Sygn. akt IXKz 314/13
POSTANOWIENIE
Dnia 24 wrze$nia 2013r.
Sad Okregowy w Toruniu, w IX Wydziale Karnym - Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy — SSO Andrzej Walenta (spr.)
Sedziowie — SO Aleksandra Nowicka
SO Marzena Polak
Protokolant - st. sek. Sad. Ewa Tylmanowska
przy udziale przedstawiciela (...) Urzedu Skarbowego w T. Moniki Fukaszewicz,

po rozpoznaniu w sprawie przeciwko D. S. oskarzonej o przestepstwa skarbowe z art. 5682 kks, art. 5482 kks, art.
7782 Kk,

zazalenia Naczelnika (...) Urzedu Skarbowego w T. z dnia 30 lipca 2013r. na postanowienie Sadu Rejonowego
w Toruniu z dnia 23 lipca 2013r. o zwrocie sprawy oskarzycielowi w celu uzupehienia istotnych brakéw postepowania
przygotowawczego w sprawie VIIIK 14/13,

na podstawie art. 43781 kpk
postanawia
1. utrzymac zaskarzone postanowienie w mocy;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa ( Sadu Rejonowego w Toruniu ) na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw M. G. kwote
516,60z} ( piec¢set szesnadcie zlotych i sze$cdziesiat groszy ) brutto tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej oskarzonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy w Toruniu orzekl o zwrocie sprawy (...) Urzedowi Skarbowemu w
T. w trybie art. 33983 pkt. 4 kpk, art. 345 kpk w zw. z art. 11381 kks w celu uzupelnienia brakéw postepowania
przygotowawczego wskazanych w tym postanowieniu.

Postanowienie to zaskarzyl Naczelnik (...) Urzedu Skarbowego zarzucajac orzeczeniu obraze art. 34581 kpk w zw. z
art. 11381 kks poprzez jego niewlasciwe zastosowanie i postanowienie o zwrocie akt sprawy finansowemu organowi
postepowania przygotowawczego celem uzupekienia istotnych brakéw postepowania, pomimo tego, iz w sprawie nie
wystapily przestanki uzasadniajace zastosowanie tego przepisu.

W konkluzji skarzacy wnidst o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w
Toruniu do merytorycznego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje :
Zazalenie nie jest zasadne.

Oskarzyciel w swoim zazaleniu jest niekonsekwentny. Z jednej bowiem strony utrzymuje, ze postepowanie
przygotowawcze nie wymaga uzupelnienia, ale w koncowej cze$ci zazalenia zauwaza, ze gdyby Sad po



przeprowadzeniu czynnoSci dowodowych w istocie i jak nalezy rozumieé¢, uznawal koniecznoé¢ przeprowadzenia
innych dowod6éw to ma w tym zakresie nieograniczone mozliwos$ci. W istocie wiec skarzacy zauwaza i dopuszcza
ewentualno$c¢, ze o ile zgromadzony w toku postepowania przygotowawczego material dowodowy moze zawierac
braki, to nie maja one charakteru istotnego, uniemozliwiajacego wydanie wyroku.

Trudno nawet polemizowaé z takim stanowiskiem, gdyz w zasadzie niemal wszystkie czynnoéci dowodowe
przeprowadzane w postepowaniu przygotowawczym moze przeprowadzi¢ takze sad, ale takie rozumowanie przeczy
celowo$ci podziatu procesu na etapy postepowania przygotowawczego i postepowania jurysdykcyjnego.

Nalezy w pehi zgodzié sie ze stanowiskiem Sadu Rejonowego, ze obowigzujace przepisy proceduralne wymagaja,
aby w postepowaniu przygotowawczym wyjasni¢ okolicznoSci sprawy. Fakt, ze ustawodawca pominal zwrot
wszechstronnie ( tak jak bylo to uregulowane w poprzednim stanie prawnym ) nie oznacza w zadnym wypadku braku
koniecznosci tak przeprowadzonego postepowania.

Idac natomiast tokiem rozumowania skarzacego mozna doj$¢ do wniosku, ze rolg postepowania przygotowawczego
jest jedynie stwierdzenie popelnienia przestepstwa, ustalenie osoby podejrzanej i sporzadzenie przeciwko niej aktu
oskarzenia, za$ zebranie i przeprowadzenie istotnych, bo rzutujacych na zamiar a tym samym wine, dowodow, nalezy
do sadu. Ot6z zdaniem sadu odwolawczego skierowana do sgdu sprawa powinna by¢ tak przygotowana na etapie
postepowania przygotowawczego, by — przynajmniej teoretycznie — bylo mozliwe jej rozpoznanie na jednym terminie
rozprawy i nie bylo konieczne jej odraczanie w celu uzupeliania czynnosci dowodowych.

Natomiast postepowanie przygotowawcze przeprowadzone w tej sprawie nie czyni zado$é tej zasadzie. Skarzacy w
zaden spos6b nie odnosi sie do zasadno$ci zalecen Sadu Rejonowego zawartych w zaskarzonym postanowieniu,
ograniczajac sie jedynie do stwierdzenia, ze material dowodowy sprawy jest kompletny, a przyczyng zwrotu sprawy
do postepowania przygotowawczego nie moze byé weryfikacja zawartego w aktach sprawy materialu dowodowego.
Skarzacy nie kontruje jednocze$nie w zaden sposéb rozumowania Sadu Rejonowego zawartego w uzasadnieniu
postanowienia, a tym samym uznaé trzeba, ze oskarzyciel takze widzi konieczno$é przeprowadzenia dowodow
wskazanych przez Sad Rejonowy, tyle tylko, ze winno to nastgpi¢ w ramach postepowania jurysdykcyjnego bez
siegania po instytucje zwrotu sprawy celem jej uzupehienia.

Stusznie akcentuje Sad Rejonowy, ze sprawa moze budzi¢ watpliwosci jezeli chodzi o wine oskarzonej, a sytuacja taka
wyklucza stosowanie trybu postepowania podczas nieobecnosci sprawcy jak to przewiduje art. 17381 kks i art. 17382
pkt. 1 kks. Jednocze$nie zauwazy¢ i podkresli¢ wypada, ze oskarzyciel jak sie wydaje zbyt pochopnie siegnal po tryb
przewidziany w art. 17381 kks. Z informacji zawartych w aktach sprawy wcale nie wynika, ze oskarzona przebywa za
granica, a jezeli juz, to mialo to mie¢ miejsce do konca 2012r., co wynika z relacji konkubenta oskarzonej - k. 168 akt.
Jest to poglad tym bardziej zasadny gdy wezmie sie pod uwage, ze zawiadomienie o terminie dzisiejszego posiedzenia
przez Sadem Okregowym zostalo doreczone na adres w T. przy ul. (...), a przesylka zostala doreczona adresatowi, co
wynika ze zwrotnego potwierdzenia odbioru zawiadomienia o terminie posiedzenia.

Istota natomiast dowodéw wskazanych przez Sad Rejonowy, zasadnoéci ktorych skarzacy nie kwestionuje, a ktérych
oskarzyciel nie przeprowadzil w toku postepowania przygotowawczego moze rzutowaé na wine oskarzonej, a sytuacja
taka, co oczywiste wymaga szczegoblnej starannosci w przeprowadzaniu czynnoS$ci przygotowawczych. Wymaga to
zgromadzenia i oceny dowoddéw tak, aby czyni¢ zado$¢ zasadzie prawdy obiektywnej. Natomiast nie moze by¢ tak,
ze jak to slusznie zauwaza Sad Rejonowy, oskarzyciel w istocie bezkrytycznie przyjmuje jedynie dokumentacje, bez
jakiejkolwiek proby jej weryfikacji poprzez inne dowody, w tym wyja$nienia oskarzone;j.

Odnoszac sie do argumentacji skarzgcego zauwazy¢ takze nalezy, ze w postepowaniu przygotowawczym nalezy zebrac
przynajmniej takie dowody, ktére uprawdopodobniajg w znacznym stopniu wine oskarzonej. W tej sprawie zas
oskarzenie opiera sie na swoistym domniemaniu jej winy na podstawie faktéw wynikajacych tylko ze zgromadzonych
dokumentow.



Z tych wzgledow za niezbedne uznaé nalezy uzupeklienie postepowania przygotowawczego w zakresie wskazanym
przez sad I-szej instancji.

Ratio legis uregulowania w procedurze karnej, ktore stosuje sie takze w postepowaniu karnym-skarbowym, instytucji
»Zwrotu sprawy prokuratorowi w celu usuniecia istotnych brakéw postepowania przygotowawczego” stanowi zasada
ekonomi procesowej, a nie cheé przeniesienia obowigzku poszukiwania i przeprowadzania dowodéw innych niz
shiezbedne” z organdéw Scigania na sad. (nota bene — postepowanie karne opiera sie tylko na ,niezbednych”
dowodach, gdyz dowody ,zbedne” w mys$l art. 17081 pkt 2 i 3 kpk podlegaja oddaleniu). W mys$l tej zasady
byloby niecelowym zwracanie sprawy na etap postepowania przygotowawczego li tylko w celu przeprowadzenia tych
czynnosci, ktérych przeprowadzenia wprawdzie niestusznie zaniechano w postepowaniu przygotowawczym, ale ktore
moga by¢ przeprowadzone takze przez sad bez zbednej zwloki — tj. bez wyraznego naruszenia zasad zwarto$ci procesu
i niezwlocznego rozpoznania sprawy na rozprawie. Cofniecie sprawy do etapu postepowania przygotowawczego w
takiej sytuacji sprzeciwialoby sie bowiem zasadzie ekonomii procesowej, ktérej ma stuzy¢ instytucja zwrotu sprawy
do postepowania przygotowawczego. Dlatego gdyby zakres zaskarzonego postanowienia ograniczat sie jedynie np.
do uzupekiajacego przestuchania oskarzonej czy $§wiadkoéw i tak zawnioskowanych przez oskarzyciela, to zazalenie
oskarzyciela nalezaloby uwzgledni¢.

Jednakze poniewaz uzupekienie postepowania przygotowawczego wymaga przeprowadzenia takze innych, nowych
dowodow postanowienie Sadu Rejonowego nalezalo uzna¢ za sluszne w calej rozciaglosci i orzec jak w sentencji
niniejszego postanowienia.

POUCZENIE — Na powyzsze postanowienie zazalenie nie przystuguje



