Sygn. akt IX Ka 478/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 wrze$nia 2021 roku

Sad Okregowy w Toruniu IX Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia SO Lech Gutkowski

Protokolant: st. sekr. sgdowy Michatl Kozlowski

po rozpoznaniu w dniu 22 wrzeénia 2021 roku

sprawy H. G. obwinionej z art. 107 kw

z powodu, apelacji wniesionych przez obwinion3 i jej obronce

od wyroku Sadu Rejonowego w T.

z dnia 18 czerwca 2021 roku, sygn. akt (...)

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

II. zasadza od obwinionej na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego w T.) kwote 30,- (trzydziestu) zlotych tytulem
oplaty za drugg instancje oraz kwote 50,- (pieédziesieciu) zlotych z tytutu wydatkéw poniesionych w postepowaniu
odwolawczym;

III. zasadza od Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego w T.) na rzecz adw. J. O. kwote 516,60 (piec¢set szesnascie 60,/100)
z tytulu kosztow udzialu obroncy z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

Sygn. akt IX Ka 478/21

UZASADNIENIE

H. G. zostala obwiniona o to, ze w okresie od 01 stycznia 2020 roku do 19 marca 2020 roku w T. w mieszkaniu przy
ul. (...) ijego balkonie, na terenie klatki schodowej oraz terenie przed blokiem przy ul. (...), poprzez krzyki, wyzwiska i
nasylanie instytucji uzytecznoéci publicznej zlo§liwie niepokoila ustalonych pokrzywdzonych; tj. o czyn z art. 107 kw.

Wyrokiem z dnia 18 czerwca 2021 roku Sad Rejonowy w T. sygn. akt (...) uznal obwiniong H. G. za winna zarzucanego
jej czynu tj. wykroczenia z art. 107 kw i za czyn ten na podstawie art. 107 kw wymierzyl jej kare 300,- zlotych grzywny.

Od powyzszego wyroku apelacje wniosla obwiniona i jej obronca, ktorzy wyrok Sadu Rejonowego w T. zaskarzyli w
caloéci na korzy$¢ obwinione;j.

Obwiniona i jej obronca zaskarzonemu orzeczeniu zarzucili:

1. naruszenie przepisbw postepowania, majace wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 7 kpk w zw. z art. 8 kpw w zw.
z art. 109 § 2 kpw przez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny wyjaénieni obwinionej w zakresie przyczyn jej
zachowania wzgledem pokrzywdzonych oraz zachowania pokrzywdzonych wzgledem obwinionej;

2. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, polegajacy na uznaniu, Ze obwiniona dzialata
umy$lnie z zamiarem bezposrednim, podczas gdy z zebranego materiatu dowodowego nie wynika by jej zachowanie
cechowalo sie zlodliwoscia czy checia dokuczenia;



3. naruszenie przepiséw postepowania, majace wplyw na tresé orzeczenia tj. art. 7 kpk w zw. z art. 8 kpw w zw. z art.
109 § 2 kpw poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny zeznan §wiadkow:

a) J.C;
b) R.L,;
c¢) KG;
d) D.I;
e) J.G.;
f) P.W..

Podnoszac powyzsze zarzuty obwiniona oraz jej obronca wnieSli o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie
obwinione;j.

Obronca H. G. wniosl takze o zasadzenie na rzecz Kancelarii Adwokackiej adwokat J. O. kosztéw obrony udzielonej
z urzedu, albowiem te nie zostaly oplacone w calo$ci, ani w czeSci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacje obwinionej — H. G. oraz jej obroncy okazaly sie niezasadne.

W ocenie Sadu Odwolawczego, Sad meriti przeprowadzil przewdd sadowy w sposob wszechstronny, wnikliwy oraz
dokonujgc wszelkich niezbednych czynnosci dowodowych, koniecznych dla prawidlowego rozstrzygniecia sprawy.
Ocena zgromadzonego materialu dowodowego mieScila sie w granicach sedziowskiej swobody oraz nalezycie
uwzgledniala zasady logiki i prawidlowego rozumowania, jak réwniez wskazania wiedzy i do§wiadczenia Zyciowego.
Nie mozna zatem zgodzi¢ sie z zarzutem, iz zostala przekroczona zasada swobodnej oceny dowodow wyrazona w art.
7 kpk.

Sad uznal wyjasnienia zlozone przez obwiniong za niewiarygodne, dochodzac do wniosku, iz mialy na celu tylko
i wylacznie jej obrone i glownie opieraly sie na opisach negatywnych zachowan M.i M. B. (1). Byly tez sprzeczne
z zeznaniami $wiadkow. H. G. skladala wyjasnienia sprzeczne z zeznaniami jej matki i miala na celu uznanie jej
za pokrzywdzona, a nie sprawczynie. Wysylala pisma do Miejskiego Osrodka Pomocy Rodzinie w T., zglaszajac, ze
pokrzywdzeni nieprawidtowo zajmujg sie dzie¢mi oraz do Zaktadu Gospodarki Mieszkaniowej w T. w celu zgloszenia,
iz pokrzywdzeni gloéno sie zachowujg i zaklocaja cisze nocng. Nalezy zauwazy¢, ze zaden mieszkaniec bloku oprocz
obwinionej nie mial zastrzezen do zachowania pokrzywdzonych. Zachowanie obwinionej nalezy uznaé za zlosliwe
co oznacza ,lubigcy dokuczy¢, powiedzie¢ co$ uszczypliwego; nacechowany niezyczliwo$cia, niechecia, sprawiajacy
przykro$é, sarkastyczny” (Stownik jezyka polskiego, (...), dostep: 24.09.2021r.). Obwiniona wnioskowala takze, aby
Zaklad Gospodarki Mieszkaniowej w T. rozwigzal umowe najmu z pokrzywdzonymi, co takze nalezy uwazaé za
zachowanie zlo$liwe. ,, Niewatpliwie na wyczerpanie znamion popeklienia wykroczenia z art. 107 k.w. sklada sie
zachowanie, ktére ma w celu dokuczenia innej osobie realizowane poprzez zlosliwie jej niepokojenie” (Postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 25 listopada 2015 r. wydane w sprawie II KK 215/15). Zachowanie H. G. niewatpliwie do
takich nalezalto przez co nalezy uznac, ze wypelnia przestanki art. 107 kw.

Odpowiadajac na zarzut jakoby Sad meriti nie uwzglednil zachowania pokrzywdzonych wzgledem obwinionej,
zaznaczy¢ nalezy, iz Sad dal wiare ich zeznaniom. Pokrzywdzeni skladali zeznania rzeczowe, doktadne i spdjne, Nie
kwestionowali swojego negatywnego zachowania wzgledem obwinionej. M. B. (2) przyznala, iz raz uzyla wulgarnych
stow wzgledem niej, a M. B. (1) takze zeznal, Ze raz niestosownie odpowiedzial H. G. oraz ze moze ona slyszeé jakie$
odglosy ich dzieci. Ich zeznania byly zgodne z zeznaniami czesci §wiadkéw oraz nie prowadzily tylko do obrony swojego
zachowania.



s~Wykroczenie stypizowane w art. 107 moze zosta¢ popelnione tylko umy$lnie, i to z zamiarem bezpos$rednim
zabarwionym celem dzialania (dolus directus coloratus).” (Kodeks wykroczen. Komentarz, T. Bojarski LEX/el. 2020).
Kierujac sie powyzsza wykladnig nie sposéb jest zgodzi¢ sie z zarzutem obroncy H. G., jakoby Sad meriti blednie
stwierdzil, iz obwiniona dzialala umy$lnie i z zamiarem bezposrednim. O zamiarze obwinionej §wiadczy jej zachowanie
wzgledem pokrzywdzonych oraz wysylane przez nig pisma.

Kolejnym podniesionym przez obronce H. G. byly zarzutu, jakoby Sad meriti w nieprawidlowy sposéb ocenit
wiarygodno$c¢ Swiadkow. Sad Odwolawezy nie przychylil sie do tego zarzutu zwazajac na prawidlowa i wnikliwag analize
materialu dowodowego jaka poczynil Sad I instancji.

Zeznania J. C. sg wiarygodne. Jak zeznaje (k.98-99) dokonywal on pomiaréw pomiedzy godzinag 14 a 16, poniewaz
o nich wspominala obwiniona. Swiadek informowat H. G., ze w danym dniu bedzie dokonywal pomiaréw, lecz nie
zastawal jej w mieszkaniu. Sad odwolawczy nie znajduje podstaw, aby nie daé¢ wiary zeznaniom $§wiadka oraz aby
podwazac fakt, ze wykonany pomiar miedzy godzing 14, a 16 jest nieprawidlowy, skoro obwiniona twierdzila, ze w
tych godzinach takze slyszy halas. Zeznania R. L. sad meriti uznal za wiarygodne, jednakze zaznaczy¢ nalezy, iz nie
stanowia one bezposredniej podstawy ustalen faktycznych, z tego wzgledu, ze nie byl on bezposrednio §wiadkiem
zdarzen miedzy obwiniona, a pokrzywdzonymi. Zeznania zlozone przez K. G. Sad rowniez uznal za wiarygodne, ze
wzgledu na to, Ze koreluja one z zeznaniami pokrzywdzonych. Dodatkowo nalezy zaznaczy¢, ze wedlug H. G. halasy
wydobywajace sie z mieszkania pokrzywdzonych przeszkadzaly w normalnym funkcjonowaniu, a wiec jej zadaniem
byly bardzo glo$ne. Czy zatem pomimo tego, ze $wiadek mieszka w innym pionie tego samego budynku nie powinna
uslysze¢ tak glo$nych halasoéw? Swiadek, jednakze zeznala, ze zadnych krzykoéw i halaséw wydobywajacych sie z
mieszkania pokrzywdzonych nie slyszala. Sad uznal za czeSciowo niewiarygodne zeznania D. I.. Mialy one na celu
glownie przedstawienie negatywnych zachowan rodziny B., jednakze §wiadek przyznala, ze wraz z corka H. G. uderzaly
wkaloryfer, aby sgsiedzi nie halasowali. Pod rozwage nalezy wzia¢ fakt, o ktérym wspomina Sad meriti w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku (str. 6), ze krzyki dzieci i odglosy ich zabawy wydawaly sie dla §wiadka i obwinionej nie dajacymi
prawidlowo funkcjonowac, lecz nie przeszkadzalo im ciggle szczekanie ich psa. Odnoszac sie do zeznan J. G., nalezy
zauwazy¢, iz zeznal on, ze uslyszat halas dopiero w momencie, gdy obwiniona Sciszyla telewizor, co wprost Swiadczy
o tym, ze nie mogly by¢ one gloéne. Dodatkowo $§wiadek zeznal, iz H. G. wyzywa pokrzywdzonych. Zeznania P. W.
Sad uznal za wiarygodne, poniewaz jest to $wiadek bezstronny. Jego zeznania sa rzeczowe, logiczne i uzupekialy
sie z reszta materialu dowodowego zebranego w sprawie. Sad Odwolawczy nie widzi zatem powodu, aby obiera¢ im
wiarygodno$¢. Zaznaczy¢ jednak nalezy, ze nie stanowig one gléwnej podstawy ustalen faktycznych, a jedynie ich
potwierdzenie.

Dokonawszy dokladnej analizy Sad Okregowy nie dopatrzyt sie uchybien, jakie zarzuca orzeczeniu obwiniona i jej
obronca. Sad meriti dokonal doktadnej analizy zebranego materialu dowodowego, ocenil go zgodnie z zasadami logiki,
do$wiadczenia zyciowego jak i procesowego.

Zwazywszy na powyzsze Sad Odwolawczy zaskarzony wyrok utrzymal w mocy, nie dopatrujac sie tez uchybien, ktore
nakazywalyby uchyli¢ zaskarzony wyrok z urzedu.

O kosztach procesu w postepowaniu odwolawczym orzeczono w mys$l art. 636 § 1 kpk, obciazajac tymi kosztami
obwiniong: kwota 30,- zlotych tytulem oplaty za druga instancje oraz kwota 50,- zlotych z tytulu wydatkow
poniesionych w tym postepowaniu.

O kosztach zastepstwa procesowego obwinionej w postepowaniu odwolawczym orzeczono w oparciu o przepis § 17
ust. 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 paZdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z dnia 18 pazdziernika
2016 1.).



