Sygn. akt IX Ka 40/21
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 17 marca 2021 roku
Sad Okregowy w Toruniu IX Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy — sedzia SO Justyna Kujaczyniska-Gajdamowicz
Protokolant — st. sekr. sad. M. K.
po rozpoznaniu w dniu 17 marca 2021 r.
sprawy I. F.
obwinionej o wykroczenie z art. 107 kw
na skutek apelacji wniesionej przez obrornice obwinionej
od wyroku Sadu Rejonowego w T.z dnia 24 listopada 2020 r., sygn. akt (...)
I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

I1. zasadza od Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego w T.) na rzecz adw. M. L. kwote 516,60 zl (pieéset szesna$cie zlotych
szeécdziesiat groszy) brutto tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej obwinionej z urzedu w
postepowaniu odwolawczym,;

III. zwalnia obwiniona z obowigzku uiszczenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, zas wydatkami tego
postepowania obciaza Skarb Panstwa.

Sygn. akt IX Ka 40/21

UZASADNIENIE

I. F. zostala obwiniona o to, ze w okresie od 1 stycznia 2020 r. do 10 lutego 2020 r. na ul. (...) przez wzywanie
policji i uderzenia ciezkimi przedmiotami w kaloryfery, sieci wodnokanalizacyjne oraz wyzywanie na korytarzu w celu
dokuczenia J. i E. P., zloSliwie ich niepokoila, tj. o czyn z art. 107 kw.

Wyrokiem z dnia 24 listopada 2020 roku, Sad Rejonowy w T., sygn. akt (...) uznat obwiniong I. F. za winna popehienia
zarzucanego jej czynu, tj. wykroczenia z art. 107 kw i za czyn ten na podstawie art. 107 kw wymierzy! jej kare 200
zlotych grzywny.

Sad Rejonowy zwolnil obwiniona od ponoszenia oplaty, za§ wydatkami poniesionymi w sprawie obciazyt Skarb
Panistwa.

0Od powyzszego wyroku apelacje wniost obronica obwinionej, ktéry wyrok Sadu Rejonowego w T.zaskarzyl w catoSci.
Obronca obwinionej zaskarzonemu orzeczeniu zarzucik:
1. naruszenie przepisOw postepowania, ktore moglo mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj.

a) art. 7 kpk w zw. z art. 8 kpw, poprzez sprzeczng z zasadami logicznego rozumowania ocene dowodow, ktéra
doprowadzila do przekroczenia zasady swobodnej oceny dowodow, a w efekcie do bledu w ustaleniach faktycznych



przyjetych za podstawe wyroku, polegajacego na uznaniu, ze zlozone przez obwiniona wyjasnienia nie zasluguja na
wiare i pozostaja w sprzeczno$ci z zeznaniami §wiadkéw — malzonkdéw P. oraz funkejonariuszy policji, jednoczesnie
dajgc wiare Swiadkom podczas gdy obwiniona nie przyznala sie do zarzucanych jej czynéw, wyjaénila okolicznosci w
ktorych dochodzi do zaktocania ciszy przez E. i J. P., wskazala ze do zaktocen tych dochodzi réwniez podczas trwania
ciszy nocnej, co doprowadzilo do uznania, ze obwiniona zloéliwie niepokoila E. i J. P.

b) art. 7 kpk w zw. z art. 8 kpw poprzez dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny dowodow, ktéra w konsekwencji
doprowadzila do uznania, ze obwiniona dzialala w sposéb $§wiadomy, majacy na celu zloSliwe niepokojenie E. i J.
P., podczas gdy z wyjasnien obwinionej wynika, ze reagowala ona jedynie na glo$ne halasy w postaci codziennego
uderzania mlotkiem i uzywania wiertarki, rowniez w porze nocnej, co w konsekwencji powinno prowadzi¢ do uznania,
ze obwiniona nie dzialala z zamiarem zloSliwego niepokojenia sagsiadéw, a tym samym do uznania ze I. F. nie dopuscila
sie wystepku z art. 107 kw z uwagi na niewypelienie znamion strony podmiotowej czynu — brak zamiaru,

2. razaca surowosS¢ orzeczonej kary grzywny w wysokosci 200 zl, jako nieadekwatnej i zbyt surowej do celéw kary
i innych celow wynikajacych z art. 33 § 1 kw, w tym uznaniu, ze kara ta jest adekwatna do stopnia spolecznej
szkodliwo$ci czynu, spelni swe cele wychowawcze i zapobiegawcze wobec sprawcy, a takze w zakresie spolecznego
oddzialywania kary.

W konkluzji obronica obwinionej wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie obwinionej od zarzucanego
jej czynu, ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku i odstapienie od wymierzenia kary, badz o zmiane zaskarzonego
wyroku i wymierzenie wobec obwinionej kary nagany.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy obwinionej — I. F. okazala sie niezasadna.

W ocenie Sadu Odwolawczego, Sad I instancji przeprowadzil przewdd sadowy w sposob wszechstronny i wnikliwy,
dokonujac wszelkich niezbednych czynno$ci dowodowych, koniecznych dla prawidlowego rozstrzygniecia niniejszej
sprawy. Ocena zgromadzonego materialu dowodowego miescila sie przy tym w granicach sedziowskiej swobody,
nalezycie uwzgledniajac zasady logiki i prawidlowego rozumowania oraz wskazania wiedzy i do§wiadczenia zyciowego.
Pozostawala ona wobec powyzszego pod ochrona dyspozycji art. 7 kpk, spotykajac sie w zwigzku z tym z calkowita
akceptacja Sadu Okregowego.

Wbrew wywodom apelacji, Sad meriti prawidlowo oparl ustalenia stanu faktycznego sprawy na zeznaniach
pokrzywdzonych — E. i J. P. oraz funkcjonariuszy policji. Relacje tych §wiadkéw — jak trafnie stwierdzil Sad Rejonowy
— byly rzeczowe, logiczne, spbjne wewnetrznie, wzajemnie koherentne. Swiadkowie ci konsekwentnie podawali, ze
zgloszenia stuzbom porzadkowym byly dokonywane przez obwiniona bezpodstawnie. Przy tym Sad I1 instancji zwazyl,
ze zeznajacy w sprawie policjanci byli osobami obcymi dla stron i nie mieli oni tak interesu faktycznego, jak réwniez
prawnego w tym, by zeznawa¢ stronniczo na korzysé¢ ktorejkolwiek ze stron konfliktu sasiedzkiego. Przy tym, jako
funkcjonariusze policji, majacy z podobnymi sytuacjami powszechnie kontakt w trakcie wykonywania czynnoSci
shuzbowych, zaistniale sytuacje ocenili przez pryzmat posiadanego przezen doswiadczenia zawodowego. Nadto,
skarzacy nie wskazal zadnych przyczyn deprecjonujacych warto$¢ dowodowa zeznan E. i J. P. oraz funkcjonariuszy
policji.

Warto takze w tym miejscu zwréci¢ uwage na nastepujace wypowiedzi. W toku postepowania przygotowawczego E.
P. (k. 8) podala, ze ,Kobieta nas unika, nie chce rozmawiac¢, nie wspomina nam, zeby cokolwiek jej przeszkadzato,
natomiast na spotkaniu wspdlnoty mieszkaniowej publicznie méwila, ze halasujemy i ze jej to przeszkadza. Sasiedzi
odpowiedzieli, aby nie przesadzala. Inni mieszkancy znaja p. I. przez jej bojowy charakter. Kobieta jest konfliktowa.
Wchodzila w zatargi réwniez z innymi sgsiadami”.

W kontekScie powyzszego, warto przytoczyé wypowiedz 1. F. z rozprawy z dnia 21 paZzdziernika 2020 r. (k. 63v),
odpowiadajac na pytanie obrony, podala: ,Inni sasiedzi tez sie na mnie skarza”. To stwierdzenie pozytywnie



weryfikowalo podawane przez pokrzywdzonych twierdzenia i uwiarygadnialo prezentowana przez nich wersje
zdarzen,

Nie bez znaczenia pozostawala takze kwestia zawartej w sprawie (...) Sagdu Rejonowego w T.miedzy E.iJ. P.,a L. F.
ugody (k. 19) z dnia 6 maja 2019 r., w ktorej I. F. wyrazila zal za swoje zachowanie wzgledem panstwa P. i zobowigzala
sie do zachowania miru domowego i niezakl6cania im spokoju, natomiast panstwo P. o§wiadczenie I. F. przyjeli za
prawdziwe i wyrazili wole utrzymywania dobrosasiedzkich stosunkdéw.

W ocenie Sadu Okregowego, E. i J. P. byli koncyliacyjnie nastawieni wobec I. F.. W ich wypowiedziach z jednej strony
byl dostrzegalny szacunek dla osoby starszej, ale z drugiej strony wyrazali swg bezradno$¢ i zmeczenie z powodu
zachowan obwinionej w ich kierunku. W pelni zrozumialym jest, iz odczuwali takze niezadowolenie oraz irytacje z
uwagi na to, ze obwiniona nie dotrzymywata wyrazonych w ich kierunku postanowieni poprawy i po raz kolejny —
mimo wyrazonego zalu i zapewnien — ponownie przystgpila do tozsamego przestepczego procederu.

Stusznie uznane zostaly za niewiarygodne — pozostajace z pozostalym materiatem dowodowym w sprzecznoSci —
wyjaénienia obwinionej I. F.. To, Ze obwiniona nie przyznala sie do popelnienia zarzucanego jej czynu nie wykluczalo
jej winy i sprawstwa. Kwestia ta bowiem podlegala rozstrzygnieciu w oparciu o caloksztalt materiatu dowodowego
sprawy, ktéry w zadnej mierze nie potwierdzal twierdzen I. F..

Warto odnotowaé, ze zastrzezen jezeli chodzi o funkcjonowanie E. i J. P. nie bylo ze strony innych sasiadéw, w tym
by byly zgloszenia na policje. Gdyby byly — jak twierdzila obwiniona — halasy ze strony panstwa P. w godzinach
nocnych, przekraczajace powszechnie akceptowane normy — to wéwczas zgloszenia ze strony sasiadéw osiagnelyby
szerszy zasieg. Tak jednak nie byto. Poza tym, w ocenie Sadu Okregowego wskazanym byloby, nawet jezeli obwiniona
odczuwata jakikolwiek dyskomfort zwigzany z funkcjonowaniem malzenstwa P., grzecznie i bezpos$rednio zwrécié im
uwage na odczuwane przez nig niedogodnosci i sposéb ugodowy zatatwic zaistniale problemy.

Nie potwierdzit zgromadzony w sprawie material dowodowy, by z mieszkania panstwa P. dochodzily glosne halasy w
postaci codziennego uderzania mlotkiem i uzywania wiertarki.

Warto takze na marginesie zaznaczyé¢, ze na rozprawie gldwnej tak panstwo P. zgodnie przyznali, iz od momentu
zainicjowania przedmiotowej sprawy obwiniona zaniechala podejmowania omawianych czynnosci (k. 64v - zeznania
E.P.oraz J.P.).

Sad Rejonowy przeprowadzil wszystkie niezbedne dowody, ktére w ocenie Sadu Odwolawczego — wbrew temu, co
obronca podnosi w apelacji — stanowily podstawe dla dokonania ustalen faktycznych pozwalajgcych na uznanie,
ze obwiniona dopuscila sie zarzucanego mu czynu. Nie bylo watpliwo$ci wzgledem tego, ze I. F. wlasnym
postepowaniem wyczerpala znamiona tak strony przedmiotowej, jak réwniez strony podmiotowej przestepstwa
zlo§liwego niepokojenia z art. 107 kw. W wyroku z 10.11.2010 r., IV KK 324/10, KZS 2011/2, poz. 39, Sad
Najwyzszy wskazal: ,strona podmiotowa wykroczenia okre§lonego w art. 107 kw polega na umy$lnoéci w formie
zamiaru bezpos$redniego — dzialanie sprawcy jest ukierunkowane na dokuczenie innej osobie i charakteryzuje
sie «zloS§liwoscig»” (zob. tez glosa aprobujaca do tego orzeczenia Z. Kocel-Krekory, s. 171—179). W ocenie Sadu
Okregowego, nie ulegalo watpliwosci, ze u I. F. wystapil zamiar bezposredni zabarwiony celem dzialania ( dolus
directus coloratus). Obwiniona zachowania swe, opisane we wniosku o ukaranie, podejmowala w celu dokuczenia
pokrzywdzonym — malzonkom P., albowiem w procesie zostalo ustalone, iz z ich strony nie dochodzilo do zachowan,
ktore uzasadnialyby takie postepowanie ze strony I. F.. Przy tym, obwiniona inkryminowanych zachowan dopuszczala
sie zlo§liwie, to znaczy jej postepowanie ukierunkowane bylo ewidentnie na uprzykrzenie zycia sagsiadom — E.iJ. P..

Niestuszny byl takze zarzut odnoszacy sie do orzeczonej wzgledem I. F. kary grzywny w wysokosci 200 zl. Kara ta byla
zgodna z dyrektywami wymienionymi w art. 33 kw oraz uwzgledniajaca dyspozycje art. 24 § 11 § 2 kw — wysoko$éé
wymierzonej obwinionej kary grzywny. Kara 200 zlotych grzywny nie mogla by¢ uznana za nadmiernie surowa.
Stanowi ona dolegliwo$¢ finansowa, ktéra nie przekracza mozliwos$ci zarobkowych obwinionej i jest odpowiednia do
stopnia szkodliwo$ci spolecznej popelnionego przez nig wykroczenia. Z cala stanowczo$cia kara grzywny w rzeczonym



wymiarze spelni oczekiwane cele represyjno-wychowawcze. W ocenie Sadu II instancji, organ meriti nalezycie
uwzglednil okoliczno$ci tagodzace, jak réwniez obcigzajace i nadal im odpowiednia wage. Jezeli chodzi o mozliwosci
finansowe I. F., to zdaniem Sadu Odwolawczego jest ona w stanie uisci¢ grzywne w orzeczonym wymiarze. Jak wynika
z akt sprawy jest ona emerytka, a jej $wiadczenie wynosi 1300 zl miesiecznie. Jezeli chodzi o jej stan majatkowy to
jest wlascicielem mieszkania, ktére zamieszkuje i nie posiada nikogo na utrzymaniu. Przy tym orzeczona grzywna
oscylowala w dolnych granicach ustawowego zagrozenia (od 20 zt do 1500 zl, natomiast grzywna zostala orzeczona w
wysokosci 200 z1). Sad Okregowy zwazyl, Ze istotna jest tu funkcja wychowawcza kary, a taka wzgledem obwinionej
spelni kara grzywny w rzeczonym wymiarze. Ta dolegliwo$¢ finansowa wzbudzi w niej oczekiwane refleksje i stanie
sie przyczynkiem do poprawy wlasnego postepowania.

Nie bylo takze — wbrew sugestiom zawartym w apelacji — podstaw do zastosowania art. 39 § 1 kw. Stopien spolecznej
szkodliwoéci czynu popelnionego przez I. F. nie byl niski. Nie uzasadniaja tego takze jej warunki osobiste, a w
szczego6lnosci to, iz inkryminowanego zachowania dopuécila sie ponownie mimo zawartej z malzonkami P. ugody.

Wzglad na powyzsze oraz z uwagi na fakt, ze w sprawie nie wystapily uchybienia, ktore skutkowa¢ musialyby
uchyleniem zaskarzonego orzeczenia (z art. 104 kpw i art. 440 kpk w zw. z art. 109 § 2 kpw), Sad Okregowy zaskarzony
wyrok utrzymal w mocy.

O kosztach zastepstwa procesowego orzeczono w oparciu o przepis § 17 ust. 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z dnia 18 paZzdziernika 2016 r.).

Majac na uwadze, iz obwiniona zobowigzana jest uiéci¢ grzywne, to na podstawie art. 119 kpsw w zw. z art. 634
kpk w zw. z art. 624 kpk, Sad Odwotawczy zwolnil ja od oplaty nalezng za II instancje, wydatkami postepowania
odwolawczego obcigzajac Skarb Panstwa.



