Sygn. akt — IX Ka 639/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 stycznia 2021 .

Sad Okregowy w Toruniu w skladzie:

Przewodniczacy — S.S.O. Rafal Sadowski

Protokolant — st. sekr. sad. Michal Kozlowski

po rozpoznaniu w dniu 27 stycznia 2021 .

sprawy D. P. — obwinionego z art. 107 kw,

na skutek apelacji wniesionej przez obronce obwinionego,

od wyroku Sadu Rejonowego w G. z dnia 28 wrze$nia 2020 r., sygn. akt (...)
I. zaskarzony wyrok w calo$ci utrzymuje w mocy;

II. obcigza obwinionego kosztami sgdowymi w postepowaniu odwolawczym, w tym oplata w kwocie 30 (trzydziestu)
z}.

IX Ka 639/20

UZASADNIENIE

Skarzacy w swojej apelacji zakwestionowal istnienie zamiaru bezpos$redniego po stronie obwinionego, a takze
brak ustawowego znamienia ,w celu dokuczenia” pokrzywdzonej w opisie czynu przypisanego obwinionemu i w
konsekwencji domagat sie zmiany zaskarzonego wyrobku poprzez uniewinnienie obwinionego od zarzuconego mu
wykroczenia.

Zarzuty te nie sa zasadne. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku sad 1-szej instancji jednoznacznie wypowiedzial
sie dlaczego uznal, ze obwiniony dzialal w zamiarze kierunkowym dokuczenia pokrzywdzonej. Obwiniony twierdzil,
ze jego zamiarem bylo li tylko dowiadywanie sie o swojego syna, ktéry pozostawat pod piecza pokrzywdzonej. Sad
1-szej instancji odmoéwil wiary tym wyja$nieniom, nad wyraz przekonywujaco wywodzac, ze ogromna ilo§é sms-6w
nekajacych pokrzywdzona, a w szczegoblnosci ich tre$¢ wskazujaca na motyw zazdroéci, a nie niepokoju o dziecko,
zdecydowanie przecza wyjasnieniom obwinionego. Sad odwolawczy rowniez nie ma zadnych watpliwos$ci co do tego, ze
obwiniony chcial dokuczy¢ pokrzywdzonej z zemsty za to, Ze ta ,,oémielila sie” zerwaé ich zwigzek By¢ moze poczatkowo
owemu oczywistemu nekaniu pokrzywdzonej przy$wiecal cel obwinionego sklonienia jej do zmiany stanowiska i
ponownego zwiazania sie z obwinionym, ale p6Zniej — zapewne wobec jej nieprzejednanej postawy — niewatpliwie
obwiniony postanowil ja dalej neka¢, by méciwie dokuczaé jej i ,zatruwac” jej zycie, ktore pokrzywdzona zamierzata
ulozy¢ sobie bez niego. Zaden bowiem racjonalnie myslacy, dorosly czlowiek nie moze liczyé na to, ze takim zlo§liwym
nekaniem wzbudzi u swojej ofiary milosé i che¢ powrotu do niego. Natomiast taka forma zemsty implikowanej
»zraniong” milo$cia wlasna sprawcy czesto — jak uczy doswiadczenie zyciowe a takze doswiadczenie procesowe sadu
— motywuje sprawcow do nekania ofiar poprzez zasypywanie ich niechciang przez nich korespondencja (zwlaszcza w
dobie telefonéw komérkowych i sms-6w), co najczeSciej znamionuje tzw. stalking (ktory w tym wypadku — na szczeScie
dla obwinionego — zakwalifikowano tylko jako wykroczenie, a nie przestepstwo z art. 190a kk!).

Prawda jest, ze opis czynu przypisanego obwinionemu nie zawiera stwierdzenia, iz dzialal on w celu ,,dokuczenia”
pokrzywdzonej, Ale nie zmienia to faktu, ze opis tego czynu w czeSci dyspozytywnej wyroku jest kompletny i



nie pozostawia zadnych watpliwoéci co do tego na czym polegalo wykroczenie przypisane obwinionemu — takich
watpliwoéci nie moze tez zywi¢ sam obwiniony. Jak juz wskazano powyzej uzasadnienie zaskarzonego wyroku
odnosi sie wprost do zamiaru sprawcy wskazujac na jego zlodliwy cel dokuczania pokrzywdzonej, a uzasadnienie
wyroku stanowi wszak integralng czes$¢ orzeczenia. Dlatego sad odwolawczy nie widzial potrzeby analizowania
cytowanego przez skarzacego wyroku Sadu Najwyzszego, bowiem wyrok ten bynajmniej nie wigze sadu odwolawczego
w przedmiotowej sprawie, w zwigzku z czym jest bez znaczenia dla rozstrzygniecia oczywistej winy obwinionego.

Poniewaz wymierzona obwinionemu kara w zadnym razie nie jawi sie jako surowa — jest to bowiem kara
lagodniejszego rodzaju o nieznacznej dolegliwoSci — zaskarzony wyrok nalezalo w caloéci utrzymaé w mocy.

O kosztach procesu w postepowaniu odwolawczym orzeczono w mys$l art. 63681 kpk, obciazajac tymi kosztami
obwinionego.



