Sygn. akt IX Ka 499/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 listopada 2017 roku

Sad Okregowy w Toruniu IX Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Aleksandra Nowicka

Sedziowie SSO Jarostaw Sobierajski (spr.)

SSO Rafal Sadowski

Protokolant st.sekr.sagdowy Katarzyna Kotarska

przy udziale funkcjonariusza T. K. z (...)Urzedu Celno-Skarbowego w T.
po rozpoznaniu w dniu 30 listopada 2017 roku

sprawy K. K., oskarzonego z art. 54 § 2 kks

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Toruniu

z dnia 29 maja 2017 roku sygn. akt II K 1016/16

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. zasadza od Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego w Toruniu) na rzecz adwokata G. M. kwote 516,60 z}
(piecset szesna$cie zlotych sze$c¢dziesiat groszy) brutto tytulem wynagrodzenia za obrone oskarzonego z urzedu w
postepowaniu odwolawczym,;

III. zwalnia oskarzonego od kosztéw sadowych za II instancje i wydatkami poniesionymi w postepowaniu
odwolawczym obciaza Skarb Panstwa.

Sygn. akt IX Ka 499/17

UZASADNIENIE

K. K. zostal oskarzony o to, ze uchylil sie od opodatkowania poprzez niezlozenie Naczelnikowi Urzedu Celnego w T.
deklaracji uproszczonej nabycia wewnatrzwspolnotowego (AKNU) od nabytego wewnatrzwspblnotowego samochodu
osobowego marki (...), rok prod. 2009, o nr VIN: (...), za obowiazek podatkowy powstaly 6 pazdziernika 2010 roku,
przez co narazil na uszczuplenie podatek akcyzowy w kwocie 47 608,00 zl, tj. o przestepstwo skarbowe z art.
54 § 2 kks.

Wyrokiem z dnia 29 maja 2017r. Sad Rejonowy w Toruniu, sygn. akt IT K 1016/16, uznal oskarzonego K.
K. za winnego popehlienia zarzucanego mu czynu, tj. wystepku z art. 54 § 2 kks i za to na podstawie art. 54 § 2 kks
iart. 23 § 11 3 kks wymierzyt mu kare 200 stawek dziennych grzywny ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na 100 zk
Nadto zasadzit od Skarbu Panistwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. G. M. kwote 684 zl powiekszona o stawke
podatku VAT tytulem zwrotu kosztéw obrony z urzedu udzielonej oskarzonemu. Orzekajac o kosztach, Sad zwolnil
oskarzonego od uiszczenia oplaty, a kosztami postepowania obcigzyl Skarb Panstwa.



Wyrok ten zaskarzyl w calosci obronca oskarzonego, zarzucajac mu blad w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$¢, polegajacy na blednym przyjeciu, iz oskarzony jest winny
zarzucanego mu czynu, tj. wystepku z art. 54 § 2 kks w sytuacji, gdy zebrany material dowodowy nie wskazuje, by
oskarzony popekil przestepstwo.

W zwiazku z powyzszym obronca wniést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od
zarzucanego mu czynu oraz o zasadzenie kosztéw obrony za obie instancje, albowiem nie zostaly one uiszczone w
calo$ci ani w zadnej czesci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego nie zastugiwala na uwzglednienie.

Whbrew stanowisku skarzacego Sad I instancji wlasciwie, wszechstronnie i wnikliwie rozwazyt wszystkie dowody i
okoliczno$ci ujawnione w toku postepowania sagdowego i na ich podstawie dokonal prawidlowych ustalen stanu
faktycznego, za$ argumenty podniesione w apelacji stanowia jedynie polemike z prawidlowymi ustaleniami i
rozwazaniami Sadu I instancji.

Postepowanie w niniejszej sprawie zostalo przeprowadzone dokladnie, rzetelnie i w sposéb wysoce staranny. Ocena
dowoddw przez Sad meriti jest rozsadna, a Sad odwotawczy nie doszukal sie w niej bleddw, zaniechan i uchybien. Jest
ona zgodna z zasadami wiedzy, do§wiadczenia zyciowego oraz nie zawiera bledow logicznych ani faktycznych. Sad 1
instancji poddal zgromadzone dowody w postaci zeznan $§wiadkoéw oraz dowody z dokumentéw nalezytej ocenie.

Odnoszac sie do zarzutu obroncy oskarzonego, wskaza¢ nalezy, ze Sad meriti slusznie uznal, ze zachowanie
oskarzonego wyczerpalo znamiona czynu zabronionego z art. 54 § 2 kks. Oskarzony mial Swiadomoé¢, ze poczynione
na terenie Niemiec modyfikacje nabytego przez niego pojazdu dokonane byly w celu pozornej zmiany rodzaju
samochodu na ciezarowy z uwagi na kwestie fiskalne, co potwierdzaja przede wszystkim osobowe zrédta dowodowe w
postaci zeznan Swiadka J. R. — wlasciciela komisu, ktory wskazal, ze w jego ocenie byl to samocho6d osobowy, za$ zapis
umieszczony w treéci faktury VAT mowiacy o tym, ze jest to samochdd ciezarowy wynikal jedynie z tresci niemieckich
dokumentow. Nadto slusznie Sad zauwazyl, ze pomiedzy badaniem technicznym, ktére mialo miejsce w dniu 6
pazdziernika 2017 r., a dniem 27 pazdziernika 2017 r., kiedy to oskarzony zawarl umowe komisu z J. R., dokonal w
aucie zmian w postaci usunieciu przegrody oddzielajacej oraz przywrdceniu trzeciego tylnego siedzenia. Potwierdzaja
to takze zeznania §wiadka A. K. — diagnosty samochodowego, ktory wskazal, ze jezeli samoch6d wyposazony jest w
kratke i z jego dokumentacji wynika, Ze jest to pojazd ciezarowy, to wowczas wydaje on takie zaswiadczenie, za$ jesli
samochod nie ma kratki to takiego badania nie przeprowadza. Zatem w dniu badania technicznego samoch6d miat
zalozong kratke, za§ w dniu oddania go do komisu J. R. juz jej nie mial.

Brak mozliwoéci zweryfikowania zmian w samochodzie z uwagi na jego kradziez, z pewnoScia, wbrew twierdzeniom
obroncy oskarzonego, nie narusza zasady in dubio pro reo. W kwestii stanu pojazdu wypowiadat sie wszak wiarygodnie
Swiadek J. R.. Zmiany dokonane przez oskarzonego mialy charakter nietrwaly, o czym §wiadczy to, Ze zostaly dokonane
wlaénie przez niego, nie wymagaly wiedzy czy umiejetnoSci specjalistycznych.

Nadto odnieé¢ sie takze nalezy do dokumentacji producenta samochodu, wedlug ktorej zostal on wyprodukowany
na podstawie europejskiej homologacji osobowej z piecioma miejscami siedzacymi w dwoch rzedach siedzen, z
piecioma miejscami kotwienia foteli i pasami bezpieczenstwa, a nadto posiadal on calkowicie przeszklone nadwozie
bez przegrody oddzielajacej. Wobec tego nalezalo go zakwalifikowac jako pojazd o charakterze osobowym, juz w
momencie wprowadzenia na rynek polski, bowiem spelnial wszystkie przestanki do zakwalifikowania go jako taki
pojazd wedlug Nomenklatury Scalonej CN 8703.

Doda¢ takze nalezy, ze w ocenie Sadu odwolawczego wymierzona przez Sad I instancji wobec oskarzonego kara
grzywny jest adekwatna do stopnia winy jak i spotecznej szkodliwosci czynu, zwazajac takze na tre$c art. 23 § 1 kks,
w mys$l ktérego wymierzajac kare grzywny sad okresla liczbe stawek oraz wysoko$c¢ jednej stawki, przy czym, jezeli



kodeks nie stanowi inaczej, najnizsza liczba stawek wynosi 10, najwyzsza 720. Sad I instancji wzial takze pod uwage
weze$niejsza karalno$é oskarzonego. Kara grzywny w takiej wysoko$ci winna spelié zatem swoje cele zapobiegawcze
i wychowawcze.

Sad odwolawczy nie dopatrzyl sie w zaskarzonym orzeczeniu zadnych uchybiei mogacych stanowié¢ bezwzgledne
przyczyny odwolawcze, bedace podstawa do uchylenia wyroku z urzedu, dlatego tez zostal on utrzymany w mocy.

O kosztach obrony oskarzonego z urzedu w postepowaniu odwolawczym orzeczono w oparciu o przepisy § 17 ust. 2 pkt
4wzw.z 8§ 4 ust. 1iust. 3rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U.2016.1714 ze
zm.).

Na podstawie art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 634 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks sad odwolawczy zwolnil oskarzonego
od kosztoéw sadowych za II Instancje, za§ wydatkami poniesionymi w postepowaniu odwolawczym obciazyt Skarb
Panstwa.



