Sygn. akt IXKa 126/17
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 04 maja 2017r.
Sad Okregowy w Toruniu - IX Wydziat Karny - Odwolawczy w skladzie :
Przewodniczacy - SSO Andrzej Walenta
Protokolant - st. sek. saqdowy Magdalena Maékiewicz
przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Torun - Wschod w Toruniu Malgorzaty Lubinskiej
po rozpoznaniu w dniu 04 maja 2017r.,
sprawy J. D. oskarzonego o przestepstwo z art. 178a811 §4 kk w zw. z art. 6481 kk,

na skutek apelacji wniesionej przez Prokuratora Rejonowego Torun - Wschod w Toruniu od wyroku Sadu
Rejonowego w Toruniu z dnia 22 listopada 2016r., sygn. akt VIIIK 1036/16

I. zmienia punkt ,,IT” zaskarzonego wyroku w ten sposob, ze ustala, iz podstawe prawna orzeczenia tego $rodka
karnego stanowi art. 4284 kKk, a orzeczony dozywotni zakaz dotyczy prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych;

II. w pozostalym zakresie utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

III. zasgdza od Skarbu Panistwa (Sadu Rejonowego w Toruniu) na rzecz adwokata J. W. kwote 516,60z}. (piecset
szesnascie zlotych i sze$édziesiat groszy) brutto tytulem zwrotu kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej J.
D. z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

IV. zwalnia J. D. od obowigzku ponoszenia kosztéw sadowych za II instancje, za§ wydatkami postepowania
odwolawczego obcigza Skarb Panstwa.

Sygn. akt IXKa 126/17

UZASADNIENIE

J. D. zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 01 lipca 2016r. w miejscowosci G. gm. L. woj. (...)- (...), kierowal w ruchu lagdowym motorowerem marki
H. o nr rej. (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwoSci: I badanie 0,30 mg/l, II badanie 0,31 mg/1, III badanie 0,22
mg/1, IV badanie 0,22 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu oraz bedac uprzednio prawomocnie skazanym za
prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci wyrokiem Sadu Rejonowego w T.sygn. akt (...)i wyrokiem
Sadu Rejonowego w G. (...)sygn. akt (...), przy czym czynu tego dopuscil sie w ciagu pieciu lat od odbycia w okresie
12.11.2012r. do 09.07.2013r. kary pozbawienia wolnos$ci na podstawie wyroku Sadu Rejonowego w G. (...)sygn. (...)z
dnia 16.12.2011r. za czyn z art. 178a84 kk -

Y. o przestepstwo z art. 178a8§1 i §4 kk w zw. z art. 6481 kk;

Sad Rejonowy w Toruniu na mocy wyroku z dnia 22 listopada 2016r., sygn. akt VIIIK 1036/16:



I. Uznal oskarzonego J. D. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu tj. za winnego popekienia wystepku z art.
178a81 1 §4 kk w zw. z art. 6481 kk i za to na mocy art. 178a§4 kk wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia
wolnoSci;

II. Na mocy art. 4283 kk orzekl wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu
ladowym dozywotnio;

III. Na mocy art. 43a82 kk orzekl wobec oskarzonego $wiadczenie pieniezne w wysokoSci 10000 (dziesieciu tysiecy)
zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

IV. Zasadzil od Skarbu Panstwa (Kasy Sadu Rejonowego w Toruniu) na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. J. W.
kwote 619,92 (szeSéset dziewietnaScie i 92/100) zlotych brutto tytutem zwrotu kosztoéw nieoplaconej pomocy prawne;j
udzielonej oskarzonemu z urzedu;

V. Zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 180 (stu osiemdziesieciu) ztotych tytulem oplaty i obciazyl
go kosztami postepowania w sprawie.

Apelacje od powyziszego wyroku wywioédl Prokurator Rejonowy Torun - Wschéd w Toruniu
zaskarzajac powyzszy wyrok w zakresie orzeczenia o $rodkach karnych na niekorzysé oskarzonego .

Skarzacy zarzucit wyrokowi obraze przepisu prawa materialnego, to jest art. 4283 kk, poprzez jego bledne
zastosowanie i orzeczenie na podstawie tego przepisu wobec oskarzonego $rodka karnego w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w ruchu ladowym dozywotnio, podczas gdy przepis ten obliguje
sad do orzeczenia Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych dozywotnio bez
mozliwo$ci wylaczania spod zakresu jego obowigzywania pojazdow okreslonego rodzaju lub tez pojazdow w okreslonej
strefie.

Formulujgc tego rodzaju zarzut skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie ,II” poprzez orzeczenie
$rodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych dozywotnio i o utrzymanie wyroku
w pozostalej cze$ci w mocy.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje :

Apelacja oskarzyciela publicznego jest zasadna, a ponadto sad odwolawczy ustalil, Ze podstawe prawna orzeczenia
dozywotniego $rodka karnego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych stanowi art. 4284 kk.

Na wstepie podkreéli¢ nalezy, ze w ocenie Sadu odwolawczego, Sad I instancji przeprowadzil przewod sadowy
zgodnie z wymogami procedury karnej i prawidlowo ustalil stan faktyczny. Nie kwestionowal tego takze skarzacy.
Apelacja oskarzyciela publicznego jak wyzej wskazano jest zasadna i zasluguje na uwzglednienie w calo$ci. Na skutek
przychylenia sie do podniesionego w niej zarzutu zaskarzony wyrok Sadu I instancji zostal zmieniony, takze z urzedu
w zakresie podstawy prawnej orzeczonego $rodka karnego.

W ocenie Sadu Okregowego, Sad I instancji przeprowadzil przew6d sagdowy w sposéb wszechstronny, dokonujac
wszelkich niezbednych czynno$ci dowodowych, koniecznych dla prawidlowego rozstrzygniecia niniejszej sprawy.
Ocena zebranego materialu dowodowego miesci sie przy tym w granicach sedziowskiej swobody, nalezycie
uwzgledniajac zasady logiki i prawidlowego rozumowania oraz wskazania wiedzy i do$wiadczenia zyciowego.
Na tle generalnie prawidlowych rozstrzygnie¢, Sad odwolawczy dostrzegt jednakze w zaskarzonym wyroku,
zauwazone przez oskarzyciela publicznego uchybienie, a ponadto uchybienie zwiazane z nieprawidlowo wskazang
przez Sad Rejonowy podstawa prawna orzeczonego dozywotniego Srodka karnego zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych. Podniesiony w tej sytuacji przez skarzacego zarzut obrazy prawa materialnego w realiach
przedmiotowej sprawy jawi sie jako zasadny, za$ argumentacja przytoczona na jego poparcie w pehi zastuguje na
uwzglednienie.



Zasadnie tym samym podniost oskarzyciel publiczny, iz Sad I instancji z pewno$cia omytkowo wskazal w punkcie ,,IT”
wyroku, ze dozywotni zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych dotyczy jedynie ruchu ladowego.

Co do zasady stuszne jest stanowisko Sadu Rejonowego o orzeczeniu wobec J. D. dozywotniego zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdow mechanicznych. Nie kwestionujac shusznoéci tej decyzji (bo kwestionowac jej nie sposéb) wskazaé
trzeba, ze przepis art. 42§83 kk na ktory jednak nieprawidtlowo powoluje sie Sad Rejonowy stanowi, ze sad orzeka zakaz
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych dozywotnio w razie popeklienia przestepstwa okreélonego w art.
178a84 kk, a wiec zakaz ten musi dotyczy¢, jak stusznie akcentuje skarzacy, nie tylko ruchu ladowego, ale kazdego
innego.

Natomiast podstawe prawna orzeczenia powyzszego Srodka karnego musi stanowi¢ przepis art. 4284 kk, a nie jak
to uczynil Sad Rejonowy - art. 4283 kk. Art. 4284 kk stanowi bowiem wprost, ze sad orzeka zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych dozywotnio w razie ponownego skazania osoby prowadzacej pojazd mechaniczny
w warunkach okre§lonych w §3 art. 42 kk, a wiec w warunkach art. 178a84 kk, a taka sytuacja zachodzi w
przedmiotowej sprawie.

J. D. na mocy wyroku Sadu Rejonowego w G. (...) z dnia 16 grudnia 2011r., sygn. akt (...)byt bowiem skazany na
kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci za czyn wlaénie z art. 178a84 kk, a wiec w przedmiotowej sprawie zostaje
ponownie skazany w warunkach art. 178a84 kk, a tym samym orzekajac wobec J. D. dozywotni zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych nalezy wobec niego zastosowaé cytowany wyzej przepis art. 4284 kk, a wplywu
na zastosowanie tej normy nie moze mie¢ fakt, ze wyrok wydany zostal w trybie art. 343 kpk i art. 335 kpk.

Zastrzezen Sadu odwolawczego nie budza natomiast w pozostalej czeSci rozstrzygniecia zawarte w zaskarzonym
wyroku.

Wobec powyzszego oraz faktu, iz Sad odwolawczy nie dopatrzyt sie w zaskarzonym wyroku zadnych uchybien
mogacych stanowié¢ bezwzgledne przyczyny odwolawcze, bedacych podstawa do uchylenia wyroku z urzedu, w
pozostalym zakresie nalezalo utrzymaé go w mocy.

Na podstawie art. 62481 kpk w zw. z art. 634 kpk, sad odwolawczy zwolnil oskarzonego z obowigzku ponoszenia
kosztow sadowych w postepowaniu odwolawczym, a wydatkami poniesionymi w tym postepowaniu - w tym kosztami
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym - obciazyt Skarb
Panstwa, albowiem przemawiaja za tym wzgledy slusznosci, bowiem postepowanie odwolawcze zostalo wszczete na
skutek omylki Sadu Rejonowego.



