IXKa1/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

30 marca 2017r.

Sad Okregowy w Toruniu w IX Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia SO L.Gutkowski (spr)

Sedziowie SO: J.Sobierajski

A Walenta

Protokolant: st.sekr.sad. K.Kotarska

przy udziale prok. Prok. Okr. w Toruniu J.Winiarskiego

po rozpoznaniu w dniu 30 marca 2017r. sprawy:

1. J. B., oskarzonego z art.28681 kk

2. A. R., oskarzonego z art.28681 kk w zw. z art.648§1 KKk,

z powodu apelacji wniesionych przez obroncow oskarzonych od wyroku Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 11
pazdziernika 2016r.

sygn. akt IT K 861/15
I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

II. zwalnia oskarzonych od obowiazku ponoszenia kosztéw sagdowych naleznych za drugg instancje i wydatkami
poniesionymi w postepowaniu odwolawczym obcigza Skarb Pafistwa;

III. zasgdza od Skarbu Panstwa — Sagdu Rejonowego w Toruniu na rzecz adw. M. P. kwote 516,60 (piecset szesnascie
60/100) zl brutto tytulem zwrotu kosztéw obrony z urzedu oskarzonego w postepowaniu odwolawczym.

Sygn. akt IX Ka 1/17

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 11pazdziernika 2016 rokuSqd Rejonowy w Toruniu, sygn. akt II K 861/15, uznal A. R.
iJ. B. za winnych popelnienia stanowiacych wystepki z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk czynéw zarzucanych im
aktem oskarzenia, ustalajac, ze dopuscili sie ich dzialajac w warunkach ciggu przestepstw, w przypadku wystepku z
pkt I aktu oskarzenia szkoda wyniosta 620 zlotych, a w przypadku wystepku z pkt III aktu oskarzenia 1.000 zlotych,
za$ oskarzony A. R. dzialal w warunkach powrotu do przestepstwa przed uplywem pieciu lat od odbycia w okresie od
18 sierpnia 2008r. do dnia 18 lutego 2012r. kary lacznej 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczonej w pkt X
wyroku lacznego Sadu Okregowego w T. (...)Jobejmujacego skazania za przestepstwa z art. 286 § 1 kk, i wymierzajac
za to w mysl art. 91 § 1 kk na podstawie art. 286 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk: J. B.kare 1 roku pozbawienia wolnosci,
ktoérej wykonanie na podstawie art. 69 § 1i 2 kki art. 70 § 1 pkt 1 kk warunkowo zawiesil na okres 3 lat tytulem proéby,
oddajac go jednoczesnie w tym czasie na podstawie art. 73 § 1 kk pod dozér kuratora sagdowego, a A. R. kare 1 roku
i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci.



Na podstawie art. 46 § 1 kk zobowiazal solidarnie oskarzonych do naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz: (...)
Sp. z 0. o. z siedziba w W. kwoty 620 zlotych, (...) SA w M. kwoty 2.300 zlotych, (...) Sp. z 0. 0. we W. kwoty 1.000
zlotych, (...) Sp. z 0. 0. wW. kwoty 600 zlotych, (...) Sp. z 0. 0. w G. kwoty 300 zlotych, (...) Sp. z 0. 0. z siedzibg w W.
kwoty 500 zlotych, S. Sp. o. 0. z siedziba w W. kwoty 500 zlotych oraz na rzecz(...) Sp. z 0. 0. w W. kwoty 300 zlotych.

Zasadzil ze Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. P. kwote 840 zlotych powiekszona o stawke podatku VAT tytulem zwrotu
kosztow nieoplaconej pomocy pranej udzielonej oskarzonemu A. R. z urzedu.

Zwolnil obu oskarzonych od ponoszenia optat sadowych i wydatkéw poniesionych w toku postepowania, wydatkami
obcigzajac Skarb Panstwa.

Wyrok ten zaskarzyli w caloSci obronicy obu oskarzonych.

Obronca oskarzonego J. B. twierdzil, ze wskutek pominiecia wynikajacego z zeznan $wiadkéw E. T. i K. S.
faktu, ze oskarzony nie dokonywatl weryfikacji wiarygodnosci potencjalnych pozyczkobiorcow decydujac o tym, ze
pokrzywdzeni winni wyplaci¢ pieniadze oraz tego, ze z komputera w jego biurze mogly korzysta¢ przypadkowe
osoby i jego kategorycznych twierdzen, ze nie zna A. R., sad meriti nieslusznie uznal oskarzonego za winnego
dopuszczenia sie wspolnie i w porozumieniu z nim opisanych w wyroku oszustw. Powolujac sie na powyzsze w/w
skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od popelnienia przypisanych mu
czyndéw, ewentualnie jego uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji.

Obronca oskarzonego A. R. wywodzil, ze sad meriti niestusznie skazal oskarzonego za udzial w oszustwach,
pomimo, ze z jego wyjasnien, ktérych nie podwazyly zadne dowody wskazujace bezposrednio na zawarcie
porozumienia miedzy nim, a J. B., wynikalo tylko, ze wystawil nieprawdziwe zaswiadczenie o zatrudnieniu.
Kwestionowal tez jako razaco surowa wymierzong oskarzonemu kare. Wskazujac na powyzsze w/w skarzacy domagal
sie zmiany zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od popehlienia zarzucanych mu czynoéw,
ewentualnie poprzez skazanie go jedynie za wystawienie nieprawdziwego zaswiadczenia po uznaniu jego czynu za
wystepek mniejszej wagi.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacje obroncéw obu oskarzonych byly bezzasadne.

Majac na uwadze, ze wniosku o uzasadnienie wyroku nie zlozyl obronica oskarzonego J. B., sporzadzajac je sad
odwolawczy - po mysli art. 457 § 2 kpk - nie odnosil sie do zarzutéw podniesionych we wniesionym przez niego $rodku
odwolawczym.

Jesli chodzilo natomiast o zarzuty zawarte w apelacji obroncy oskarzonego A. R., to zaden z nich nie zaslugiwal na
uwzglednienie. Jego zastrzezen ani co do rozstrzygniecia o sprawstwie i winie oskarzonego, ani co do rozstrzygniecia
o karze nie sposéb bylo podzielic.

W toku postepowania rzeczywiscie nie przeprowadzono zadnego dowodu, z ktérego bezposrednio wynikaloby, ze
wspolnie i w porozumieniu z J. B.wytludzil on opisane w wyroku pozyczki. Brak dokumentu, ktory potwierdzalby
zawarcie miedzy nimi przestepnego porozumienia, czy oséb, ktére posiadalyby informacje o tym, ze do niego doszlo, w
stanie dowodowym sprawy nie wykluczalo jednak przyjecia w zgodzie z obowiazujacymi w procesie karnym zasadami
dowododw, ze tak wlasnie bylo. Okolicznoéci wynikajace z przyjetych za podstawe wyroku dokumentéw oraz zeznan
Swiadkoéw - oceniane logicznie z uwzglednieniem wskazan dos§wiadczenia zyciowego, we wzajemnym powigzaniu ze
soba - rzeczywiécie wskazywaly na to, ze wyludzenie pozyczek od pokrzywdzonych bylo wspolnym przedsiewzieciem
jego oraz J. B.. Stwierdzajac lakonicznie, ze fakt, iz oskarzony wypisal nieprawdziwe zaswiadczenia o zatrudnieniu
na dane J. T. nie uzasadnial jego odpowiedzialno$ci za dokonane przy ich wykorzystaniu oszustwa, skarzacy w zaden
sposob sie do nich nie odniosti nie wykazal, by rozumowanie, ktore doprowadzito sad meriti do wniosku o sprawstwie
oskarzonego obarczone bylo bledami logicznym, czy ktécilo sie ze wskazaniami do§wiadczenia zyciowego.



Tymczasem logicznym bylo, ze skoro na prosbe J. B. oskarzony wypisal zaswiadczenia o zatrudnieniu na okre$lonych
warunkach dla osoby, jakiej nigdy nie zatrudnial i nawet nie znal, kt6ére nastepnie zostaly uzyte do wyludzenia na jej
dane osobowe pozyczek przy udziale J. B., to oskarzony nie byl osoba, ktora bez swojej wiedzy zostala zaplgtana w
proceder wytudzania pozyczek i winna odpowiadac ewentualnie jedynie za przestepstwo przeciwko dokumentom.

Nieprawdziwe za$wiadczenia o zatrudnieniu nie mogly wszak by¢ pozyskane w legalnym celu. Oskarzony nie mogt
nie zdawac sobie sprawy z tego, ze uzycie takiego dokumentu bedzie wiazalo sie z wprowadzeniem w blad podmiotu,
ktéremu zostanie przedstawione, a wiec, ze u tego podmiotu, dla ktérego okolicznoSci w nim stwierdzone mialy na
tyle istotne znaczenie, ze wymagal ich weryfikacji poprzez przedlozenie dokumentu, wywolany zostanie wskutek tego
bledny obraz rzeczywistosci.

W tych okolicznoéciach oczywistym bylo, ze z powodu wystawienia takich dokumentéw on sam maégt mie¢ problemy.

Trudno bylo w tej sytuacji uznaé, ze bez §wiadomoSci istoty i akceptacji przedsiewziecia, do ktorego zostana one
uzyte, oskarzony zgodzilby sie na sporzadzenie nieprawdziwego zaswiadczenia podpisanego swoim nazwiskiem (a
wiec takiego, ktore jednoznacznie mozna powiazaé z jego osoba), tylko dlatego, by zrobi¢ grzeczno$c J. B.. Zwlaszcza,
jesli mialby on by¢ osoba, z ktora jedynie kiedy$ przelotnie zetkngl sie w barze, jak przekonywal przedstawiajac swoje
relacje z nim. Do$wiadczenie zyciowe uczy, ze tego rodzaju przystug nie wySwiadczajg sobie osoby, ktore ledwo kojarza
sie z baru.

O tym, ze z J. B.laczyly go jednak blizsze stosunki i ze §wiadomie bral on udzial w procederze wyludzenia pozyczek
zaciagnietych na nazwisko J. T. przy wykorzystaniu wskazania, ze pracuje on w jego firmie, jednoznacznie $wiadczyl
fakt, ze oskarzony podjal takze dzialania w celu upozorowania tego, ze w/w nieznana mu osoba wynajmowala
mieszkanie w T.. Okolicznoéci ta miala istotne znaczenie z punktu widzenia oceny wiarygodnos$ci J. T.jako
potencjalnego pozyczkobiorcy, gdyz bez jej wykazania wedlug obowiazujacych w spdlce (...) zasad nie moglaby
zosta¢ przyznana mu pozyczka. T. R. - ktory wskazal, ze oskarzony zwr6cit sie do niego o potwierdzenie faktu, ze
J. T. wynajmuje od niego mieszkanie i odebral od niego pieniadze, ktére zostaly wplacone na jego rachunek, by
uwiarygodni¢ ten fakt - nie miat zadnego interesu w tym, by sklada¢ w tym zakresie falszywe zeznania. Z wyjaénien
oskarzonego nie wynikalo, by istnialy jakiekolwiek okoliczno$ci uzasadniajace przypuszczenie, ze moglby on go
pomowié. Nie ustalono ich takze w toku postepowania. Twierdzenia $wiadka z rozprawy, ze kontaktowat sie z nim w
tej sprawie nie oskarzony, a J. B., jawily sie natomiast jako nieudolna préba zmiany zeznan. T. R. w zaden sposob nie
byl w stanie wyjasnié pomytki co do tozsamo$ci autora niecodziennej prosby, jaka zdarzy¢ miala sie mu przy sktadaniu
zeznan w postepowaniu przygotowawczym. Co wiecej - nowa, korzystna dla oskarzonego wersja wydarzen, ktéra
nagle pojawila sie przed sadem, brzmiata niewiarygodnie. Nieprawdopodobne wydawalo sie wszak, ze do wykonania
zadania wigzacego sie z dokonaniem przelewu znacznej kwoty pieniedzy ktokolwiek moglby wytypowaé kompletnie
obca osobe przypadkowo wybrana spo$rod znanych sobie z widzenia bywalcow baru. Nie dziwilo natomiast, ze
przystuge taka T. R. zgodzilby sie wySwiadczy¢ A. R., u ktérego byt zatrudniony.

Ustalenia co do tego, ze oskarzony byl w pelni $wiadomym uczestnikiem procederu wyludzen pozyczek
korespondowaly takze z informacjami z firmy (...), z ktérych wynikalo, ze dzwoniac pod numer telefoniczny firmy
oskarzonego od mezczyzny, ktory przedstawil sie jako A. R., uzyskali potwierdzenie faktu zatrudnienia w niej J. T.
(k. 321). Zwazywszy na to, ze oskarzony nie negowal tego, ze na prosbe J. B. wystawil pisemne zaswiadczenia o
zatrudnieniu (gotow byl falszywie po$wiadczyé, ze pracuje u niego taka osoba), brak byto podstaw do przyjecia, ze
w czasie tej rozmowy fakt osiggania przez J. T. dochod6w z pracy w jego firmie potwierdzila jaka$ inna osoba, ktora
przypadkowo uzyskala dostep do stuzbowego telefonu.

Opisane wyzej dzialania oskarzonego stanowily istotny wklad w przedsiewziecie doprowadzenia wskazanych w
wyroku podmiotéw do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez wprowadzenie ich w blad co do osoby
pozyczkobiorcy, a w §lad za tym - co do okoliczno$ci istotnych dla oceny mozliwo$ci uzyskania zwrotu wyplaconych
pozyczek. Przyczynily sie one do wytworzenia u nich mylnego wrazenia, ze o pozyczki naprawde ubiegal sie J. T.,
ktory osiggal z tytulu zatrudnienia regularne dochody w okreslonej wysokoSci i zamieszkiwal w T. splacajac swoje



inne zobowiazania. Bez spelnienia tych warunkéw niemozliwe bylo otrzymanie od pokrzywdzonych pozyczek, o ktore
wspdlnie i w porozumieniu ubiegali sie oskarzeni, podajac jego dane osobowe.

Majac na uwadze powyzsze stwierdzi¢ nalezalo, ze w pelni stuszne bylo przypisanie oskarzonemu odpowiedzialno$ci
za calo$¢ dzialan, ktére doprowadzilty pokrzywdzonych do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez wyplate
pozyczek zaciggnietych przy postuzeniu sie danym osobowymi J. T., a nie tylko za przestepstwo przeciwko
dokumentom.

Na uwzglednienie nie zastlugiwal rowniez zarzut razacej niewspotmiernosci orzeczenia o konsekwencjach popelienia
przez oskarzonego przypisanych mu czynow.

Bezwzgledna kara 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci wymierzona zaskarzonym wyrokiem za popelnienie w
krotkim czasie niespelna jednego miesigca ciagu 4 przestepstw z art. 286 § 1 kk w zadnym razie nie mogla zostaé
uznana za razaco surowg w rozumieniu art. 438 pkt 4 kpk dla uprzednio karanego oskarzonego. Oméwione w
pisemnych motywach orzeczenia okoliczno$ci obrazujace jego dotychczasowy tryb zycia rzeczywidcie przemawialy
za wymierzeniem mu za czyny, ktoérych dopuscil sie w warunkach recydywy opisanych w art. 64 § 1 kk, w zaledwie
kilka miesiecy po opuszczeniu zakladu karnego, gdzie odbywal kare orzeczonga m.in. za przestepstwa takie same, jak
te objete niniejszym postepowaniem, kary pozbawienia wolno$ci, ktéra swa surowos$cia dobitnie u§wiadomitaby mu,
ze latwy zarobek w drodze popeliania przestepstw przeciwko mieniu nie poplaca. Zaréwno zawinienie oskarzonego,
ktéry juz kilka miesiecy po zakoniczeniu odbywania kary za podobne przestepstwa wspdlnie z inng osoba wzigl udzial
w starannie zaplanowanym procederze wyludzen pozyczek, jak i stopien spolecznej szkodliwosci jego osadzonych
zaskarzonym wyrokiem czynow, byly wysokie. Dzialania oskarzonego dopelnialy sie w caloé¢ z dzialaniami J. B.,
prowadzac finalnie do wyplaty przez pokrzywdzonych pozyczek w tacznej - nie malej - kwocie blisko 6 tys. zt. Jawil sie
on jako osoba zdemoralizowana, ktoéra lekcewazy obowigzujacy porzadek prawny. Skoro poprzednio orzekane wobec
niego kary okazaly sie nieskuteczne albowiem powracal on do przestepstwa, trudno bylo racjonalnie zakladaé, ze
wymierzenie mu obecnie kary wolno$ciowej, spowoduje akurat taka zmiane w jego postepowaniu, ze zacznie on nagle
przestrzegaé porzadku prawnego i nie powr6ci do przestepstwa. Jako w pelni stuszne ocenié nalezalo wiec stwierdzenie
przez sad meriti, ze wobec oskarzonego niemozliwe byto sformulowanie pozytywnej prognozy kryminologicznej.

Orzeczenie obowiazku naprawienia szkoéd poprzez zaplate sum roéwnych wysokosScia niesplaconym pozyczkom
stanowilo konsekwencje popelnienia przez oskarzonego przestepstw, ktérych skutkiem bylo doprowadzenie
pokrzywdzonych do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem.

Sad odwolawczy nie dopatrzyl sie w zaskarzonym orzeczeniu zadnych uchybiei mogacych stanowié¢ bezwzgledne
przyczyny odwolawcze, bedacych podstawa do uchylenia wyroku z urzedu, dlatego tez — jako stluszny — zostal on
utrzymany w mocy.

Na podstawie art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 634 kpk sad odwolawczy zwolnil oskarzonego od ponoszenia
kosztow sadowych za drugg instancje, obcigzajac wydatkami postepowania odwolawczego Skarb Panstwa, majac na
uwadze jego sytuacje materialng, oceniang z uwzglednieniem mozliwoéci zarobkowych ograniczonych w zwiazku z
orzeczeniem bezwzglednej kary pozbawienia wolno$ci.

O kosztach zastepstwa procesowego orzeczono w oparciu o przepis § 17 ust. 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z dnias 18 pazdziernika 2016 r.).



