Sygn. akt IX Ka 825/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 kwietnia 2017 roku

Sad Okregowy w Toruniu IX Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy SSO Lech Gutkowski

Sedziowie SSO Aleksandra Nowicka

SSO Jarostaw Sobierajski (spr.)

Protokolant st. sekr. sgdowy Katarzyna Kotarska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Torun Centrum-Zachéd w Toruniu Bartosza Wieczorka
po rozpoznaniu w dniu 277 kwietnia 2017 roku

sprawy:

+ K. A., oskarzonego z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk, z art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk,
zart. 286 § 1 kk w zw. z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

+ A.Z., oskarzonego z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk i z art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
w zw. z art. 64 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora w stosunku do obu oskarzonych i obroncéw oskarzonych
od wyroku Sadu Rejonowego w Toruniu
z dnia 20 wrzeénia 2016 roku sygn. akt I K 94/16

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposo6b, ze obniza wymierzone obu oskarzonym kary pozbawienia wolnosci do 3
(trzech) miesiecy;

II. w pozostalym zakresie tenze wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego w Toruniu) na rzecz adwokatéw J. M. i A. M. kwoty po 516,60
z} (piecset szesnaScie zlotych szesédziesiat groszy) brutto tytulem wynagrodzenia za obrone oskarzonych z urzedu w
postepowaniu odwolawczym,;

IV. zwalnia oskarzonych od kosztéw sadowych za II instancje i wydatkami poniesionymi w postepowaniu
odwolawczym obciaza Skarb Panstwa.

Sygn. akt IX Ka 825/16

UZASADNIENIE

R. S. zostal oskarzony o to, ze:

1. W okresie 25-26 sierpnia 2015 r., w T. przy ul. (...), w sklepie (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z K. A. i
A. Z., usilowal doprowadzi¢ (...) Bank (...) S.A., do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 3.183,98 zl, w
ten sposob, ze zlozyt wniosek o udzielenie kredytu na zakup towaru i uslug w postaci laptopa marki L. (...) o wartoSci



2.290 zl, torby do laptopa o wartosSci 99 zl, do ktorego zlozyl falszywego o$wiadczenie o zatrudnieniu w (...), czym
dzialal na szkode (...) Bank (...) S.A. - §j. o przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk i art. 297
§1kkwzw. zart. 11 § 2 kk

2. W dniu 20 sierpnia 2015 r., w T. przy ul. (...), w salonie (...) S.A., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z K. A.,
doprowadzil operatora (...) S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 4.103,66 zl, w ten sposob, ze
zawart umowe nr (...) o Swiadczenie ustug telekomunikacyjnych oraz nabyl telefon komérkowy m-ki S. (...),. do ktorej
zlozyt falszywe za§wiadczenie o zatrudnieniu i dochodzie w PHU (...), czym dzialal na szkode (...) S.A. - tj. 0 czyn
z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 270 § 1 kk,. w zw. z art. 11 § 2 kk

K. A. zostal oskarzony o to, ze:

1. W okresie 25-26 sierpnia 2015 r., w T. przy ul. (...), w sklepie (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z R. S. i
A. Z., usilowal doprowadzi¢ (...) Bank (...) S.A., do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 3.183,98 zl, w
ten sposob, ze zlozyt wniosek o udzielenie kredytu na zakup towaru i uslug w postaci laptopa marki L. (...) o wartoSci
2.290 zl, torby do laptopa o wartosSci 99 zl, do ktorego zlozyl falszywego o$wiadczenie o zatrudnieniu w (...), czym
dzialal na szkode (...) Bank (...) S.A. - §j. o0 przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk i art. 297
§1kkwzw. zart. 11 § 2 kk

2. W dniu 20 sierpnia 2015 r., w T. przy ul. (...), w salonie (...) S.A., dzialajgc wspoélnie i w porozumieniu z R. S.,
doprowadzil operatora (...) S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 4.103,66 zl, w ten sposob, ze
dostarczyl R. S. falszywe za$wiadczenie o zatrudnieniu i zarobkach w firmie PHU (...) a nastepnie R. S. zawarl umowe
nr (...) o $wiadczenie ustug telekomunikacyjnych oraz nabyl telefon komorkowy m-ki S. (...),. do ktérej przedtozyt w/
w falszywe zaswiadczenie, czym dzialal na szkode (...) S.A.- §j. 0 czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 270 § 1
kk,. w zw. z art. 11 § 2 kk

A. Z. zostal oskarzony o to, ze w okresie 25-26 sierpnia 2015 r., w T. przy ul. (...), w sklepie (...), dzialajac wspélnie i
w porozumieniu z R. S. i K. A. oraz przed uplywem pieciu lat od odbycia w okresach od 30 pazdziernika 2012 r. do 31
pazdziernika 2012 r. oraz od 10 lutego 2013 r. do 30 marca 2015 r. kary dwoch lat pozbawienia wolno$ci orzeczonej
wyrokiem lgcznym Sadu Okregowego w Gdansku z dnia 30 marca 2015 r., sygn. akt.(...)za przestepstwa z art. 278 § 1 kk
w zw. z art. 64 § 1 Kk, usilowal doprowadzi¢ (...) Bank (...) S.A., do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie
3.183,98 zl, w ten sposob, ze ztozyl wniosek o udzielenie kredytu na zakup towaru i ustug w postaci laptopa marki L.
(...) o warto$ci 2.290 zl, torby do laptopa o warto$ci 99 z1, do ktérego zlozyl falszywego oswiadczenie o zatrudnieniu
w (...), czym dzialal na szkode (...) Bank (...) S.A. - §j. o0 przestepstwo z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk
iart. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk

Wyrokiem z dnia 20 wrzesnia 2016 r. Sad Rejonowy w Toruniu, sygn. akt IT K 94/16, uznak:

- R. S. za winnego popehienia zarzucanych mu czynow, tj. wystepkow z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk, art. 297
§ 1 kk wzw. z art. 11 § 2 kk i z art. 286 § 1 kk, art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i przyjmujac, Ze stanowia one ciag
przestepstw na podstawie art. 91 § 1 kk, art. 11 § 3 kk i art. 286 § 1 kk wymierzyt mu kare 10 miesiecy pozbawienia
wolnosci, ktorej wykonanie w mysl art. 69 § 1kkiart. 70 § 1 kk warunkowo zawiesil na okres 3 lat proby, a na podstawie
art. 33 § 1, 2 i 3 kk wymierzyl oskarzonemu kare 20 stawek dziennych grzywny po 10 zl kazda na podstawie art. 63 §
1 kk zaliczajac na jej poczet okres 2 dni zatrzymania od 26 do 27 sierpnia 2015 .

- K. A. za winnego popehienia zarzucanych mu czynoéw, tj. wystepkow z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 KKk, art. 297
§ 1 kk wzw. z art. 11 § 2 kki z art. 286 § 1 kk, art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i przyjmujac, ze stanowia one ciag
przestepstw na podstawie art. 91 § 1 Kk, art. 11 § 3 kki art. 286 § 1 kk po zastosowaniu art. 37b kk wymierzyl mu: kare
5 miesiecy pozbawienia wolno$ci na podstawie art. 63 § 1 kk zaliczajac na jej poczet okres 2 dni zatrzymania od 26 do
27 sierpnia 2015 r. oraz na podstawie art. 34 § 1a pkt 1 kk i 35 § 1 kk kare 1 roku ograniczenia wolnos$ci z obowigzkiem
wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cel spoleczny w wymiarze 20 godzin miesiecznie.



- A. Z. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu stanowigcego wystepek z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 KKk,
art. 297 § 1 kk w zw. z art. 11 § 211 art. 64 § 1kk, wymierzajac mu za to na podstawie art. 91 § 1 kk, art. 11 § 3 kk, art. 14
§ 1 kk i art. 286 § 1 kk po zastosowaniu art. 37b kk: kare 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci na podstawie art. 6381kk
zaliczajac na jej poczet okres 2 dni zatrzymania od 26 do 27 sierpnia 2015 r. oraz na podstawie art. 34 § 1a pkt 1 kk
i35 § 1 kk kare 1 roku ograniczenia wolnoéci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cel
spoleczny w wymiarze 20 godzin miesiecznie.

Na podstawie art. 46 § 1 kk zasadzil od oskarzonych R. S. i K. A. solidarnie na rzecz (...) S.A. w W. 4103,66 zl z
ustawowymi odsetkami od dnia 20 sierpnia 2015r.

Zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. J. M. i Kancelarii Adwokackiej adw. A. M. kwoty
po 420 zl plus podatek VAT tytulem zwrotu kosztéw obrony z urzedu udzielonej A. Z. i K. A..

Zwolnil oskarzonych od uiszczenia oplaty, kosztami postepowania obcigzajac Skarb Panstwa.

Wyrok ten zaskarzyli w caloSci obronca oskarzonego A. Z. oraz czeéci dotyczacej orzeczenia o karze: obroncy
oskarzonych K. A. i A. Z., a takze na ich korzy$¢ oskarzyciel publiczny.

Obronca oskarzionego A. Z. kwestionowal jako dowolne ustalenie o tym, ze oskarzony byl §wiadomym
uczestnikiem oszustwa, ktére polegaé mialo na wyludzeniu kredytu na zakup laptopa, i podnoszac zarzut
uksztaltowania kary pozbawienia wolnoSci z obraza art. 37b kk oraz wskazujac na to, ze orzekajac o karze sad
nie bral pod uwage jego wlasciwosSci i warunkéw osobistych oraz okolicznoSci majacych miejsce po popelieniu
przestepstwa, podwazal rozstrzygniecie o konsekwencjach popelnienia czynu. Wskazujgc na powyzsze ww. skarzacy
domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od popelnienia zarzucanego mu czynu,
ewentualnie jego uchylenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania, a w razie uwzglednienia zarzutu razacej
niewspolmiernosci kary — zmiany poprzez wymierzenie oskarzonemu lagodniejszej kary w miejsce dotychczasowych
kar.

Prokurator podniost zarzut obrazy prawa materialnego w postaci art. 37b kk poprzez wymierzenie K. A. i A. Z. kar
pozbawienia wolno$ci przekraczajacych 3 miesigce oraz art. 91 § 1 kk poprzez jego zastosowanie w postawie wymiaru
kary orzeczonej wobec oskarzonego A. Z., mimo Ze przypisano mu dopuszczenie sie jedynie jednego przestepstwa.
Wskazujac na powyzsze ww. skarzacy domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku poprzez obnizenie wymiaru kar
pozbawienia wolno$ci orzeczonych wobec ww. oskarzonych z 5 do 3 miesiecy oraz wyeliminowanie z podstawy
wymiaru kary wymierzonej A. Z. art. 91 § 1 kk.

Obronca oskarzonego K. A. wywodzil, ze orzeczenie o konsekwencjach popelienia przez niego przypisanych
mu czynéw jest zbyt surowe z uwagi na to, ze ustalajgc ich wymiar sad nie bral pod uwage wszystkich wystepujacych
w sprawie okoliczno$ci lagodzacych, a kara ograniczenia wolnoSci orzeczona zostala w postaci wykonywania
przez niego nieodplatnej kontrolowanej pracy na cel spoleczny, mimo ze posiada on prace wigzaca sie czasem z
koniecznos$cia dalszych wyjazdoéw. Powolujac sie na powyzsze w.w skarzacy wnioskowal o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez orzeczenie kary w nizszym wymiarze i jednoczesne ustalenie, ze kara ograniczenia wolno$ci ma
polega¢ na dokonywaniu potracen 10% wynagrodzenia osigganego przez oskarzonego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacje obroncow obu oskarzonych nie zaslugiwaly na uwzglednienie, za wyjatkiem podniesionego przez obronce
A. Z. zarzutu obrazy art. 37b kk, natomiast prokurator zasadnie wytknal uchybienia, jakich dopuscit sie sad meriti
orzekajac o konsekwencjach popelnienia czynéw przypisanych oskarzonym.

Z uwagi na fakt, ze wniosek o uzasadnienie wyroku zlozyt wylacznie obronca oskarzonego K. A., sporzadzajac je sad
odwolawczy - stosownie do art. 457 § 2 kpk - nie odnosil sie w ogoéle do argumentacji zawartej w $rodku odwolawczym



wniesionym przez drugiego z obroncoéw, natomiast do argumentéw prokuratora odnosil sie jedynie w takim zakresie,
w jakim mialy one wplyw na rozstrzygniecie o karze dotyczace ww. oskarzonego.

Rozstrzygniecie to zostalo wprawdzie zmienione poprzez obnizenie z 5 do 3 miesiecy wymiaru orzeczonej wobec
K. A. kary pozbawienia wolnosci, jednakze nie bylo to bynajmniej wynikiem tego, ze sad odwolawczy, podzielajac
stanowisko obroncy ww. oskarzonego, uznal rozstrzygniecie o karze za zbyt surowe w rozumieniu art. 438 pkt 4
kpk, tylko konieczno$ci dostosowania go do wymogdéw prawa materialnego. Zaskarzajac wyrok na korzy$¢ m.in.
oskarzonego K. A. prokurator trafnie zauwazyl, ze orzekajac o konsekwencjach popelnienia czynu sad meriti wymierzyt
mu kare pozbawienia wolnoéci z naruszeniem art. 37b kk, ktory nie przewiduje mozliwo$ci orzeczenia za wystepki
takie, jak przypisane K. A., kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze wyzszym, niz 3 miesigce. Korygujac owo
uchybienie, sad odwolawczy obnizyl orzeczona zaskarzonym wyrokiem kare pozbawienia wolnoéci do wysokosci
gbrnej granicy dopuszczalnego wymiaru przewidzianego w tym przepisie, uznajgc ze tzw. kara mieszana zlozona
z kary pozbawienia wolnoSci w tym wymiarze wraz z kara 1 roku ograniczenia wolnoSci wymierzonga przez sad I
instancji stanowic¢ bedzie Srodek reakcji karnej odpowiedni do zapewnienia realizacji wszystkich celéw postepowania
wobec oskarzonego. Zdaniem sadu odwolawczego brak bylo podstaw do orzeczenia kary pozbawienia wolnoSci
w nizszym wymiarze i zlagodzenia kary ograniczenia wolnoéci zgodnie z wnioskiem skarzacego. Sad I instancji
zasadnie uznal, Ze poza postawg oskarzonego nie wystepowaly zadne okolicznoSci lagodzace, ktére mialyby istotne
znaczenie dla wymiaru kary, mogace niwelowa¢ negatywna wymowe bagatelizowanych przez obrone okolicznoéci
obcigzajacych, zwiagzanych z dotychczasowym trybem zycia oskarzonego. Oskarzony jest osoba wielokrotnie karang
za przestepstwa przeciwko mieniu. Przeprowadzone w sprawie postepowanie wykazalo, ze po raz kolejny dopusécit
sie on wystepkéw skierowanych m.in. przeciwko tym samym dobrom prawnym. W przeciagu zaledwie kliku dni
dopuscil sie on ciggu dwoch przestepstw, a zadne z nich — takze to, ktory zakonczylo sie na etapie usilowania z
uwagi na czujno$¢ przedstawiciela pokrzywdzonego - nie bylo bynajmniej czynem blahym. Oba zostaly dokladnie
zaplanowane, dotyczyly mienia o wartoSci kilku tysiecy zlotych. Oskarzony bral w nich aktywny udzial i nie zawahal sie
przed popeklieniem przestepstwa przeciwko dokumentom, gdy okazalo sie, ze do podpisania umowy o Swiadczenie
ushug telekomunikacyjnych konieczne jest przedlozenie zaswiadczenia o zatrudnieniu. Majgc na uwadze, ze przed
popelnieniem ww. czyndw, po opuszczeniu zakladu karnego, oskarzony przez pewien czas staral sie Zy¢ uczciwie,
stluszne bylo uznanie, ze odbycie przez niego krotkoterminowej kary pozbawienia wolno$ci, a nastepnie kary
wolno$ciowej, ktéra umozliwi mu kontynuowanie resocjalizacji w warunkach wolno$ciowych, najlepiej zagwarantuje
osiagniecie wobec niego cel6w postepowania.

Na tle omo6wionych wyzej okolicznoéci jego postawa w toku postepowania - nawet mimo tego, ze wskazane w
apelacji okoliczno$ci w postaci podjecia zatrudnienia oraz staraii o odbudowanie relacji z rodzina mialy pozytywna
wymowe i rzeczywiécie $§wiadczy¢ mogly o szczeroéci o§wiadczen oskarzonego, deklarujacego krytyczny stosunek do
popelionych czynéw i poprawe - nie uzasadniala jednak przyjecia, ze okres jego izolacji penitencjarnej winien byc
jedynie symboliczny, a wymiar kary ograniczenia wolnoSci nizszy, niz ustalony przez sad meriti.

Rowniez pozostale wymienione w apelacji okoliczno$ci — wbrew temu, co twierdzil skarzacy — nie uzasadnialy uznania,
ze kara pozbawienia wolno$ci w maksymalnym dopuszczalnym wymiarze w polgczeniu z karg ograniczenia wolnoéci w
wysokosci 1 roku beda zbyt surowe dla oskarzonego. Rzeczywiscie naruszyt on prawo, by zdoby¢ pieniadze na alkohol.
Okoliczno$¢ ta rozpatrywana w kontekscie tego, ze byl on osoba od niego uzalezniona nie mogla jednak przemawiac
za jeszcze lagodniejszym potraktowaniem go, skoro zamiar popelnienia oszustw nie pojawil sie u niego nagle w
zwiazku z przemozna potrzeba spozycia w danej chwili alkoholu, a czyny te mialy charakter starannie zaplanowanych
przedsiewzie¢ wymagajacych odpowiednich przygotowan. Sad I instancji stusznie uczynil, ze nie uwzglednil jej na
korzy$¢ oskarzonego.

Zwazywszy na to, ze oskarzony nie byl zatrudniony na czas nieokre$lony (posiadana przez niego praca miala
charakter dorywczy, podobnie jak jego wczes$niejsze zajecia zarobkowe), jako zasadne oceni¢ nalezalo ustalenie, ze
kara ograniczenia wolno$ci w wymiarze 1 roku winna polegaé¢ na wykonywaniu nieodplatnej kontrolowanej pracy na
cele spoleczne, a nie dokonywaniu potracen z wynagrodzenia. Podkreslenia wymagalo, ze ustalony wymiar miesieczny



ww. kary nie byl taki, by wykluczone bylo jednoczesne kontynuowanie przez oskarzonego pracy zarobkowej, ktora
jedynie czasami wigze sie z przebywaniem w delegacji w miejscowoSciach odlegltych od miejsca zamieszkania (k. 341).

Zastrzezen nie budzilo réwniez orzeczenie o $rodku kompensacyjnym, uwzgledniajace fakt spowodowania przez
oskarzonego wspolnie z R. S. istniejacej wcigz w chwili orzekania szkody.

Sad odwolawczy nie dopatrzyl sie w zaskarzonym orzeczeniu zadnych uchybiei mogacych stanowié¢ bezwzgledne
przyczyny odwotawcze, bedacych podstawa do uchylenia wyroku z urzedu.

O kosztach obrony z urzedu obu oskarzonych w postepowaniu odwolawczym orzeczono w oparciu o przepisy § 17 ust. 2
pkt 4 wzw. z § 4 ust. 11 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U.2016.1714).

Na podstawie art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 634 kpk sad odwolawczy zwolnil obu oskarzonych od ponoszenia kosztéw
sadowych za II instancje, obciazajac wydatkami postepowania odwotawczego Skarb Panstwa, albowiem przemawiata
za tym ich trudna sytuacja materialna.



