IX Ka 729/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 lutego 2017 r.

Sad Okregowy w Toruniu w Wydziale IX Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy — S. S.O. Jaroslaw Sobierajski

Sedziowie: S.O. Rafal Sadowski

S.0. Aleksandra Nowicka (spr.)

Protokolant st. sekr. sad. Katarzyna Kotarska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Torun - Wsch6d w Toruniu Marcina Mazura
po rozpoznaniu w dniu 16 lutego 2017r.

sprawy J. J. oskarzonego z art. 244 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 21 lipca 2016 r., sygn. akt VIII K 596/16
I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

II. obcigza oskarzonego kosztami sadowymi powstalymi w postepowaniu odwolawczym, w tym optata w wysokos$ci
60 (sze$cdziesieciu) zlotych.

Sygn. akt IX Ka 729/16

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Toruniu wyrokiem z dnia 21 lipca 2016 r., sygn. akt VIII K 596/16 uznal oskarzonego J.
J. za winnego zarzucanego mu aktem oskarzenia czynu, tj. wystepku z art. 244 kk i za to na podstawie art. 244 kk
wymierzyl mu kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci. Od oskarzonego zasadzono kwote 60 zlotych tytulem oplaty
sadowej i obcigzony zostal wydatkami w kwocie 70 zlotych.

Od powyzszego wyroku apelacje wniosl obronca oskarzonego zaskarzajac wyrok w czesci dotyczacej orzeczenia
o karze podnoszac, ze wymierzona kara jest razaco surowa i powolujac sie na wlasciwosci i warunki osobiste
oskarzonego oraz sytuacje rodzinna i koniecznoé¢ zapewnienia utrzymania synowi, ktéry rozpoczal studia, obronca
domagal sie wymierzenia mu kare grzywny w trybie art. 37a kk.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Nie kwestionujac trafnosSci ustalen stanowigcych podstawe uznania winy oskarzonego w zakresie czynu z art. 244 Kk,
obronca nie zgodzil sie ksztaltem kary, jednakze argumenty apelacji nie przekonaly o potrzebie modyfikacji orzeczenia
w tej czedci. Poglad obroncy nie przekonal by oskarzony zastugiwal na kare lagodniejszego rodzaju (kare grzywny
jakiej orzeczenia sie domagal w trybie art. 37a kk) ani na lagodniejszy ksztalt kary pozbawienia wolno$ci.



Sad Rejonowy wzigl pod uwage wszystkie okoliczno$ci, na ktoére zwraca uwage obronca w apelacji jako wymagajace
uwzglednienia, z tym, zZe ich rozsadna ocena nie pozwala na zlagodzenie konsekwencji karnych. Sad I instancji w
pisemnych motywach wyroku rzeczowo wyjaénil dlaczego to wlasnie kara w na poziomie 3 miesiecy pozbawienia
wolnoSci (a nie nizsza ani w lagodniejszej postaci) zapewni realizacje celéw kary a nadto uczyni zado$é
spotecznemu poczuciu sprawiedliwoséci. Nadmieni¢ jedynie nalezy, ze oskarzony jest sprawca niepoprawnym
regularnie naruszajacym zakaz prowadzenia pojazdow mechanicznych. Do tej pory popelnil juz pie¢ przestepstw, z
czego az cztery stanowily wystepki z art. 244 kk, co ukazuje oskarzonego jako osobe lekcewazaca wydawane wyroki
i ignorujaca orzekane wobec niego kary i $rodki karne. Co wazne, wobec oskarzonego juz trzykrotnie warunkowo
zawieszano wykonanie kary pozbawienia wolnoSci i raz orzeczono kare grzywny, i mimo to oskarzony nie zrezygnowat
z ponownego naruszenia porzadku prawnego, co oznacza, ze zaden z dotychczasowych wyrokéw nie wplynal na niego
ani wychowawczo ani prewencyjnie. Oskarzony cechuje sie nieustepliwos$cia i w ciagu kilku ostatnich lat prezentuje
naganng postawe. Czyn z niniejszej sprawy nie byl zdarzeniem incydentalnym ani przypadkowym.

Obcigzajaca wymowe powyzszych okolicznoSci obronca lekcewazy a to one determinowaly ksztalt kary sprzeciwiajac
sie orzeczeniu kary grzywny czy kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania. Akcentuje za$
przyznanie sie oskarzonego do winy i wyrazenie skruchy, jednakze lagodzacy charakter tych oswiadczen oskarzonego
jest niewielki zwazywszy, ze oskarzony zostal ujety przez funkcjonariuszy policji na goracym uczynku popelnienia
przestepstwa, a w takiej sytuacji raczej trudno byloby mu zaprzeczaé by popehil zarzucany mu czyn skoro jego wina
byla oczywista.

Postawa jaka oskarzony do tej pory prezentowal przekonala o potrzebie wdrozenia oddzialywania wychowawczego
w warunkach izolacji penitencjarnej przez okres 3 miesiecy. Oczekiwanie przez obronce, ze ze wzgledu na sytuacje
rodzinng oskarzonego i konieczno$é zapewnienia utrzymania synowi rozpoczynajacemu studia, sad zrezygnuje z
wymierzenia mu kary bezwzglednej pozbawienia wolnosci bylo nieuprawnione. Swiadomos$¢ lozenia na utrzymanie
pobierajgcego nauke syna nie powstrzymalo oskarzonego przed kolejnym z rzedu przekroczeniem prawa a nie
ulega watpliwoSci, ze jako dorosly i dojrzaly czlowiek mial §wiadomos$é konsekwencji popelienia kolejnego
przestepstwa. Obronica podnosi, ze odbycie przez oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci wplynie negatywnie na
proces rozwoju i ksztalcenia jego syna, lecz z cala moca nalezy podkresli¢, ze nikt inny tylko oskarzony swoja skrajnie
nieodpowiedzialng postawa doprowadzit do tego, ze wymierzono mu kare pozbawienia wolnosci o charakterze
bezwzglednym. Proba przerzucenia na sad ,odpowiedzialno$ci” za powodzenie procesu edukacji syna oskarzonego
jest naduzyciem. Wymierzona kara jest wszak wylacznie wynikiem bezmyS$lnego dzialania oskarzonego.

Oskarzony zastuguje na kare bezwzgledna pozbawienia wolno$ci. Wymierzenie mu kary z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania (a tym bardziej kary grzywny o ktéra wnioskowat obronca) stanowitoby zbyt duza pobtazliwosé i byloby
wyrazem nadmiernej wyrozumialosci dla kolejnego z rzedu postepku oskarzonego. W chwili obecnej oskarzony nie
rokuje pozytywnie na przyszlos¢.

Te racje wespol z aprobata dla stanowiska wyrazonego przez sad I instancji zadecydowaly o uznaniu wywiedzionej w
sprawie apelacji za nieuzasadniona.

W sprawie nie wystapily zadne uchybienia stanowiace bezwzgledne przyczyny odwolawcze bedace podstawa do
uchylenia lub zmiany wyroku z urzedu.

O kosztach procesu orzeczono po mysli art. 636 §1 kk w zw. z art. 634 kpk, zasadzajac od oskarzonego - obliczona po
my$li art. 2 ust. 1 w zw. z art. 8 ustawy o oplatach w sprawach karnych - oplate sadowa w wysoko$ci 60 zlotych oraz
obciagzajac go pozostalymi kosztami postepowania odwolawczego.



