Sygn. akt IX Ka 606/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 stycznia 2017 roku

Sad Okregowy w Toruniu IX Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy Sedzia SO Rafal Sadowski

Sedziowie SO Aleksandra Nowicka

SO Marzena Polak (spr.)

Protokolant st.sekr.sagdowy Magdalena Mackiewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Brodnicy Aliny Szram
po rozpoznaniu w dniu 12 stycznia 2017 roku

sprawy W. N. oskarzonego z art. 178 a § 1 kk

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Brodnicy

z dnia 27 czerwca 2016 roku sygn. akt IT K 290/14

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze podstawe skazania w punktach I uzupekia o art. 4 § 1 kk in fine;
II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zwalnia oskarzonego od uiszczenia kosztéw sadowych za II instancje, a wydatkami postepowania odwolawczego
obcigza Skarb Panstwa.

IX Ka 606/16

UZASADNIENIE

W. N. oskarzony zostal o to, ze w dniu 21 grudnia 2013 r., okoto godziny 19.20 w miejscowosci S., powiat (...), kierowal
w ruchu ladowym samochodem marki N. (...) nr rej. (...) na drodze publicznej znajdujac sie w stanie nietrzezwosci
przy zawartosci 2,56 %o, 2,19 %o, i 1,95 %o alkoholu etylowego we krwi, tj. o czyn z art. 178a § 1 kk.

Wyrokiem z dnia 27 czerwca 2016 roku Sad Rejonowy w Brodnicy uznal oskarzonego W. N. za winnego popelnienia
zarzucanego mu czynu z art. 178a § 1 kk i za to na mocy art. 178a § 1 kki art. 33 § 11 3 kk wymierzyl oskarzonemu kare
grzywny w wymiarze 100 (stu) stawek dziennych przyjmujac za rbwnowarto$¢ jednej stawki kwote 30 (trzydziesci)
zlotych. Na mocy art. 63 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk Sad zaliczyt oskarzonemu na poczet orzeczonej kary grzywny okres
zatrzymania w dniach od 21 grudnia 2013 roku godz. 20:10 do 22 grudnia 2013 roku godz. 14:15 przyjmujac, iz jeden
dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie rownowazny jest dwom stawkom dziennym grzywny. Na mocy
art. 42 § 2 kk wzw. z art. 43 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk Sad orzekl §rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 3 (trzech) lat. Ponadto na mocy art. 63 § 2 kk w zw. z art. 4 § 1 kk
zaliczyl na poczet orzeczonego Srodka karnego w pkt ITII wyroku okres zatrzymania prawa jazdy poczynajac od dnia 21
grudnia 2013 roku. Na mocy art. 49 § 2 kk w zw. z art. 4 § 1 kk Sad zasadzil od oskarzonego kwote 500 (pieéset) ztotych
tytulem $wiadczenia pienieznego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej, a



takze zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 300 (trzysta) z} tytutem oplaty i obciazyl go pozostatymi
kosztami sadowymi.

0Od powyzszego wyroku apelacje wniost obronca oskarzonego, zarzucajac, na podstawie art. 427 § 1i 2 kpk w zw. z art.
438 pkt 21 3 kpk obraze przepiséw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia, a polegajaca na naruszeniu:

« art. 171 § 7 kpk poprzez uczynienie pierwszych wyjaénien zlozonych 22 grudnia 2013 r., o godzinie 13.10 podstawa
ustalen faktycznych w niniejszej sprawie, mimo, iz podczas ich skladania jak péZniej wyjaénial oskarzony czul sie
jeszcze nietrzezwy oraz zZle sie czul po samej kolizji w ktorej uczestniczyl jako pasazer, a okolicznosci te wylgczyly
swobode wypowiedzi i tym samym przesadzaly o niedopuszczalnosci zlozonych w takim stanie wyja$nien,

« art. 4, art. 5 § 2 i art. 7 kpk w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 kpk poprzez dowolna i jednostronng ocene zebranego
w sprawie materialu dowodowego sprzeczna z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego, a nadto na oparciu
zaskarzonego wyroku tylko na dowodach obciazajacych oskarzonego, tj. opinii bieglego kryminalistyki badan
wypadkow drogowych przy wspotudziale lekarza bieglego medycyny sadowej i kryminalnej badan wypadkow
drogowych, a pominiecie dowodéw korzystnych dla oskarzonego W. N., tj. wyjasnien oskarzonego zlozonych w
dniu 13 stycznia 2014 r., opinii osmologicznej oraz opinii prywatnej bieglego inz. R., bez nalezytego uzasadnienia
swojego stanowiska,

« art. 366 kpk poprzez brak wyjasnienia wszystkich okolicznoSci istotnych dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy, w
szczegoblnos$ci zidentyfikowania bez watpliwo$ci miejsca, w ktorym samochod N. nalezacy do oskarzonego uderzyt
w drzewo,

+ blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial wplyw na jego tre$é, a polegajacy
na przyjeciu, iz oskarzony W. N. dopuécil sie zarzuconych mu czynéw, pomimo powaznych watpliwo$ci w tym
wzgledzie.

W oparciu o powyzsze zarzuty wniost o:
+ uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji,
« ewentualnie uniewinnienie oskarzonego od stawianych mu aktem oskarzenia zarzutow.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest bezzasadna.

Na samym wstepie stwierdzi¢ nalezy, iz zdaniem Sadu Okregowego, Sad I instancji przeprowadzit przew6d sadowy
w sposdb wszechstronny i wnikliwy, dokonujac wszelkich niezbednych czynnosci dowodowych, koniecznych dla
prawidlowego rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Ocena zgromadzonego materialu dowodowego mieécila sie przy
tym w granicach sedziowskiej swobody, nalezycie uwzgledniajac zasady logiki i prawidlowego rozumowania oraz
wskazania wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Pozostawala ona wobec powyzszego pod pelng ochrona dyspozycji art.
7 kpk, spotykajac sie w zwigzku z tym z calkowita akceptacja Sadu Okregowego.

Odnotowania wymaga réwniez fakt, iz pisemne uzasadnienie zaskarzonego wyroku sporzadzone zostalo zgodnie ze
wszystkimi wymogami, jakie stawia mu art. 424 kpk, pozwalajac tym samym Sadowi II instancji na pelng i wlaéciwa
ocene motywow, jakimi kierowal sie Sad Rejonowy przy wydaniu orzeczenia. W szczegblnoSci w uzasadnieniu tym
w sposbéb niebudzacy watpliwoSci przedstawione zostaly poczynione ustalenia faktyczne, jak i ocena zebranych
dowodow.

Rozpoznajac niniejsza sprawe, w zadnym przypadku Sad Okregowy nie dopatrzyt sie takze uchybienia przepisom
postepowania karnego. Sad I instancji w toku procesu zgromadzil wszelki material niezbedny do wydania
prawidlowego rozstrzygniecia, uwzgledniajac okoliczno$ci przemawiajace zaré6wno na korzys$c, jak i niekorzy$é



oskarzonego. Brak tez przestanek do formulowania twierdzen, iz niedajace sie usunaé¢ watpliwosci, rozstrzygniete
mialyby by¢ wbrew regule wyrazonej w art. 5 § 2 kpk, a sprowadzajace sie do zasady in dubio pro reo.

W zwiazku z tym, iz Sad Odwolawczy w calej rozciagtosci aprobuje stanowisko Sadu Rejonowego w zakresie ustalonego
stanu faktycznego, oceny materialu dowodowego, jak i w przedmiocie winy oskarzonego, nie ma wiec potrzeby,
aby w tym miejscu szerzej przytacza¢ argumentacje zawarta w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku, a za
wystarczajace uznac nalezy odwolanie sie do niej.

Prawidlowe przeprowadzenie postepowania dowodowego oraz wlasciwa, zgodna z wymogami art. 7 kpk, ocena
wszystkich dowodéw, doprowadzily Sad Rejonowy do w pelni trafnych ustalen w zakresie stanu faktycznego. Sad II
instancji w calej rozciagloSci aprobuje te ustalenia, ktore to znalazly odzwierciedlenie w zgromadzonym w sprawie
materiale dowodowym, traktujac je jako wlasne. Sprawstwo przedmiotowego czynu przez oskarzonego wykazane
zostalo ponad wszelka watpliwo$c.

Zatem, Sad Odwolawczy po zapoznaniu sie caloksztaltem zgromadzonego materialu dowodowego, z zaskarzonym
wyrokiem, jego uzasadnieniem, z treécia apelacji oraz odpowiedzi na apelacje, doszedl do przekonania, iz
zaskarzony wyrok nalezalo - co do zasady - utrzymaé w mocy. Argumentacja zawarta w apelacji nie jest w stanie
zdyskredytowaé zasadno$ci zaskarzonego orzeczenia. Sad Rejonowy wydal prawidlowe orzeczenie, we wlaSciwy
sposob je uzasadniajac. Sad Okregowy nie widzi potrzeby powielania argumentacji Sadu meriti, a wystarczy jedynie
odesta¢ do jej lektury. Sad Okregowy traktuje ja jak wlasna, calkowicie sie z nig identyfikujac. Podobnie odnosi sie
do argumentacji zawartej w odpowiedzi na apelacje. Powtarzanie, po raz kolejny, tych samych argumentéw mija
sie z celem, zwlaszcza, Ze apelacja stanowi wlasciwie swoistg polemike z argumentacja Sadu meriti. Te polemike
wygrywa Sad meriti i apelacja nie jest w stanie przekonaé¢ Sadu Okregowego o niewinno$ci oskarzonego. Odpowiedz
na stawiane w apelacji zarzuty skarzgcy odnajdzie w treéci pisemnego uzasadnienia wyroku pierwszoinstancyjnego,
po uzupelnieniu niniejszym uzasadnieniem odwotawczym.

Sad Odwolawczy jedynie uzupelnil podstawe prawna skazania o art. 4 par. 1 in fine, albowiem Sg meriti orzekal na
podstawie przepiséw obowigzujacych na czas popelnienia czynu — jako przepiséw korzystniejszych dla skazanego.

Wymierzonej oskarzonemu kary nie mozna uznacé za szczeg6lnie surowa. Uwzglednia wszelkie okoliczno$ci lagodzace
i obcigzajace i jest adekwatna do stopnia spolecznej szkodliwos$ci przypisanego oskarzonemu czynu. Sad Rejonowy
rowniez w tym zakresie, podjal trafna decyzje, we wlasciwy sposob ja uzasadniajac. W tej konkretnej sprawie, ta
adekwatna kara jest ta wymierzona przez Sad Rejonowy.

Ponadto, Sad Okregowy nie dopatrzyl sie tego rodzaju uchybien, ktére stanowilyby przestanke bezwzglednej przyczyny
odwolawczej, i ktore stanowilyby podstawe do uchylenia wyroku.

Z uwagi na sytuacje majatkows i finansowa oskarzonego, Sad Okregowy zwolnil go od uiszczenia kosztow sgdowych
za druga instancje.



