Sygn. akt IX Ka 502 / 15
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 15 paZzdziernika 2015 roku
Sad Okregowy w Toruniu IX Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy - SSO Aleksandra Nowicka
Sedziowie - SO Mirostaw Wisniewski
- SO Barbara Plewinska / spr/
Protokolant - stazysta Marzena Chojnacka
przy udziale przedstawiciela Naczelnika (...)Urzedu Skarbowego w T. — Moniki Lukaszewicz
po rozpoznaniu w dniu 15 pazdziernika 2015 roku
sprawy M. D.
oskarzonej z art. 57 § 1 kks w zw. z art. 9 § 3 kks

na skutek apelacji wniesionych przez: obronce oskarzonej i (...)Urzad Skarbowy
wT.

od wyroku Sadu Rejonowego w Toruniu

z dnia 22 czerwca 2015 roku sygn. akt I W 101/ 15

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. uchyla punkt II,

2. tagodzi wymierzona oskarzonej w punkcie I kare grzywny do kwoty 2.000,- / dwoéch tysiecy / zL.;
II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

ITI. obciaza oskarzona kosztami sadowymi powstalymi od chwili wszczecia postepowania, w tym oplatg w wysokos$ci
200, / dwustu / zl. za obie instancje.

Sygn. akt IX Ka 502/15

UZASADNIENIE

M. D. zostala oskarzona o to, ze wbrew przepisowi art. 103 ust. 2 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towaréow
iustug (Dz. U.z 2011 1., Nr 177, poz. 1054 z p6Zn. zm.) pelniac funkcje prezesa zarzadu (...) sp. zo0.0. zsiedziba w T., przy
ul. (...), NIP: (...)uporczywie nie wplacala w terminie, tj. do 25 dnia miesiaca nastepnego po kwartale, w ktérym powstal
obowiazek podatkowy, na rachunek (...)Urzedu Skarbowego w T., podatku od towarow i ustug za okresy: III i IV
kwartal 2014 r., przez co uszczuplila podatek od towaréw i ustug w lacznej kwocie 64.765,00 zt

- j. o wykroczenie skarbowe z art. 57 § 1 kks w zw. z art. 9 § 3 kks.



Sad Rejonowy w Toruniu wyrokiem z dnia 22 czerwca 2015 roku (sygn. akt I W 101/15):

I. oskarzona M. D. uznal za winna popelnienia czynu zarzucanego w akcie oskarzenia, tj. wykroczenia skarbowego z
art. 57 § 1 kks w zw. z art. 9 § 3 kks i za to na podstawie art. 57 § 1 kks wymierzy! jej kare grzywny w kwocie 4.000,-
zlotych,

I1. zasadzil od oskarzonej na rzecz Skarbu Panistwa - Sagdu Rejonowego w Toruniu - kwote 400,- zlotych tytulem oplaty
oraz kwote 70,- zlotych tytulem wydatkéw poniesionych od chwili wszczecia postepowania.

Od powyzszego wyroku apelacje wnieéli: oskarzyciel skarbowy oraz obronca oskarzonej.

Oskarzyciel skarbowyzaskarzyt powyzszy wyrok w czesci dotyczaqcej orzeczenia

0 karze na niekorzysé oskarzonej, zarzucajac mu razaca niewspotmierno$éc kary wymierzonej oskarzonej M. D.
polegajaca na wymierzeniu jej samoistnej kary grzywny w granicach dolnego ustawowego zagrozenia za popelione
wykroczenia skarbowe, albowiem wysoko$¢ orzeczonej kary grzywny jest nieadekwatna do spolecznej szkodliwoSci
przypisanych jej czyn6éw ze wzgledu na nieadekwatne uwzglednienie okolicznoéci obciazajacych tj. wielomiesiecznego
okresu, w ktorym oskarzona byla odpowiedzialna za brak biezacych rozliczen podatkowych ze Skarbem Panstwa jak
i lekcewazacego stosunku oskarzonej do zobowigzan podatkowych, dlatego zapadle orzeczenie nie spelia funkeji

w zakresie prewencji ogblnej i szczegdlnej oraz uksztaltowania Swiadomosci prawnej spoleczenstwa.

Majac na uwadze powyzsze skarzacy wni6sl o zmiane zaskarzonego wyroku w czesci dotyczacej wymiaru kary i
wymierzenie oskarzonej za zarzucane jej wykroczenia skarbowe kary grzywny w kwocie 10.000,- zl.

Z kolei obronca oskarzonej zaskarzyt powyzszy wyrok w calosci, zarzucajac mu:

« naruszenie art. 15 ust. 1 w zw. z art. 103 ust. 1 ustawy z dnia 11 marca 2004 roku
o podatku od towardw i ustlug poprzez bledna jego wykladnie, a w konsekwencji jej btedne zastosowanie;

« naruszenie art. 57 § 1 kks poprzez bledna wykladnie przestanki uporczywosci;

« obraze przepis6w postepowania, majaca istotny wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia
tj. przepisu art. 4 kpk, 7 kpk oraz 167 kpk poprzez brak wszechstronnego rozpoznania sprawy, niezbadanie
wszystkich okoliczno$ci, wskazanych w apelacji, przemawiajacych na korzysé oskarzonej;

« naruszenie art. 424 § 1 pkt 2 kpk poprzez zawarcie w uzasadnieniu wyroku dwoch wykluczajacych sie wykladni
przestanki uporczywosci zawartej w art. 57 § 1 kks

« art. 424 § 2 kpk poprzez niewskazanie w uzasadnieniu wyroku jakie okoliczno$ci osobiste i majatkowe oskarzonej
ustalono w toku postepowania oraz ktore z nich pozwalaja na przyjecie, iz grzywna wynoszaca 4.000,- zk. jest
adekwatna do mozliwos$ci zarobkowych oskarzonej.

Z ostroznoSci procesowej skarzacy zarzucil ponadto razaca surowo$¢ kary wymierzonej oskarzonej, przy
jednoczesnym braku ustalenia sytuacji finansowej oraz mozliwoéci zarobkowych oskarzone;j.

Majac powyzsze zarzuty na wzgledzie skarzacy wniost o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z dokumentu —
wydruku zestawienia zaleglosci (...) sp. z 0.0. w T. wobec (...) Urzedu Skarbowego w T. oraz wnidst on o uniewinnienie
oskarzonej, ewentualnie na wypadek nieuwzglednienia powyzszego wniosku, o uchylenie zaskarzonego wyroku w
calos$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja oskarzyciela skarbowego nie zaslugiwala na uwzglednienie, natomiast apelacja obroncy oskarzone;j - jedynie
w czeSci dotyczacej wymiaru kary - okazala sie zasadna, dlatego tez Sad Okregowy orzekt o zmianie zaskarzonego



wyroku w ten sposob, ze ztagodzil wymierzona oskarzonej w punkcie I kare grzywny do kwoty 2.000,- zl., w wyniku
czego konieczne stalo sie rowniez uchylenie jego pkt. II i na nowo okreslenie kosztow postepowania. Z kolei wobec
braku podstaw do zmiany albo uchylenia zaskarzonego orzeczenia w pozostalym zakresie, orzekl o utrzymaniu go we
wskazanej czeSci w mocy.

Sad odwolawczy wpierw rozwazyl zarzuty podniesione przez obronce oskarzonej

w apelacji, w wyniku czego stwierdzil, ze — po pierwsze - sad I instancji nie dokonal blednej wykladni art. 15 ust. 1
w zw. z art. 103 ust. 1 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towar6ow i ustug i wladciwie stwierdzil, iz to M.
D. prowadzac dzialalno$¢é gospodarcza i pelniac funkcje prezesa zarzadu spotki byla zobowigzana do wplacania na
rachunek Naczelnika (...)Urzedu Skarbowego w T. za okresy: I11i IV kwartal 2014 roku naleznego podatku od towaru
iushug.

Nalezy mie¢ na uwadze, ze w zakresie postepowania karnego skarbowego spotka

7 0.0., jako podatnik, nie mogla popelni¢ przestepstwa ani wykroczenia, gdyz mogla je popelnic jedynie osoba fizyczna
(por. wyrok NSA w Warszawie z dnia 2 sierpnia 2005 roku, sygn. akt I FSK 441/05). Jak podaje A. Wielgowiejska w
Komentarzu do art. 9 Kodeksu karnego skarbowego: ,,Charakterystyczne dla prawa karnego skarbowego rozwigzanie
dotyczace sprawstwa ustawodawca zawarl w art. 9 § 3 kks, wskazujac, ze tak jak sprawca beda odpowiadaly osoby,
ktbre zajmuja sie sprawami gospodarczymi, a w szczegblno$ci finansowymi, osoby fizycznej, prawnej lub jednostki
organizacyjnej niemajacej osobowoséci prawnej (ale tylko te, ktérym odrebne przepisy przyznaja zdolno§é prawna, a
wiec nie bedzie to dotyczylo np. spolki cywilnej). Umocowanie do dzialania w imieniu wskazanych podmiotéw moze
wynikaé z mocy umowy czy przepisu prawa, ale moze tez wynikaé

z faktycznego wykonywania takich czynno$ci. Nalezy przy tym pamietaé, ze aby przyja¢ odpowiedzialno§¢ karng
danej osoby, nalezy definiowaé pojecie zajmowania sie sprawami poprzez zakres obowiazkéow i zakres mozliwosci
samodzielnego podejmowania decyzji

w szeroko pojetych sprawach gospodarczych danego podmiotu. Z zakresu odpowiedzialno$ci sprawcy nalezy wylaczyé
czynnosci SciSle techniczne czy tez doradcze. Osobami odpowiadajacymi na podstawie wskazanego przepisu moga
byé np. prezes zarzadu, doradca podatkowy, je$li prowadzi ksiegi rachunkowe i dokumentacje finansowa” (w: A.
Piaseczny, A. Wielgolewska Kodeks karny skarbowy. Komentarz, Lexis Nexis 2012).

Majac wiec powyzsze na wzgledzie istotne w niniejszym przypadku byto na kim spoczywat obowiazek dokonania
naleznej platno$ci. W niniejszej sprawie osoba odpowiedzialna za dokonywanie wplat tego podatku byl samodzielny
czlonek zarzadu spélki (...)sp. z 0.0., a wiec jej prezes - M. D.. Nie znajdujac wiec nieprawidlowosci w okresleniu
podmiotu odpowiadajgcego za przedmiotowe wykroczenie, nalezalo uznac zarzut obrony to podnoszacy za nietrafiony.

Po drugie, Sad Okregowy nie dopatrzyl sie podnoszonej przez w/w skarzacego blednej wykladni dokonanej przez
Sad Rejonowy przestanki ,uporczywosci”. Sad ten wskazal wyczerpujgco jak nalezy ja rozumieé i stosowac. Podajac
przeciez, ze na okreSlenie czy zachowanie oskarzonej nosilo wskazana powyzej ceche nie mialo wplywu, ani
stwierdzenie dotyczace probleméw finansowych jej firmy, ani podejmowane przez nia czynnoéci w celu zaplaty
podatku. Sad meriti moglby wzia¢ jedynie pod uwage jako okoliczno$é wylaczajaca wine to, czy oskarzona w zwiazku
z powyzszym wniosla skutecznie - a wiec przed powstaniem zaleglo$ci - o odroczenie zaplaty podatku albo rozlozenie
jej na raty. Wskazal takze najistotniejsza okoliczno$¢ przy ocenie strony podmiotowej niniejszego wykroczenia,
mianowicie fakt, iz podatek jako danina publiczna nie stanowi mienia, ktérym podatnik moze swobodnie dysponowac
ize jest to nalezno$¢, ktéra nalezy wplaci¢ w pierwszej kolejnosci.

A wiec analiza uzasadnienia zaskarzonego wyroku nie potwierdzila podnoszonych przez skarzacego sprzeczno$ci w
jego tresci, uznajac przy tym, iz interpretacja przestanki ,uporczywoéci” byta prawidlowa.

Po trzecie, jak wynika z akt sprawy Sad Rejonowy przeprowadzil dowdd z odpisu wyroku w sprawie sygn. akt (...)(k.
62). Podnoszone przez oskarzona podczas rozprawy zlozenie wniosku o rozlozenie na raty dotyczylo podatku od oséb
fizycznych, a nie w/w zaleglo$ci VAT (co wynika z akt sprawy (...)). Ponadto nie podjela ona zadnych czynnoéci prawem
przewidzianych w stosownym terminie. Wniosek o rozlozenie na raty zaleglosci podatkowej oskarzona zlozyla juz po
uplywie terminu platnosSci naleznoéci,



w zwiazku z czym otrzymala ona decyzje Naczelnika (...) US w T. odmawiajgca rozlozenia na raty koniecznej do
zaplaty kwoty. M. D. zostala wiec uznana za winng popehienia wykroczenia skarbowego z art. 57 § 1 kks w zwigzku
z niezaplaceniem tego podatku od os6b fizycznych.

Majac powyzsze na wzgledzie nalezalo uznac, iz sam fakt ubiegania sie o rozlozenie na raty zaleglosci podatkowych nie
mial wplywu na byt zarzuconych oskarzonej wykroczen, gdyz byt on zlozony juz po powstaniu zaleglosci podatkowe;j,
stad tez argument ten oraz cheé dowiedzenia, iz wykazana w tamtej sprawie inicjatywa, mogla byé brana réwniez
w niniejszej sprawie przy ocenie stopnia winy, byla nietrafiona. Dlatego stwierdzono, iz sad I instancji postapil
prawidlowo uznajac oskarzona za winng popelnienia przedmiotowego wykroczenia.

Sad Okregowy natomiast zgodzil sie ze stanowiskiem obroncy oskarzonej,
iz wymierzona przez Sad Rejonowy kara jest razaco surowa, a wiec jednocze$nie nie przychylil sie do stwierdzenia
zasadno$ci zarzutu razgcej niewspolmiernosci kary, podniesionego przez oskarzyciela publicznego.

Orzeczona przez Sad Rejonowy kara grzywny w wysoko$ci 4.000,- zt nie jest adekwatna do stopnia winy
oraz spolecznej szkodliwosci czynu przede wszystkim z tego wzgledu, iz nie uwzglednia w sposéb dostateczny
najistotniejszej okoliczno$ci w tej sprawie, a mianowicie tego, ze oskarzona zaplacila w trakcie postepowania sagdowego
cala nalezng kwote zadluzenia. Taka postawa oskarzonej, a nadto wykazane przez nia problemy finansowe jej sp6iki,
ktore mialy stanowi¢ przyczyne nieterminowego regulowania podatku VAT, jak réwniez jej sytuacja materialna, daja
podstawy do przyjecia, iz orzeczona wobec M. D. kara jest razaco surowa, dlatego tez zostala ona obnizona o polowe.
W ocenie sadu odwolawczego kara w zmienionym wymiarze bedzie wystarczajaca dla osiggniecia celbw postepowania.

Sad Okregowy w zwiazku ze zmiang wysokoSci orzeczonej kary grzywny, orzekl réwniez o uchyleniu pkt. II
zaskarzonego orzeczenia, ktory okreslal wysoko$¢ zasadzonych od oskarzonej kosztow postepowania. Uwzgledniajac,
iz zgodnie z art. 3 ust. 1 ustawy o oplatach w sprawach karnych ( Dz. U. z 1983 r. Nr 49 poz. 223 z p6Zn. zmianami)
skazany w pierwszej instancji na kare grzywny obowigzany jest uisci¢ oplate w wysokoéci 10 % jej wymiaru, majac to
na wzgledzie sad odwolawczy zmuszony byt na nowo okresli¢ wymagana kwote.

Sad odwolawczy wobec braku stwierdzenia podstaw do uchylenia, badZz zmiany zaskarzonego wyroku z urzedu,
utrzymal w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok w mocy.

Na podstawie art. 626 § 11 § 2 kpk w zw. z art. 634 kpk i art. 113 kks obciazono oskarzona kosztami sagdowymi
powstalymi od chwili wszczecia postepowania, w tym oplatg
w wysokoSci 200,- zL. za obie instancje ( art. 3 ust. 1 ustawy o oplatach w sprawach karnych).



