Sygn. akt IXKa 111/15
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 07 maja 2015r.
Sad Okregowy w Toruniu - IX Wydziat Karny - Odwolawczy w skladzie :
Przewodniczacy - SSO Andrzej Walenta (spr)
Sedziowie - SSO Aleksandra Nowicka
- SSO Miroslaw Wisniewski
Protokolant - stazysta Marzena Chojnacka
przy udziale przedstawiciela Naczelnika Urzedu Celnego w T. Tadeusza Kaczmarka,
po rozpoznaniu w dniu 07 maja 2015r.,
sprawy P. G. oskarzonego o przestepstwo skarbowe z art. 5482 kks w zw. z art. 6§2 kks,

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego P. G. od wyroku Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia
15 grudnia 2014r., sygn. akt IIK 1251/13,

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiécie bezzasadna;

II. zasadza od P. G. na rzecz Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego w T.) kwote 280zl (dwiecie osiemdziesiat zlotych)
tytulem oplaty za II instancje oraz obciaza go wydatkami postepowania odwolawczego.

Sygn. akt IX Ka 111/15

UZASADNIENIE

P. G. zostal oskarzony o to, ze dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. G. w ramach wspo6lnego przedsiewziecia tj.
spoiki (...). C. M., G. P. zsiedziba T, ul. (...), uchylil sie od opodatkowania poprzez nieujawnienie Naczelnikowi Urzedu
Celnego w T. do dnia 30 wrzeénia 2011 roku przedmiotu opodatkowania podatkiem akcyzowym w postaci samochodu
osobowego marki A. (...) o numerze nadwozia (...), rok produkcji 2007 z tytulu nabycia wewnatrzwspo6lnotowego oraz
uchylil sie od opodatkowania poprzez nieujawnienie Naczelnikowi Urzedu Celnego w T. do dnia 11 kwietnia 2011 roku
przedmiotu opodatkowania podatkiem akcyzowym w postaci samochodu osobowego marki (...) o numerze nadwozia
(...), rok produkcji 2004 z tytulu nabycia wewnatrzwspolnotowego, przez co uszczuplono podatek akcyzowy w lacznej
kwocie 15.860 z1,

Y. o przestepstwo skarbowe okreslone w art. 54 § 2 kks w zw. z art. 6 § 2 kks.

Wyrokiem z dniais grudnia 2014 r. Sad Rejonowy w Toruniu, sygn. akt II K 1251/13, oskarzonego P. G.
uznat za winnego popelnienia zarzucanego mu stanowiacego przestepstwo skarbowe z art. 54 § 2 kks wzw. z art. 6 §
2 kks i za to w my$l art. 54 § 2kks w zw. z art. 23 § 1i 3 kks wymierzyl mu kare grzywny w wysoko$ci 40 (czterdziestu)
stawek dziennych przyjmujac, iz jedna stawka jest rbwnowazna kwocie 70 (siedemdziesiat) ztotych.

Sad zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote
280 ( dwiescie osiemdziesiat) zlotych i obciazyl go wydatkami postepowania w wysokoSci 468,72 (czterysta
sze$tdziesiat osiem zlotych siedemdziesiat dwa grosze) zlotych.



Wyrok ten zaskarzyt obronca oskarzonego w calosci, zarzucajac mu:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za jego podstawe, a polegajacy na przypisaniu oskarzonemu winy
umy$lnej w zamiarze bezposrednim zabarwionym checia uchylenia sie od opodatkowania podatkiem akcyzowym
przedmiotu opodatkowania w postaci dwoch samochodéw osobowych, tj. marki A. (...) oraz marki (...) nr (...)
i przyjeciu, ze oskarzony swoim zachowaniem wyczerpal znamiona wystepku z art. 54 § 1 kks, podczas gdy
calosciowa ocena okolicznoSci sprawy powinna prowadzi¢ do ustalenia, iz oskarzony nie chcial uchyli¢ sie od
opodatkowania powyzej wskazanych pojazdéw i nabyl ww. pojazdy jako pojazdy odpowiednio ciezarowy i specjalny
w oparciu o dokumenty rejestracyjne pojazdéw, a przy tym nie posiadajac w dacie nabycia wiedzy, co do moznoSci
zakwalifikowania kupionych pojazdow przez organy fiskalne jako pojazdy osobowe i zwigzanych z tym nastepstwami
podatkowymi nie nabylby wskazanych wyzej pojazdow;

2. obraze przepisdw prawa procesowego, ktdra miala istotny wplyw na tre$¢ wyroku, mianowicie art. 2 kpk, art. 4
kpk, art. 5 § 2 kpk, art. 7 kpk, art. 167 kpk, art. 410 kpk, art. 424 § 2 kpk polegajaca na:

a) stwierdzeniu, ze oskarzony jest sprawca zarzucanego mu przestepstwa karnoskarbowego, w sytuacji gdy, zebrany
w sprawie material dowodowy - niemieckie dokumenty rejestracyjne pojazdéw - oceniony w caloSci, we wzajemnym
ze sobg powigzaniu, zgodnie z zasadami procedury karnej oraz z zasadami logicznego rozumowania, w powigzaniu z
zasadami do$wiadczenia zyciowego wskazuja na istnienie istotnych watpliwoéci - m.in. zamiaru oskarzonego i jego
wiedzy co do sprawstwa oskarzonego;

b) dokonaniu ustalen sprzecznych z materialem dowodowym sprawy, a opartych jedynie na dowolnych
domniemaniach, a nie zebranych dowodach w zakresie przypisania oskarzonemu checi uchylenia sie od uiszczenia
naleznych od sprowadzonych pojazdéw podatkow akeyzowych i oparciu sie na potrzeby oceny prawno - karnej czynu
oskarzonego jedynie na ustaleniach organéw podatkowych bez dokonania samodzielnych ustalen pod wzgledem
oceny prawno - karnej dzialania oskarzonego, a w szczego6lno$ci przypisania mozliwoéci dzialania w zamiarze
kierunkowym;

¢) zaniechaniu ustalenia na potrzeby procesu karnego w oparciu o wiedze specjalistyczna - bieglego - klasyfikacji
pojazdéw w sprawie pod wzgledem ich przeznaczenia tj. osobowy czy ciezarowy przy uwzglednieniu regulacji
Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dni 24.10.2005 r. w sprawie homologacji typu pojazdow i przyczep;

d) odmowie waloru wiarygodnoSci konsekwentnym wyja$nieniom P. G., ktéry jednoznacznie akcentowal, ze gdyby
mial $wiadomo$c, iz sprowadzenie ww. pojazdéw wiaze sie z koniecznoécia uiszczenia podatku akcyzowego w lacznej
kwocie 15860 zl, to nie zdecydowalby sie na ich sprowadzenie, gdyz byloby to nieoplacalne;

3. obraze przepisdw prawa procesowego, mianowicie art. 424 § 1 kpk, ktéra miata wplyw na treéc¢ zaskarzonego
orzeczenia, a polega na tym, ze Sad I instancji nie dopeklil obowigzku sporzadzenia uzasadnienia zaskarzonego
wyroku w pelni pomijajac w jego tresci wskazania i oceny szeregu dowoddow przemawiajgcych za niewinnoécia P.
G. wskazujacych na "dualizm" zwigzany z zakwalifikowaniem pojazdu w pewnych wypadkach jako ciezarowego,
specjalnego badZz osobowego m.in. na gruncie ustawy o podatku akcyzowym albowiem nie jest to do konca
precyzyjne nawet dla podmiotdéw profesjonalnych w zakresie rozbudowanego prawa podatkowego, a tym bardziej dla
oskarzonego posiadajacego wyksztalcenie Srednie - mechaniczne.

Wskazujac na powyzsze zarzuty, skarzacy wnio6st o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego
od popelnienia zarzucanego mu czynu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego okazala sie oczywiécie bezzasadna.



Whbrew stanowisku wyrazonemu w apelacji, Sad I instancji w sposoéb prawidlowy i wyczerpujacy rozwazyt wszystkie
okoliczno$ci, dokonal poprawnej oceny dowodéw ujawnionych w toku rozprawy, poczynil nastepnie na ich podstawie
trafne ustalenia faktyczne, za§ wniosek tego sadu o winie oskarzonego w zakresie zarzuconego mu czynu byt
poprawny. Postepowanie w niniejszej sprawie zostalo przeprowadzone odpowiednio dokladnie, rzetelnie i w sposéb
wysoce staranny, za$ zawarta w apelacji argumentacja sprowadzala sie do nieuzasadnionej polemiki z prawidlowymi
ustaleniami sadu I instancji. Zasadzala sie ona na innej niz przyjeta przez tenze sad ocenie materialu dowodowego
oraz odmiennej ocenie prawnej zachowania oskarzonego, lecz oceny forsowane w apelacji okazaly sie nieuzasadnione.
Ustalenia Sadu orzekajacego, staranna ocena dowodow zgromadzonych w sprawie nie naruszaja wymogow z art. 410
kpk i 424 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks . Ocena dowodéw poczyniona przez Sad meriti jest rzetelna i rozsadna, a Sad
odwolawczy nie doszukal sie w niej bledéw, zaniechan i uchybien, uwzglednia ona reguly sformulowane w art. 7 kpk w
zw. 7 art. 113 § 1 kks, zgodna jest z zasadami wiedzy, dosSwiadczenia zyciowego oraz nie zawiera ani bledow logicznych,
ani faktycznych. Sad I instancji poddal zatem zgromadzone dowody, w tym wyjasnienia oskarzonego, zeznania
Swiadkow oraz w szczegolnosci dowody z dokumentow, nalezytej ocenie mieszczacej sie w granicach uprawnien
wynikajacych z art. 7 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks. Postepowanie dowodowe nie wymaga uzupehienia.

Podkresli¢ nalezy, ze obdarzenie wiarg w catoéci lub w czesci jednych dowod6w oraz odméwienie tej wiary innym, jest
prawem sadu, ktory zetknat sie z tymi dowodami bezposérednio i pozostaje pod ochrong art. 7 kpk w zw. z art. 113 § 1
kks, jezeli tylko zostato poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztattu okolicznos$ci sprawy, stanowi
wyraz rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zaréwno na korzy$¢, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego, jest
zgodne ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, a nadto zostalo wyczerpujaco i logicznie uargumentowane
w uzasadnieniu wyroku (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 5 czerwca 2014 r., II AKa 113/14, LEX
nr 1488651). Z pelna stanowczoScia zaznaczy¢ nalezy, ze wbrew zarzutom apelujacego, przesadzenie o winie
oskarzonego nie byto nastepstwem bezkrytycznej i arbitralnej oceny materialu dowodowego bez rozwazenia wyjadnien
oskarzonego. Z pisemnych motywow orzeczenia, sporzadzonych zgodnie z regulami okreslonymi w art. 424 kpk w zw.
z art. 113 § 1 kks w spos6b umozliwiajacy kontrole instancyjna, jednoznacznie wynika wszak, ze decyzja o przyjeciu
przede wszystkim dowodéw z dokumentoéw oraz czeSciowo zeznan $§wiadkéw za podstawe ustalen stanowila wynik
stwierdzenia, po dokonaniu wszechstronnej analizy caloksztaltu dowodoéw, ze to one, a nie wyjaénienia oskarzonego,
zastugiwaly na danie im wiary. W pisemnych motywach orzeczenia Sad Rejonowy przekonujaco uzasadnil, dlaczego
cze$¢ zeznan $wiadkow ocenil z dozg ostroznoSci, dlaczego niektorym tylko czeSciowo dal wiare, wreszcie dokonal
wnikliwej analizy dokumentéw zgromadzonych w toku postepowania dotyczacych obu samochodéw. Ocena wyjasnien
oskarzonego, w tym w czesci, w jakiej Sad a quo nie dal im wiary — w zakresie, w jakim dotyczyly Swiadomosci rodzaju
nabytych pojazdéw, réwniez jest prawidlowa. Racje mial Sad Rejonowy — wyjadnienia te byly niewatpliwie sprzeczne
ze zgromadzonymi dowodami, a nade wszystko zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego.

Kwestia sporna w sprawie bylo to, czy przedmiotowe pojazdy w chwili ich nabycia byly samochodami ciezarowymi,
czy osobowymi i w efekcie, czy podlegaly podatkowi akcyzowemu okre§lonemu przez organ podatkowy, a nadto, czy
oskarzony mial $wiadomo$¢, ze kupuje pojazdy osobowe i takie sprowadza do kraju. Okoliczno$ci te mialy kluczowe
znaczenie w kontek$cie wypelnienia znamion zarzucanego przestepstwa skarbowego.

Odpierajac zarzuty apelacji nalezalo stwierdzi¢, ze dowody zebrane w sprawie $§wiadczyly o tym, ze oskarzony mial
Swiadomos¢, ze nabyte przez niego samochody marki (...) i (...) sa pojazdami osobowymi oraz ze celowo, z zamiarem
bezposrednim nie ujawnil ich nabycia w urzedzie celnym uchylajac sie od podatkowania podatkiem akcyzowym.

Stusznie Sad I instancji wskazal, ze oskarzony P. G. w chwili zawierania umoéw kupna przedmiotowych pojazdow
mial pelna wiedze i Swiadomosé, ze sa to pojazdy osobowe, a zatem tez i tego, iz powstal z tego powodu obowiazek
zaplaty podatku akcyzowego. Sad Rejonowy prawidlowo wywiodl, ze oskarzony mial zamiar uniknaé zaplaty podatku
akcyzowego od sprowadzonych samochodow poprzez ich zarejestrowanie jako samochoddw ciezarowych. Argumenty
oskarzonego, ktory twierdzil, ze byt przekonany, iz sprowadzone przez niego samochody marki (...) i (...) nie
podlegaly akcyzie, poniewaz samochody te zostaly zakwalifikowane jako ciezarowy i specjalny, co wynikalo w jego
ocenie z otrzymanych dokumentow rejestrowych oraz stanu technicznego i elementéw wyposazenia sg zupelnie



nieprzekonujace. Argument, ze gdyby wiedzial o tym, ze pojazdy podlegaly akcyzie, to nie zdecydowalby sie na ich
sprowadzenie do kraju, w pewnym sensie ,ttumaczy” zdaniem Sadu odwolawczego fakt pdZniejszego rejestrowania
pojazdéw jako ciezarowe.

Do powziecia przekonania o winie oskarzonego, o jego wiedzy co do rodzaju sprowadzanych pojazdéw, uprawnial
caloksztalt ustalonych okolicznosSci. Jeéli chodzi o pojazd marki (...), to zar6wno dokumenty pochodzace od
producentéw tych samochodéw, jak i ustalone techniczne i fizyczne cechy pojazdu wskazujg, iz zakwalifikowaé
nalezalo go jako samocho6d osobowy. Pojazd ten zostal wyprodukowany z homologacja samochodu osobowego i taki
pojazd oskarzony nabyl na terenie (...), a nastepnie sprowadzit go do Polski. Co sie tyczny pojazdu marki (...), to
rowniez juz elementy wyposazenia tego pojazdu wskazujg na fakt, ze jest to samochdd osobowy. Roéwniez w samej
umowie jego sprzedazy zawarta zostala specyfikacja takich elementéw, co potwierdza tylko, ze w chwili zawierania
umowy oskarzony po prostu musial wiedzie¢, ze nabywa pojazd osobowy, brak dowod6w na to, by elementy te zostaly
zamontowane p6zniej podczas modyfikacji dokonywanych przez firme (...). Ponadto dokumenty zrédlowe pojazdu,
w tym informacje od producenta samochoddéw tez jednoznacznie wskazuja, ze pojazd ten zostal wyprodukowany z
homologacja samochodu osobowego. Wreszcie, co zasadnie podkreslit Sad orzekajacy, oskarzony jest profesjonalista,
zawodowo zajmujacym sie sprowadzaniem pojazdoéw z zagranicy, a zatem po samym wygladzie pojazdéw, a nade
wszystko analizie dokumentéw zrédlowych mogl sie zorientowac z jakim typem pojazdu ma do czynienia. Racje
ma Sad Rejonowy wskazujac, ze nie sposdb uwierzyé¢, by oskarzony, ktory zajmowal sie profesjonalnie handlem
samochodami nie wiedzial jakiego rodzaju byly nabywane pojazdy, skoro to wprost wynikalo z treSci dokumentéw.
Oskarzony musial mie¢ swiadomo$¢, ze transakcje nabycia samochodéw osobowych beda podlegaly obowigzkowi
podatkowemu. Sad odwolawczy w pelni akceptuje rozwazania Sadu I instancji i wnioski z nich plynace, poczynione
w kontekscie krotkiego odstepu czasu miedzy sprowadzeniem przez oskarzonego pojazdéw, a ich sprzedaza i
wprowadzeniem modyfikacji. Argumentacja przedstawiona przez Sad I instancji jest logiczna i zgodna z zasadami
do$wiadczenia zyciowego. Argumentacja ta prowadzi do konkluzji, ze elementy wyposazenia wnetrza pojazdow
zamontowane przez firme (...). G. nie mogly po prostu pochodzi¢ od innych, zewnetrznych podmiotéw. Korelacja
dat, jak rowniez identyczno$¢ materialow, z ktorych zostaly wykonane poszczegolne elementy zamontowane finalnie
w pojazdach z pozostalymi elementami wyposazenia wnetrz, brak dokumentacji potwierdzajacej nabycie nowych
elementéw wyposazenia pojazdow, daja asumpt do konkluzji, iz zamontowane przez A. G. czeSci byly oryginalnymi
elementami pochodzacymi z tych konkretnych pojazdow. Kroétki odstep czasu pomiedzy sprowadzeniem pojazdow a
ich sprzedaza, $wiadcza jednoznacznie o tym, iz wprowadzone w pojazdach modyfikacje, mialty wylacznie iluzoryczny,
tymczasowy charakter, majacy na celu unikniecie platnoéci podatku akcyzowego, bylo to instrumentalne dzialanie.

W istocie, kwestia klasyfikacji pojazdu podczas jego rejestracji pozostaje bez znaczenia dla kwestii podatkowych,
do celdéw poboru akcyzy stosuje sie bowiem klasyfikacje w ukladzie odpowiadajacym Nomenklaturze Scalonej (CN)
zgodng z rozporzadzeniem Rady (EWG) nr 2658/87 z dnia 23 lipca 1987 r. w sprawie nomenklatury taryfowej i
statystycznej oraz w sprawie Wspdlnej Taryfy Celnej (Dz.U. WE L 256 z 07.09.1987 str. 1 ze zm. Dz.Urz. UE Polskie
Wydanie Specjalne rozdz. 2, t.2, str. 382 ze zm.). Zwigzanie sposobem klasyfikacji przyjetej w Nomenklaturze Scalonej
uniemozliwia uwzglednienie klasyfikacji wyrobu przeprowadzonej dla innych celéw, jak np. rejestracyjnych. Dlatego
tez zarejestrowanie samochodu jako ciezarowego, nie ma jakiegokolwiek znaczenia. Dowdd rejestracyjny pojazdu
nie decyduje o kwalifikacji pojazdu dla celéw podatku akcyzowego, stanowi dokument stwierdzajacy dopuszczenie
pojazdu do ruchu. Niewatpliwie niezaleznie od klasyfikacji pojazdu w mys$l przepiséw celnych, ten sam pojazd w
rozumieniu przepiséw o ruchu drogowym moze by¢ ciezarowym. W realiach sprawy taki dualizm prawny pozostaje
jednak bez znaczenia dla rozstrzygniecia, bowiem oskarzony jako profesjonalnie zajmujacy sie sprowadzaniem
pojazddw, od poczatku wiedzial, ze sprowadzone samochody byly od poczatku osobowymi.

Material dowodowy sprawy byl wystarczajacy do stwierdzenia, ze oskarzonemu towarzyszyt zatem bezposredni
zamiar uchylenia sie od opodatkowania podatkiem akcyzowym poprzez niezlozenie deklaracji uproszczonej nabycia
wewnatrzwspolnotowego ( (...)) od nabytych wewnatrzwspo6lnotowo samochodéw osobowych marki (...) i (...). W
przypadku przestepstwa z art. 54 § 2 kks w gre wchodzi jedynie zamiar bezpoéredni zabarwiony checig uchylenia sie od
opodatkowania, tj. niezaplacenia naleznego podatku w terminie, a zamiar ewentualny jest niekaralny, oznacza to, ze



przestepstwo skarbowe uchylania sie od opodatkowania przynalezy do kategorii czyn6w zabronionych kierunkowych.
Zamiar kierunkowy (dolus coloratus), jako odmiana zamiaru bezpos$redniego, oznacza, ze sprawca musi obejmowa¢é
swoja umyslnos$cig takze cel wskazany przez ustawodawce. Z taka sytuacjga mamy do czynienia w realiach sprawy.

Wreszcie podkresli¢ nalezy, ze zgodnie z art. 2 § 1 pkt 1 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks przepisy kodeksu postepowania
karnego maja na celu ta kie uksztaltowanie postepowania karnego, aby sprawca przestepstwa zostal wykryty i
pociagniety do odpowiedzialno$ci karnej, a osoba niewinna nie poniosla tej odpowiedzialno$ci. Konsekwencja
domniemania niewinno§ci jest zasada in dubio pro reo, czyli nakaz rozstrzygania niedajacych sie usunaé watpliwos$ci
na korzy$¢é oskarzonego (art. 5 § 2 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks). Poniewaz mowa jest o "rozstrzyganiu" watpliwosci,
nie chodzi o watpliwos$ci stron procesu, lecz watpliwo$ci nasuwajace sie na tle materialow danej sprawy organowi
procesowemu, ktory powinien dazy¢ do ich usuniecia. Nakaz plynacy z tego przepisu odnosi sie bowiem jedynie do
watpliwoéci, ktore nie daja sie usuna¢. Organ procesowy powinien zatem dazyc¢ przede wszystkim do wyeliminowania
zaistnialych watpliwoéci, czy to poprzez siegniecie do innych zrdédel i srodkéw dowodowych (np. dodatkowej
opinii bieglego), czy tez innych sposobow przeprowadzania dowodéow (np. konfrontacji swiadkéw), i dopiero gdy
po wykorzystaniu istniejacych mozliwos$ci watpliwoé¢ istnieje nadal, winien siegnaé po regule z art. 5 § 2 kpk.
Zdaniem Sadu odwolawczego, takze ten zarzut obroncy dotyczacy naruszenia powolanych przepiséw postepowania,
w szczeg6lnosci art. 5 § 2 kpk nalezalo uzna¢ za zupelie chybiony. Nieskutecznie skarzacy usilowal wykazaé, ze
Sad a quo rozstrzygnal watpliwo$ci w zakresie winy oraz sprawstwa oskarzonego wylacznie na jego niekorzysé.
Obronca wywodzil, ze analiza akt sprawy pozwala na wniosek, iz istnialy watpliwosci co do tego, czy oskarzony
dokonal zarzucanego czynu. Nie sposéb podzieli¢ przekonania obroncy oskarzonego, co do naruszenia przepisu
art. 5 § 2 kpk, chocby dlatego, ze wyrazajac ten poglad skarzacy najwyrazniej w sposdb tylez uproszczony, co
niedopuszczalny, traktuje wyrazona w tym przepisie zasade in dubio pro reo jako swoisty nakaz thumaczenia wszelkich
pojawiajacych sie w toku rozpoznania sprawy watpliwos$ci, na korzy$¢ oskarzonego. Tymczasem przewidziany w nim
nakaz rozstrzygania na korzy$¢ oskarzonego niedajacych sie usunaé¢ watpliwosSci nie ma zastosowania do sytuacji,
gdy watpliwosci te sg rezultatem niedokladnego i niewyczerpujacego postepowania dowodowego. W sytuacji, gdy
sad przeprowadzi to postepowanie w sposéb pelny i kompletny, i podda te tak zebrane dowody ocenie spelniajacej
rygory art. 7 kpk, to zastosowanie zasady z art. 5 § 2 kpk nastapi dopiero wtedy, gdy tak przeprowadzona ocena
dowodow potwierdzi weiaz istnienie niedajacych sie - w oparciu o nia - usunac watpliwoéci. Dopiero wowczas sad musi
je wythumaczy¢ na korzy$¢ oskarzonego (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 17 wrzesnia 2014 r., V KK 127/14,
Prok.i Pr.-wkl. 2015/1-2/9, LEX nr 1537570). W realiach sprawy natomiast, ocena dowodéw jest kompletna i rzetelna
i pozwolila zasadnie Sadowi I instancji przypisaé¢ oskarzonemu popelnienie czynu z art. 54 § kks. Nie zachodzily
niedajace sie usunaé watpliwosci.

Konkludujac, w realiach sprawy ocena materialu dowodowego i poczynione ustania faktyczne, pozwalaly uznac,
ze oskarzony dopuscit sie popelienia zarzucanego mu czynu, znamiennego umyS$lnoécia w postaci zamiaru
bezposredniego, tj. nie zlozyt deklaracji podatkowej z zamiarem narazenia podatku naleznego Skarbowi Panstwa na
uszczuplenie.

W ocenie Sadu odwolawczego, Sad Rejonowy przekonujaco uzasadnil swoje stanowisko o uznaniu oskarzonego
winnym i podzielajac to zapatrywanie w caloéci, sad odwolawczy uznal apelacje obroncy za oczywiécie bezzasadna.

Ze wzgledu na powyzsze oraz z uwagi na fakt, ze w sprawie nie wystapily uchybienia mogace stanowi¢ bezwzgledne
przyczyny odwolawcze bedace podstawa do uchylenia lub zmiany wyroku z urzedu, na podstawie art. 437 § 1 kpk w
zw. z art. 113 § 1 kks Sad Okregowy utrzymal zaskarzony wyrok w mocy.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 627 kpk w zw. z art. 634 kpk w zw. z art. 113 § 1 kks i art. 3 w zw. z art.
8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983, nr 49, poz. 223 ze zm.), sad zasadzil
od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 280 zl tytulem oplaty sadowej, za$ na podstawie § 1 rozporzadzenia
Ministra SprawiedliwoS$ci z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie wysoko$ci i sposobu obliczania wydatkéw Skarbu
Panstwa w postepowaniu karnym (Dz.U.2013.663 j.t.) obciazyl go wydatkami postepowania odwolawczego. Sad
doszed! do przekonania, ze obcigzenie oskarzonego kosztami postepowania odwolawczego nie moze uchodzi¢ za zbyt



ucigzliwe, zwazywszy na wysoko§é tych kosztéw oraz wysoko$é uzyskiwanych przez niego dochodoéw, fakt, iz dysponuje
on majatkiem w postaci nieruchomosci i warto$ciowych ruchomosci.



