IX Ka 706/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

16 kwietnia 2015r.

Sad Okregowy w Toruniu w IX Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia SO A.Walenta

Sedziowie SO: W.Pruss

L.Gutkowski (spr)

Protokolant: st.sekr.sad. K.Kotarska

przy udziale prokuratora Prok. Okr. B.Dryzner

po rozpoznaniu w dniu 16 kwietnia 2015r. sprawy:

M. K., oskarzonego z art.28681 kk, art.1882 kk w zw. z art.238 kk i art.12 KKk,
z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Grudzigdzu z dnia 22 pazdziernika 2014r.
sygn. akt II K 616/13,

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna;

II. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Grudzigdzu kwote 180,- (stu
osiemdziesieciu) z} tytulem oplaty za drugg instancje i kwote 20,- (dwudziestu) z} z tytulu wydatkéw poniesionych w
postepowaniu odwolawczym,;

III. zasadza od oskarzonego M. K. na rzecz oskarzyciela positkowego J. G. kwote 420,- (czterystu dwudziestu) zi
tytulem zwrotu poniesionych kosztéw w postepowaniu odwolawczym.

Sygn. akt IX Ka 706/14

UZASADNIENIE

M. K. zostal oskarzony o to, ze:

I. W okresie 24.02.2012 — 14.01.2013 w G. w celu osiggniecia korzySci majatkowej doprowadzil J. G. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 75.000 zl poprzez wprowadzenie go w blad co do zamiaru wywiazania sie z umowy
ustnej poérednictwa w kupnie samochodu osobowego marki (...)o nr (...)i wydania przedmiotowego auta nabywcy 1j.
J. G., podczas gdy po otrzymaniu zaplaty za ww. samochdd nie przekazal go nabywcy twierdzac, ze z samochodem
co$ sie stalo,

Y. o czyn z art. 28681 kk;

II. W okresie lipiec — sierpien 2012 roku w G. dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru co najmniej dwukrotnie podzegal J. G. do zlozenia w KMP w G. — organu powolanego do $cigania



zawiadomienia o popelnieniu kradziezy samochodu marki (...) o nr rej. (...) o wartoSci 84.000 zt wiedzac, ze takiego
przestepstwa nie popeliono,

tj. o przestepstwo z art. 18 § 2 kk w zw. z art. 238 kk w zw. z art. 12 kk.

Wyrokiem z dnia 22 pazdziernika 2014 roku, wydanym w sprawie II K 616/13 Sad Rejonowy w
Grudziqdzu uznal oskarzonego M. K. za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt. I aktu oskarzenia z tym
ustaleniem, ze wysoko$¢ szkody wynosi 84.000 z} (osiemdziesiat cztery tysigce zlotych) tj. przestepstwa z art. 286 § 1
kk i za to na mocy powyzszego przepisu skazal go na kare 8 ( o$§miu ) miesiecy pozbawienia wolnosci.

W punkcie IT wyroku Sad uznal oskarzonego za winnego popelnienia czynu opisanego w pkt. II aktu oskarzenia tj.
przestepstwa z art. 18 § 2 kk w zw. z art. 238 kk w zw. z art. 12 kk i za to na mocy art. 19 § 1 kk w zw. z art. 238 kk
wymierzyl mu kare 4 ( czterech ) miesiecy pozbawienia wolnoSci.

Namocy art. 85 kkiart. 86 § 1 kk w miejsce orzeczonych w pkt. Ii IT wyroku wobec oskarzonego M. K. kar pozbawienia
wolnoSci Sad orzekl kare tgcznq 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci. Z kolei na mocy art. 69 § 1 kk
iart. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej w pkt. III wyroku kary lacznej pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesit
na okres 2 (dwéch) lat proby.

Ponadto na mocy art. 46 § 1 kk Sad zobowiazal oskarzonego do zaplaty na rzecz pokrzywdzonego J. G. kwoty 84.000
(osiemdziesiqt cztery tysiagce) zlotych tytulem naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem opisanym w
pkt. I wyroku.

Sad zasadzit od oskarzonego M. K. na rzecz oskarzyciela positkowego J. G. kwote 840 z} (osiemset czterdzieSci zlotych)
tytulem wydatkow zwigzanych z ustanowieniem w sprawie pelnomocnika.

Orzekajac o kosztach postepowania, Sad zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 180 zl tytulem oplaty
oraz obciazyl go poniesionymi wydatkami postepowania w kwocie 90 zt.

0d powyzszego wyroku apelacje wniost obronca oskarzonego i zaskarzajac wyrok w cato$ci zarzucil mu:

1) obraze przepisu postepowania w postaci art. 7 kpk, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, polegajaca na
nieprawidlowej ocenie zebranego w sprawie materialu dowodowego, poprzez bledne uznanie za wylacznie wiarygodne
zeznan pokrzywdzonego z jednoczesnym odmoéwieniem tego waloru wyjasnieniom oskarzonego, z oczywistym
naruszeniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doSwiadczenia zyciowego,

2) obraze przepiséw postepowania w postaci art. 410 kpk i art. 366 § 1 kpk, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$c
orzeczenia, polegajaca na pominieciu przy ocenie calo$ci materialu dowodowego istotnych dowodow $wiadczacych
na korzy$c¢ oskarzonego i w efekcie wydanie wyroku w oparciu tylko o cze$¢ ujawnionych na rozprawie dowodow, jak
roéwniez zaniechaniu przez Sad przeprowadzenia z urzedu wszelkich dowoddéw potrzebnych do ustalenia okoliczno$ci
istotnych dla rozstrzygniecia sprawy,

3) obraze przepisow postepowania w postaci art. 413 § 2 pkt 1 kpk, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia,
polegajaca na niezawarciu w czeSci dyspozycyjnej wyroku skazujacego dokladnego okreslenia przypisanego
oskarzonemu przestepstwa z art. 18 § 2 kk w zw. z art. 238 kk w zw. z art. 12 kk.

Wskazujac na powyzsze zarzuty, obronca wniost:

1) o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od popelnienia wszystkich zarzucanych mu
przestepstw,

badz tez



2) o uchylenie zaskarzonego wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonego nie zaslugiwala na uwzglednienie jako oczywiscie bezzasadna.

Zarzuty obroncy tyczace sie obrazy przepisow postepowania karnego, tj. art. 413 § 2 pkt 1 kpk mogacej mie¢ wplyw
na tre$¢ orzeczenia, polegajacej na niezawarciu w czeéci dyspozycyjnej wyroku skazujacego dokladnego okreslenia
przypisanego oskarzonemu przestepstwa z art. 18 § 2 kk w zw. z art. 238 kk w zw. z art. 12 kk, a nadto naruszenia
przepiséw postepowania, tj. art. 7 kpk i art. 410 kpk oraz art. 366 kpk mogace mie¢ w ocenie skarzacego wplyw na
tres¢ rozstrzygniecia, okazaly sie chybione.

Wyniki wlasnej analizy dowodéw zaprezentowane przez obronce oskarzonego, nie mogly skutecznie podwazyc
zaskarzonego wyroku. Sad I instancji bowiem nie tylko poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne, a na ich podstawie
shusznie uznal oskarzonego za winnego popelnienia zarzucanych mu czynéw, ale po dokonaniu prawidtowej analizy
wszystkich okoliczno$ci relewantnych dla okre$lenia in concreto wysokoéci kary i §rodka karnego, uznal, ze realizacje
celdow ukarania wobec oskarzonego bedzie w stanie nalezycie zapewnic: kara laczna 10 miesiecy pozbawienia wolnosci,
z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat tytulem proéby.

Ocena dowoddw poczyniona przez Sad a quo jest rzetelna i rozsadna, a sad odwolawczy nie doszukal sie w niej
bledéw, zaniechan i uchybien, w Zadnej mierze nie narusza regut okreslonych w art. 410 kpk. Uwzglednia ona zasady
sformulowane w art. 7 kpk, zgodna jest z zasadami wiedzy, doSwiadczenia zyciowego oraz nie zawiera ani bledow
logicznych, ani faktycznych. Sad I instancji poddal zatem zgromadzone dowody nalezytej ocenie mieszczacej sie w
granicach uprawnien wynikajacych z tego przepisu, w wyniku czego dokonal trafnych ustalen faktycznych.

Skarzacy prowadzac w apelacji polemike z rozstrzygnieciem sadu meriti niezasadnie zarzucil, iz sad ten blednie
oceniajac zebrany material dowodowy dowolnie przyjal, ze oskarzony swoim zachowaniem wyczerpal znamiona
przypisanych mu czynéw. Obronca oskarzonego prezentujac wyniki wlasnej analizy dowodéw i przekonujac, ze
nie wyczerpal on swym zachowaniem znamion zarzucanych wystepkéw, probowal przede wszystkim podwazac
wiarygodno$¢ Swiadkow, w sposob nie majacy oparcia w materiale sprawy, przeciwstawiat w istocie wlasna wersje
zdarzen, podkres$lajac nieustannie, ze oskarzony konsekwentnie w toku calego postepowania nie przyznawal sie do
popelnienia zarzucanych mu czynéw. Linia obrony oskarzonego sprowadzala sie de facto do podwazania zeznan
pokrzywdzonego oraz Swiadkéw i przedstawiania M. K. jako ofiare oszustwa ze strony wlasciciela komisu D. L..

Apelujacy dazac do podwazenia prawidlowosci ustalenn Sadu a quo, bezpodstawnie zarzuca, ze analiza dowodowa,
ktora legla u ich podstawy, naruszala reguly z art. 7 kpk. Z pelna stanowczos$cia zaznaczy¢ jednak nalezy, ze
wbrew zarzutom apelujgcego, 6w stan rzeczy nie stanowil jednak wyniku bezkrytycznego przydania przez sad z gory
waloru wiarygodno$ci twierdzeniom pokrzywdzonego i Swiadkow, a odmoéwieniu wiary wyjaénieniom oskarzonego. Z
uzasadnienia orzeczenia jednoznacznie wynika, ze ocena dowodéw nie byla ani arbitralna, ani bezkrytyczna, decyzja o
przyznaniu waloru wiarygodnoci czeéci dowodom, a odmowie wiary pozostalym, stanowila wynik wnikliwej analizy
caloksztaltu zgromadzonego materialu pod katem kryteriow relewantnych z punktu widzenia art. 7 kpk. Sad I instancji
w sposOb wysoce staranny przeanalizowal caloksztalt zgromadzonych dowodéw. Ocena wyjasnien oskarzonego
rowniez jest wnikliwa, Sad a quo wyczerpujaco i logicznie - z uwzglednieniem wskazan wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego — uargumentowal swoje stanowisko, dlaczego odmowil im wiary. Sad odwolawczy w pelni akceptuje ocene
dowodow dokonang przez Sad meriti i poczynione na jej podstawie ustalenia faktyczne.

Podkresli¢ nalezy, ze obdarzenie wiara w calo$ci lub w czesci jednych dowoddéw oraz odmoéwienie tej wiary innym,
jest prawem sadu, ktory zetknal sie z tymi dowodami bezpoérednio i pozostaje pod ochrong art. 7 kpk, jezeli
tylko zostalo poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy glownej caloksztaltu okoliczno$ci sprawy, stanowi wyraz
rozwazenia wszystkich okolicznos$ci przemawiajacych zaréwno na korzy$é¢, jak i na niekorzy$é oskarzonego, jest
zgodne ze wskazaniami wiedzy i doswiadczenia zyciowego, a nadto zostalo wyczerpujaco i logicznie uargumentowane



w uzasadnieniu wyroku (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 5 czerwca 2014 r., IT AKa 113/14, LEX nr
1488651).

Uzasadniajac, dlaczego wyjasnienia M. K. nie zasluguja na wiare, Sad a quo podkreslal, ze byly one sprzeczne z
zeznaniami §wiadkow: J. G., D. L., I. G. W. R., P. D. i N. S.. Przede wszystkim zaznaczy¢ nalezy, ze ze spojnych i
powtarzalnych zeznan §wiadkow P. G., I. G., D. L. i N. S. wynikalo jednoznacznie, ze samoch6d marki (...) w ogble nie
zostal przez oskarzonego przywieziony do komisu. R6wniez zeznania $wiadka R. Z., ktére Sad a quo takze uznal za
wiarygodne, wskazywaly, ze nie wjechal on bezposérednio z tym pojazdem do komisu tylko przekazat go oskarzonemu,
nie widzial tez, aby oskarzony wjechal tym pojazdem do komisu. Zdaniem Sadu odwolawczego Sad meriti w sposéb
niebudzacy watpliwosci ustalil, ze oskarzony zawarl z D. L. jedynie pisemna umowe komisu, jednak samoch6d marki
(...) nigdy nie zostal oddany do komisu. Ponadto, Sad slusznie zaznaczal, ze z zeznan wszystkich tych swiadkow
wynikalo jednoznacznie, ze w mieszkaniu D. L. oskarzony otrzymatl pieniadze w lacznej kwocie 84.000,- zl, na ktéra
skladala sie kwota 75.000,- zl pochodzaca z kredytu zaciggnietego przez pokrzywdzonego na zakup tego pojazdu, a
nadto kwota 9.000,- zt stanowigca wplate wlasna pokrzywdzonego oraz, ze mimo uiszczenia w caloSci zaplaty, J. G.
nie otrzymal od M. K. tego samochodu.

Argumentacja obroncy sprowadzajaca sie do wskazania, ze okoliczno$¢, iz wszyscy §wiadkowie potwierdzajacy wersje
zdarzen przedstawiong przez pokrzywdzonego naleza do bliskiego kregu jego znajomych lub rodziny oraz zamieszkuja
w G., sprzeciwia sie uznaniu ich zeznan za wiarygodne, jawi sie jako chybiona. Znamienne jest i to, ze obronca
nie dostrzega jednoczeénie, ze oskarzonego i pokrzywdzonego laczyly bliskie kolezenskie relacje, opierajace sie na
wzajemnym i to duzym zaufaniu, o czym $wiadczy choéby fakt, pozyczania sobie wysokich kwot pienieznych bez
jakiegokolwiek pokwitowania. Oskarzony czesto bywal w domu zaré6wno u pokrzywdzonego, jak i u D. L.. Apelujacy
nie przyklada juz do tej okoliczno$ci tak znaczacej wagi - stusznie zas podkreslit w uzasadnieniu wyroku Sad Rejonowy,
ze wlasnie z racji charakteru laczacych strony relacji, pokrzywdzony jako bliski kolega oskarzonego, nie mial zadnego
powodu, aby pomawiaé go bezpodstawnie o popehlienie przestepstw na jego szkode. Co wiecej, Swiadkowie D. L. i
N. S,, to osoby zaprzyjaznione nie tylko z pokrzywdzonym, ale rowniez z oskarzonym, stad i oni nie mieli zadnego
powodu, aby bezpodstawnie pomawia¢ M. K. o popehienie przestepstwa. Nie bez znaczenia jest i to, ze w swoich
zeznaniach §wiadkowie ci jednoznacznie podnosili, jakie wydarzenia byly bezposrednio ich udzialem, a o jakich
sytuacjach wiedzieli tylko ze styszenia. Sad Rejonowy nie pomijal takich okoliczno$ci w swych ustaleniach i przy ocenie
ich zeznan.

Sad Rejonowy przekonujaco uzasadnil réwniez, dlaczego wina, jak i okoliczno$ci drugiego z zarzucanych czynow, tj.
wystepku z art. 18 § 2 kk w zw. z art. 238 kk w zw. z art. 12 kk nie budza watpliwoSci. Sad a quo zaznaczyl, ze zeznania
swiadkéw J. G., 1. G, P. D. i W. R. jednoznacznie wskazuja, ze oskarzony namawial pokrzywdzonego do tego, by zglosit
w KMP w G. kradziez pojazdu marki (...) co z kolei pozwoli mu ubiegaé sie o wyplate odszkodowania z polisy ,AC”.
Ponadto, cho¢ $§wiadkowie D. L. i N. S. w swoich zeznaniach potwierdzili, ze styszeli od innych os6b, ze oskarzony
namawial pokrzywdzonego do zgloszenia kradziezy samochodu, to jednak nie slyszeli tego bezpos$rednio. Argument
obroncy, jakoby juz samo naklanianie do zlozenia zawiadomienia o kradziezy pojazdu pozbawione bylo sensu,
albowiem na skutek tego pokrzywdzony nie odniosltby jakiejkolwiek korzysci, jest rowniez chybiony. Pokrzywdzony
byl razem z Bankiem wspolwlascicielem pojazdu, umowa przewlaszczenia na zabezpieczenie na rzecz kredytodawcy
dotyczyla udzialu 49/100 przewlaszczonego samochodu, stad, najogdlniej rzecz ujmujac, pokrzywdzony byt takze
osoba uprawniona do ewentualnego odszkodowania z AC. Doda¢ wypada, ze cho¢ w realiach sprawy, miala miejsce
cesja praw z polisy ubezpieczonego pojazdu na rzecz Banku, to jednak podkresli¢ nalezy, ze nie wyklucza ona przeciez
wyplaty ewentualnego odszkodowania na rzecz pokrzywdzonego (cho¢ za zezwoleniem banku) -k. 440. Zadanie
wyplaty ewentualnego odszkodowania na rzecz banku wystepuje standardowo w sytuacjach, gdy strona nie splaca
umowy pozyczki czy kredytu. Pokrzywdzony moglby sie w ten sposéb choc¢by uwolnic od splaty kredytu. Pokrzywdzony
nie ma pojazdu, splaca kredyt, ewentualne odszkodowanie bez watpienia stanowiloby w tej sytuacji dla niego istotna
korzys¢.

Za chybiony nalezalo uznac i ten zarzut skarzgcego, wskazujacy, ze Sad meriti zaniechal przeprowadzania z urzedu
dowoddw niezbednych do ustalenia okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy. Zdaniem Sadu odwolawczego,



Sad a quo nie dopuscil sie naruszenia przepisu art. 366 § 1 kpk, albowiem nie zaniechal wyjasnienia wszystkich
istotnych dla sprawy okoliczno$ci.

Zaznaczy¢ wypada, ze na rozprawie w dniu 28 sierpnia 2014 r., na pytanie przewodniczacego strony o$wiadczyly, ze
nie zadaja uzupelienia przewodu sagdowego, przewodniczacy oglosil, ze przewod jest zamkniety (k. 446v). Nastepnie
w dniu 4 wrze$nia 2014 r., Sad postanowil wznowi¢ przewod sadowy (k. 449), na rozprawie w dniu 16 pazdziernika
2014 1., na pytanie przewodniczacego strony rowniez o§wiadczyly, ze nie zadaja uzupelnienia przewodu sadowego,
przewodniczacy oglosil, ze przewod jest zamkniety (k. 460). W istocie spoczywajacy na przewodniczacym rozprawy
obowiazek, wynikajacy z art. 366 § 1 kpk, to nie tylko techniczne kierowanie rozprawa, zapewniajace sprawny jej
przebieg, ale to takze towarzyszaca temu zarazem konieczno$¢ baczenia, aby zostaly wyjasnione wszystkie istotne
okoliczno$ci sprawy, ktora urzeczywistnia sie nie tylko poprzez przeprowadzenie dowodow zawnioskowanych przez
strony, ale takze wskutek podjecia z urzedu niezbednej inicjatywy dowodowej (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego
w Gdanisku z dnia 22 stycznia 2014 r., II AKa 465/13, LEX nr 1430708, Prok.i Pr.-wkl. 2014/11-12/33, KZS
2014/7-8/122). Jednoczeénie warunkiem prawidlowej realizacji obowiazku wynikajacego z art. 366 § 1 kpk jest
wladciwe, skuteczne i sumienne wykonywanie nadzoru nad sprawnos$cia postepowania, ta za$ zalezy od sposobu
gromadzenia istotnego dla rozstrzygniecia materialu dowodowego. W realiach sprawy, sposob gromadzenia materialu
dowodowego byl staranny. Wskaza¢ wypada, ze w niniejszej sprawie, Sad Rejonowy wznowil przewod sadowy w celu
dodatkowego przestuchania pokrzywdzonego, ustalal m.in. okoliczno$ci dotyczace pozyczki udzielonej oskarzonemu
przez pokrzywdzonego w kwocie 56 tys. zt oraz dochodzenia tego roszczenia przed sadem cywilnym, a nadto fakt,
czy pokrzywdzony wystepowal o zasgdzenie kwoty 84 tys. za zakup pojazdu (...) na drodze cywilnej. W ocenie
Sadu Okregowego, skarzacy tak naprawde nie wskazal jakich dowodéw nie przeprowadzil Sad z urzedu, i na jakie
okolicznoS$ci mialyby by¢ one ewentualnie przeprowadzane. Wskazywane okoliczno$ci dotyczace naprawy pojazdu,
jego ubezpieczenia itp. byly przedmiotem ustalen Sadu, przy czym nadmienié wypada, ze wbrew twierdzeniom
apelujacego nie byly one kluczowe dla rozstrzygniecia o odpowiedzialnos$ci karnej oskarzonego. Innymi slowy obronca
nie wskazal, jakich to istotnych okolicznoSci sprawy Sad meriti nie wyjasnil.

Ponadto Sad odwotawczy nie dopatrzyl sie bledow w zakresie opisu drugiego z zarzucanych oskarzonemu czynéw,
ktéra w ocenie skarzacego miala polega¢ na niezawarciu w czesci dyspozycyjnej wyroku dokladnego okreslenia
przypisanego czynu. Uzycie przez Sad I instancji w opisie czynu sformulowania ,,co najmniej” nie wskazuje jeszcze, by
okreslenie przypisanego czynu nie byto dokladne. Co wiecej, wbrew twierdzeniom oskarzonego, uzycie takiej formuty
w opisie czynu wskazuje wlaénie na zastosowanie reguly in dubio pro reo. Zaznaczy¢ nalezy, ze samo okre§lenie
zachowania przestepnego wymaga wskazania wszystkich jego elementéw niezbednych z punktu widzenia ustawowych
znamion okreslonego przestepstwa. Ma to by¢ zatem komplet znamion danego przestepstwa, ktore zostaly wypelione
ustalonym zachowaniem oskarzonego (zob. np. wyrok SN z dnia 22 marca 2012 r., IV KK 375/11 OSNKW 2012, nr
7, poz. 78). Zdaniem Sadu Okregowego, opis czynu z pkt. II, przypisanego oskarzonemu obejmuje wlaénie zestaw
wszystkich znamion. Podkreslié nalezy, ze w przepisie art. 413 § 2 pkt 1 kpk chodzi o dokladny opis wszystkich
elementéw czynu majacych znaczenie dla jego prawidlowej kwalifikacji, niepomijajacy zadnego aspektu zachowania
nalezacego do ustawowych znamion danego typu przestepstwa. Nie jest natomiast niezbedne wskazywanie w owym
opisie takich ustalonych w sprawie okolicznosci, ktore nie naleza do istoty tego czynu, choéby mialy znaczenie dla
wycigganych konsekwencji prawnomaterialnych (tak tez np. zasadnie w postanowieniu SN z dnia 18 lutego 2009 r.,
IV KK 303/08, OSNKW 2009, poz. 451, s. 274-276), co jednak nie oznacza, ze nie mozna wskaza¢ ich w tym opisie,
ale ich niewskazanie nie narusza wymogu art. 413 § 2 pkt 1 kpk.

Konkludujac, Sad odwolawczy w pelni akceptuje ocene caloksztaltu materialu dowodowego dokonang przez Sad
Rejonowy, nie dostrzegajac naruszenia zasady swobodnej oceny dowodow. W ocenie Sadu Okregowego, ustalenia
Sadu orzekajgcego, staranna ocena dowodéw zgromadzonych w sprawie spelnia wymogi z art. 410 kpk. Postepowanie
w niniejszej sprawie zostalo zatem przeprowadzone odpowiednio dokladnie i rzetelnie, a zawarta w apelacji
argumentacja sprowadzala sie do nieuzasadnionej polemiki z prawidlowymi ustaleniami Sadu a quo. Nie nasuwajg
tez zadnych zastrzezen wymierzone mu kary, w tym i kara taczna. W pelni odpowiadaja one odno$nym dyrektywom
wymiaru kar i §rodkéw karnych.



Nie znajdujac zatem podstaw do uwzglednienia apelacji obroncy oskarzonego, sad odwolawczy na podstawie art. 437
§ 1 kpk zaskarzony wyrok utrzymal w mocy uznajac wniesiona w sprawie apelacje za oczywiScie bezzasadng.

Sad odwolawczy nie dopatrzyt sie tez w zaskarzonym orzeczeniu zadnych uchybien mogacych stanowi¢ bezwzgledne
przyczyny odwolawcze, bedacych podstawa do uchylenia wyroku z urzedu.

W punkcie II. wyroku na podstawie art. 627 kpk w zw. z art. 634 kpk oraz art. 2 ust. 1 pkt 3 w zw. z art. 8 ustawy
z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983, nr 49, poz. 223 ze zm.), sad zasadzit od
oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 180 zt tytulem oplaty sadowej, za$§ na podstawie § 1 rozporzadzenia
Ministra SprawiedliwoSci z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie wysoko$ci i sposobu obliczania wydatkow Skarbu
Panstwa w postepowaniu karnym (Dz.U.2013.663 j.t.) obciazyl go wydatkami postepowania odwolawczego w kwocie
20 zl. Sad doszedl do przekonania, ze obcigzenie oskarzonego kosztami postepowania odwolawczego nie moze
uchodzié za zbyt uciazliwe, zwazywszy na wysoko$¢ tych kosztow oraz wysoko$é uzyskiwanych przez niego dochodow.

W punkcie III. wyroku, majgc na wzgledzie tre$c art. 616 § 1 pkt 2 kpk, na podstawie art. 627 kpk w zw. z art. 634
kpk i § 14 ust. 2 pkt 4 w zw. z art. § 14 ust. 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzes$nia 2002 r. w
sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (Dz.U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.) Sad odwolawczy zasadzil od oskarzonego na rzecz oskarzyciela
positkowego kwote 180 zl tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego za postepowanie przed sadem drugiej
instancji.



