IX Ka 606/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 listopada 2014 r.

Sad Okregowy w Toruniu w Wydziale IX Karnym Odwolawczym w skladzie:

Przewodniczacy — S. S.0. Aleksandra Nowicka (spr.)

Sedziowie: S.O. Miroslaw Wiéniewski

S.0. Barbara Plewiniska

Protokolant st. sekr. sad. Magdalena Mackiewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Toruniu Marzenny Mikolajczak

po rozpoznaniu w dniu 25 listopada 2014r.

sprawy T. S. oskarzonego z art. 35 ust. 1 ustawy o ochronie zwierzat

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 1 pazdziernika 2014 r., sygn. akt II K 926/14
I. uchyla zaskarzony wyrok i na podstawie art. 439 §1 pkt 9 kpk w zw. z art. 17 § 1 pkt 5 kpk umarza postepowanie;
II. kosztami procesu od chwili jego wszczecia obciaza Skarb Panstwa.

Sygn. akt IX Ka 606/14

UZASADNIENIE

T. S.zostal oskarzony o to, ze w dniu 14 czerwca 2014r. okolo godz. 18.00 w T. przy ul. (...), famiac przepisy ustawy o
ochronie zwierzat z dnia 14 czerwca 2014r strzelal z wiatréwki do gotebi zabijajac jednego gotebia

- 1j. o przestepstwo z art. 35 ust. 1 w zw. z art. 35 ust. 2 ustawy z dnia 21 sierpnia 1997 r. o ochronie zwierzat (Dz.U.
2003 I., nr 106, poz. 1002).

Wyrokiem z dnia 1 pazdziernika 2014 r. Sqd Rejonowy w Toruniu, sygn. akt I1 K 926/14, orzek}:

I. uznat oskarzonego T. S. za winnego popelnienia zarzucanego jemu w akcie oskarzenia czynu, tj. wystepku z art.
35 ust 1 ustawy o ochronie zwierzat i za to na podstawie art. 35 ust 1 ustawy o ochronie zwierzat w zw. z art. 3381 i
3kk wymierzyl jemu kare 20 (dwudziestu) stawek dziennych grzywny, przyjmujac warto$c¢ jednej stawki dziennej za
rowna 10 (dziesieé) zlotych;

II. na podstawie art. 35 ust. 4 ustawy o ochronie zwierzat orzekl przepadek na rzecz Skarbu Panistwa wiatrowki Nornica
Germany znajdujacy sie w Magazynie Broni i Amunicji Komendy Miejskiej Policji w T.;

III. na podstawie art. 35 ust. 5 ustawy o ochronie zwierzat zasadzil od oskarzonego na rzecz Toruniskiego Towarzystwa
Ochrony Praw Zwierzat w T., ul. (...) (nr konta (...) Bank (...) SA) kwote 500 (piecset) zlotych tytulem nawiazki;



IV. na podstawie art. 230§2kpk dowodd rzeczowy w postaci pojemnika ze $§rutem znajdujacy sie w Magazynie Broni i
Amunicji Komendy Miejskiej Policji w T. zwr6cil oskarzonemu;

V. zwolnit oskarzonego od uiszczenia oplaty, a kosztami postepowania obciazyl Skarb Panstwa.

Wyrok ten zaskarzyl prokurator zarzucajac razgca niewspolmiernosé kary, podczas gdy wnikliwa analiza elementow
tak podmiotowo, jak i przedmiotowo istotnych czynu, a w szczegdlno$ci okoliczno$ci zdarzenia, w stosunku do stopnia
spolecznej szkodliwo$ci czynu, stopnia winy oraz zasad prewencji przemawiajac za wymierzeniem oskarzonemu kary
8 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy lat 2.

Podnoszac powyzsze zarzuty skarzacy wniost wymierzenie takiej wlasnie kary.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Nie odnoszac sie do zasadnos$ci wniesionej apelacji stwierdzié nalezy, ze zaistniala w sprawie bezwzgledna przyczyna
odwolawcza. Jak wynika z odpisu skroconego aktu zgonu wydanego przez Urzad Stanu Cywilnego w T. i nadeslanego
przez siostre oskarzonego M. 1., T. S. zmarl w T. w dniu 7 listopada 2014r. (k. 66 i 67).

Wobec powyzszego zaistniala negatywna przeslanka procesowa, wykluczajaca mozliwo$¢ dalszego prowadzenia
postepowania karnego i dlatego postepowanie karne przeciwko T. S. nalezalo umorzy¢.

O kosztach procesu od chwili jego wszczecia orzeczono na podstawie art. 626 § 1 kpk i art. 632 pkt 2 kpk.



