IX Ka 549/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 grudnia 2014 r.

Sad Okregowy w Toruniu w Wydziale IX Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy — S. S.O. Barbara Plewiniska

Sedziowie: S.O. Rafal Sadowski

S.0. Aleksandra Nowicka (spr.)

Protokolant st. sekr. sad. Katarzyna Kotarska

przy udziale del. Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Toruniu Malgorzaty Partyki
po rozpoznaniu w dniu 18 grudnia 2014r.

sprawy M. W. oskarzonego z art. 17781 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 15 wrzeénia 2014 r., sygn. akt VIII K 693/14

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze obniza wartos$¢ $§wiadczenia pienieznego, do uiszczenia ktorego zostal
zobowigzany oskarzony w pkt IT wyroku z 500 (pieciuset) zt do 250 (dwustu piec¢dziesieciu) zlotych;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

ITI. zwalnia oskarzonego z obowiazku poniesienia kosztéw sadowych w postepowaniu odwolawczym, a wydatkami
powstalymi w tym postepowaniu obcigza Skarb Panstwa.

IX Ka 549/14

UZASADNIENIE

M. W. zostal oskarzony o to, ze w dniu 24 marca 2014 r. w T. przy ul. (...) kierujgc pojazdem marki R. (...) o nr rej.
(...), nieumysSlnie naruszyt zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposob, ze jadac ulica (...) z kierunku ulicy
(...), na skrzyzowaniu z ulicg (...), wykonujac manewr skretu w lewo, nie udzielit pierwszenistwa przejazdu pojazdowi
marki D. (...) o nrrej. (...) kierowanego przez A. D., jadacemu drogg z pierwszenistwem przejazdu ulicg (...) z kierunku
ul. (...) w kierunku ulicy (...), w wyniku czego doznal on obrazen ciala w postaci ztamania III koéci §rédrecza lewego,
powodujac naruszenie czynnoSci narzadu ciala na okres powyzej 7 dni,

tj. o czyn z art. 177 § 1 kk.

Prokurator zlozyl wniosek o warunkowe umorzenie postepowania na okres 1 roku tytulem proby i domagal sie
zobowigzania M. W. do uiszczenia $wiadczenia na cel spoleczny w wysokos$ci 400 zl.

Sad Rejonowy w Toruniu wyrokiem z dnia 15 wrze$nia 2014r. orzekl, ze:



L. ustalajac, iz oskarzony M. W. dopuscil sie popelnienia zarzucanego mu czynu z art. 177 § 1 kk i uznajac, ze wina
oskarzonego oraz spoteczna szkodliwo$¢ popelnionego czynu nie byly znaczne na podstawie art. 66 § 1 kkiart. 67§ 1
kk warunkowo umarza postepowanie karne na okres 1 (jednego) roku proby;

II. na podstawie art. 67 § 3 kk orzeka od oskarzonego na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej w Warszawie kwote 500 (pieciuset) zlotych tytulem Swiadczenia pienieznego;

III. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 100 (stu) zlotych tytulem oplaty karnej i obcigza go
wydatkami w kwocie 97,50 zl (dziewiecdziesiat siedem zlotych pieédziesiat groszy).

Powyzsze orzeczenie co do pkt IT i III zaskarzyl M. W. wskazujac iz Sad nie uwzglednil w nalezyty sposéb jego sytuacji
materialnej i rodzinnej. W konkluzji wniost o obnizenie orzeczonego w pkt II §wiadczenia pienieznego oraz o zmiane
w pkt III poprzez zwolnienie od ponoszenia kosztow sadowych.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja zasluguje na cze$ciowe uwzglednienie.

Swiadczenie pieniezne orzeczone przez Sad Rejonowy w wyroku na mocy art. 67 § 3 kk jest $rodkiem karnym
wymienionych w przepisie art. 39 pkt.7 kk w katalogu §rodkéw karnych. Siegniecie po ten $rodek i ustalenie w sposéb
prawidlowy jego wymiaru, urealnia dolegliwo$¢ zwigzana z wyrokiem, w tym przypadku warunkowo umarzajacym.
Nalezy przyzna¢ racje skarzacemu, ze Srodek karny w wymiarze zaproponowanym przez Sad I instancji jest w istocie
razaco surowy, bowiem nie uwzglednia w istocie sytuacji rodzinnej i majatkowej skarzacego, ktéra zostala przez
niego udokmentowana. M. W. jest osobg pracujaca (2.870 z1), na jego utrzymaniu pozostaje niepracujgca zona oraz
maloletnia corka. Miesieczne wydatki zwigzane ze splata kredytéw i stalymi kosztami utrzymania wynosza 2.500 zk.
Rodzina korzysta z pomocy krewnych, a i sam M. W. stara sie podejmowa¢ prace dorywcze.

Ustalenie, wiec §wiadczenia na poziomie 500 zt (prokurator domagal sie 400 zl) stanowiloby istotna dolegliwo$¢
nie tylko dla samego skarzgcego, ale takze, a moze przede wszystkim dla jego rodziny. Wymiar Srodka karnego
stanowi wiec polozenie nacisku na represyjny jego aspekt, a nie uwzglednia sytuacji zyciowej — rodzinnej i materialne;j
skarzacego , ani w koncu w sposéb dostateczny, stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu jemu przypisanego. Sad
jednoczeénie nie dopatrzyt sie okoliczno$ci, ktére mialyby uzasadnia¢ wniosek o odstgpienie od zwalnia go od
ponoszenia kosztow sadowych, ktére swoim zachowaniem spowodowal, bowiem te na ktére wskazal w swojej apelacji
stanowily przyczynek do rozwazan uczynionych powyzej i doprowadzily do znaczacego ztagodzenia sumy dolegliwo$ci
finansowych wynikajacych z wyroku.

Majac to na uwadze, Sad Okregowy zmienit zaskarzony wyrok w spos6b wskazany w jego sentencji, utrzymujac go w
mocy w pozostalym zakresie.

Sytuacja materialna skarzacego oraz czeSciowa zasadno$¢ jego apelacji uzasadnia zwolnienie go od caloSci kosztow
sadowych w postepowaniu odwolawczym (tj. zar6wno oplaty sadowej jak i wydatkéw), Sad Okregowy orzeczenie
dotyczace kosztow postepowania odwolawczego oparl na przepisach art.62481kpk w zw. z art. 634 kpk.



