IX Ka 528/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 grudnia 2014 .

Sad Okregowy w Toruniu w Wydziale IX Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy — S. S.0. Aleksandra Nowicka (spr.)

Sedziowie: S.O. Rafal Sadowski

S.0. Lecha Gutkowski

Protokolant st. sekr. sad. Katarzyna Kotarska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Toruniu Marzenny Mikolajczak
po rozpoznaniu w dniu 11 grudnia 2014r.

sprawy R. D. oskarzonego z art. 28681 kk i M. D. oskarzonego z art. 28681 kk i in.
na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonych

od wyroku zaocznego Sadu Rejonowego w Brodnicy z dnia 13 maja 2014 r., sygn. akt Il K 118/14
I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, uznajac apelacje za oczywiécie bezzasadne;

I1. zwalnia obu oskarzonego z obowiazku poniesienia kosztow sadowych w postepowaniu odwolawczym, a wydatkami
powstalymi w tym postepowaniu obcigza Skarb Panstwa.

IX Ka 528/14

UZASADNIENIE

R. D. zostal oskarzony o to, ze w dniu 24 stycznia 2014r. w B. przy ul. (...) na parkingu sklepu (...) dzialajac z gory
powzietym zamiarem w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej oraz wspdlnie i w porozumieniu z M. D. doprowadzit D.
i R. Z. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 800 zl , w ten sposob, ze zaproponowat sprzedaz dwoch
nowych laptopéw za kwote 500z, przy czym dodat jeszcze dwa nowe laptopy za kwote 300 zl, gdzie w rzeczywistoéci
zakupione laptopy byly niesprawne, czym kupujacych wprowadzil w blad co do stanu technicznego zakupionego
sprzetu, przez co spowodowat straty na laczna kwote 800 zt na szkode D.iR. Z.

tj. o czyn z art. 28681 kk.

M. D. zostal oskarzony o to, ze w dniu 24 stycznia 2014r. w B. przy ul. (...) na parkingu sklepu (...) dzialajac z gory
powzietym zamiarem w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej oraz wspolnie i w porozumieniu z M. D. doprowadzit D.
iR. Z. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 800 z} , w ten sposob, ze zaproponowal sprzedaz dwoch
nowych laptopow za kwote 500zl, przy czym dodal jeszcze dwa nowe laptopy za kwote 300 zl, gdzie w rzeczywistosci
zakupione laptopy byly niesprawne, czym kupujacych wprowadzil w blad co do stanu technicznego zakupionego
sprzetu, przez co spowodowal straty na laczng kwote 800 zl na szkode D. i R. Z., przy czym czynu tego dopuscil sie
w ciagu 5 lat od odbycia w okresie od 22.08.2008r. do 22.10.2008r. i 0od 22.04.2009r. do 19.05.2010r. Z zaliczeniem
okresu od 12.09.2007r. do 14.09.2007r. kary lacznej 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem
Sadu Rejonowego w R.z dnia (...). sygn.. akt (...), za umy$lne przestepstwo z art. 24481 kk w zb. Z art. 28881 kk



przy zastosowaniu 1182 kkw zw. z art. 6481 kk i inne, w okresie od 19.05.2010r. do 28.06.2010r.i 0od 1.09.2010r. do
21.01.2012r. kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w R.z dnia (...).
sygn.. akt (...)za przestepstwo umyS$lne z art. 1381 kk w zw. z art. 27981 kk w zw. z art. 6482 kk oraz w okresie od
21.01.2012r. do 21.11.2013r. kary 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego
w R.z dnia (...). sygn.. akt (...)za przestepstwa umy$lne z art. 28081 kk w zw. z art. 283 kk w zw. z art. 6482 kk

tj. o czyn z art. 28681 kk w zw. z art. 6481 kk.

Sad Rejonowy w Brodnicy wyrokiem z dnia 13 maja 2014r. uznal obu oskarzonych za winnych popelnienia zarzucanych
im czyn6ow i wymierzyl R. D. kare 1 roku pozbawienia wolnoSci za$ M. D. kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci,
zobowiazal oskarzonych solidarnie do naprawienia szkody poprzez uiszczenie na rzecz pokrzywdzonych kwoty 800
z}; kosztami procesu obciazony zostal Skarb Panistwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wnieéli obaj oskarzeni.
W jednobrzmiacych apelacjach podniesli zarzuty:

- naruszenia przepisow procedury karnej polegajacego na przekroczeniu zasad swobodnej oceny dowodow oraz
rozstrzygnieciu niedajacych sie usungé na ich niekorzys$c,

- bledu w ustaleniach faktycznych majacych wplyw na tre$é orzeczenia polegajacych na ,bezzasadnym przyjeciu, ze
wprowadzili w blad pokrzywdzonych,

-razacej niewspoimiernoséci kary.

W konkluzji skarzacy wniesli o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie albo zmiane wyroku poprzez
zmniejszenie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci i warunkowe zawieszenie jej wykonania albo o uchylenie wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacje nie zastlugiwaly na uwzglednienie.

W pierwszym rzedzie nalezalo stwierdzi¢, ze Sad Rejonowy prawidlowo przeprowadzil przewod sagdowy gromadzac
material dowodowy pozwalajac na merytoryczne rozstrzygniecie sprawy. Ustalenia faktyczne poczynione przez Sad I
instancji nie wykraczaja poza granice swobodnej oceny dowodow, poczynione zostaly na podstawie wszechstronnej
analizy przeprowadzonych dowodow, ocena ktoérych nie wykazala bledow natury logicznej i faktycznej, byta zgodna
ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia Zyciowego, znajdujac swoje odzwierciedlenie w uzasadnieniu zaskarzonego
orzeczenia.

W uzasadnieniu Sad wskazal jakie fakty uznal za ustalone, na czym opieral poszczego6lne ustalenia i dlaczego nie uznat
dowodow przeciwnych, a nastepnie wskazal prawidlowe wnioski jakie wyprowadzit z dokonanych ustalen.

Apelacje skarzacych stanowig li tylko swoistg polemike ze stanowiskiem Sadu Rejonowego, korzystajacym z ochrony
przewidzianej w art. 7 k.p.k i nie proponuja zadnych nowych argumentow, ktore nie bylby juz rozwazane przez Sad 1
instancji. Fakt za$, ze poczynione ustalenia nie odpowiadajac linii obrony przyjetej przez oskarzonych nie uzasadniaja
twierdzenia o tym, iz sa bledne.

Skarzacy nie wskazujg na zadne fakty, ktére moglyby wywola¢ watpliwosé co do wiarygodnoéci dowodow, ktore staly
sie podstawa ustalenia stanu faktycznego. Oznacza to, ze dokonane ustalenia uwzgledniaja caloksztalt zebranego
materialu dowodowego oraz, ze poszczegolne dowody ocenione zostaly w zgodzie z zasadami logicznego mySlenia,
doswiadczenia zyciowego i wskazaniami wiedzy. Wyjadnienia oskarzonych, stanowigce realizacje przyjetej przez
nich linii obrony, nie moga by¢ uznane za wiarygodne, na co wskazywatl juz Sad w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku. Prawem osoby oskarzonej jest odmowa zlozenia wyjaénien lub sktadanie wyjasnien, ktére nie odpowiadaja



prawdzie — realizujac w ten sposob linie obrony. Obowiazkiem Sadu za$ jest dazenie do ustalenie prawdy obiektywnej
poprzez przeprowadzanie szeregu dowodow, ktoérych wiarygodnos$é jest weryfikowana. W przeciwienstwie do osoby
oskarzonej $wiadkowie maja obowigzek zeznawaé prawde pod rygorem narazenia sie na odpowiedzialnoé¢ karna,
ale ocena ich wiarygodnoSci takze nalezy do sadu orzekajacego. W sprawie niniejszej Sad I instancji szczegdtowo
umotywowal zeznaniom ktérych $wiadkoéw, w jaki zakresie i dlaczego dal wiare, a takze ustosunkowal sie do
wiarygodno$ci znajdujacych sie w aktach sprawy dokumentéw. Przedstawiong argumentacje bedaca wynikiem
wnikliwej analizy nalezy w calej pelni podzieli¢, jaka odpowiadajgca zasadom logicznego rozumowania i zgodnej
z zasadami dos$wiadczenia zyciowego. Odpowiedzi na wszelkie watpliwo$ci zglaszane w apelacjach znajduja sie w
szczegblowym uzasadnienie zaskarzonego orzeczenia.

Apelacje oskarzonych w gruncie rzeczy sprowadzaja sie do ponawiania stéw o swojej niewinno§ci, ktére majg stanowié
przeciwwage dla ciezaru dowodéw, na ktorych opart sie Sad, ferujac niekorzystny dla oskarzonych wyrok, stad tez
trudno wie$¢ Sadowi odwolawczemu szersza zen polemike.

Oskarzeni lansowali, i w dalszym ciagu to robia w swych $rodkach odwolawczych, ze nie sa oni sprawcami przestepstw
im przypisanych, ale czynia to wbrew obiektywnym dowodom ocenionym prawidlowo przez Sad. W swojej wersji
zdarzenia pomijaja zupelnie dowody obiektywne, nie odnoszac sie do ich istnienia ani wymowy w zaden logiczny
sposbéb. Niewatpliwie oskarzony ma do tego prawo, ale nie oznacza to, ze Sad wbrew zasadom logiki winien je
zaakceptowac.

Uzna¢ zatem nalezy, ze majac dwie grupy dowodéw — z jednej strony malo logiczne i wykretne wyjasnienia
oskarzonych, a z drugiej spojne tak wewnetrznie, jak i z sobg wzajemnie zwlaszcza uznane za wiarygodne zeznania
Swiadkow oraz takiez dokumenty - Sad I instancji w spos6b zgodny z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego
dokonat ich analizy i oceny, ktora znalazla pelng aprobate Sadu odwolawczego. Apelacja nie proponuje za$ zadnych
innych argument6w, ktore nie bylyby juz znane Sadowi I instancji i do ktérych Sad by sie nie odni6st w uzasadnieniu.

Prawidlowo$¢ kwalifikacji prawnej czynéw przypisanych oskarzonym jest niekwestionowana. Kary pozbawienia
wolnoSci nie budza zastrzezen i zostaly orzeczone z uwzglednieniem zasad wymiaru kary. Oskarzeni nie wskazuja
jakich okolicznosci Sad meriti nie uwzglednil, ani jakim nie przydal nalezytej wagi.

W tym stanie rzeczy, wobec bezzasadno$ci zarzutéw apelacyjnych, zaskarzony wyrok nalezalo utrzymac¢ w mocy.

Biorac pod uwage sytuacje osobista i majatkowa oskarzonej Sad II instancji odstapil od obcigzania jej kosztami
sadowymi oraz wydatkami, ktérymi obciazyt Skarb Panstwa (art.63681 kpk w zw. z art. 62481 kpk).



