sygn. akt IX Ka 322/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 grudnia 2014 r.

Sad Okregowy w Toruniu Wydzial IX Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SO Rafat Sadowski

Sedziowie : SO Andrzej Walenta

SO Mirostaw Wisniewski (spr.)

Protokolant: staz. Marzena Chojnacka

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Toruniu Marzenny Mikolajczak
po rozpoznaniu w dniu 4 grudnia 2014 r.

sprawy R. W. oskarzonego z art. 288 § 1i art. 157 § 2 kk;

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego i przez oskarzyciela positkowego
od wyroku Sadu Rejonowego w Toruniu

z dnia 18 lutego 2014 r. sygn. akt VIII K 1390/12

L. utrzymuwje w mocy zaskarzony wyrok uznajqc obie apelacje za oczywiscie bezzasadne;

II. zasadza od Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego w Toruniu) na rzecz adw. M. J. kwote 516,60-, z1.
(pieciuset szesnastu zlotych i szesédziesieciu groszy) brutto tytulem nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej oskarzycielowi posiltkowemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

III. zwalnia oskarzonego i1 oskarzyciela positkowego od ponoszenia kosztéow procesu za drugq
instancje, obciazajqce wydatkami postepowania odwolawczego Skarb Panstwa.

Sygn. akt IX Ka 322/14

UZASADNIENIE

R. W. zostal oskarzony o to, ze:

I. W dniu o7 lipca 2012 r. w T. przy ul. (...) dokonal zarysowania powloki lakierniczej pojazdu m-ki R. (...) nr rej.
(...), powodujac straty w wysokos$ci 1050 zl, na szkode M. Z. i M. M. (2)- tj. o przestepstwo okreslone w tresci
art. 288 § 1 kk,

II. W dniu 07.07.2012 r. w T. przy ul. (...), dokonatl uszkodzenia ciala M. M. (2)w ten sposéb, ze uderzyt go kilka
razy reka w twarz, powodujac stluczenia glowy z krwiakiem ok. oczodotu prawego, stluczenie wargi gérnej, sttuczenie
barku prawego, powodujac rozstroj zdrowia na czas ponizej siedmiu dni - tj. o przestepstwo okreslone w tresci
art. 157 § 2 kk,

Wyrokiem z dniai18 lutego 2014 rokuSad Rejonowy w T., sygn. akt VIII K 1390/12, ustalajac, ze wysoko§¢é
szkody powstalej w wyniku zdarzenia opisanego w pkt 1 aktu oskarzenia wynosita 588,91 zl oraz ustalajac, ze czyn



opisany w pkt 1 aktu oskarzenia stanowil wypadek mniejszej wagi z art. 288 § 2 kk, na mocy art. 66 § 1 kkiart. 67§ 1
kk warunkowo umorzyl postepowanie wobec R. W. odnoénie obu zarzucanych mu czynéw na okres proby wynoszacy
2 lata, na mocy art. 67 § 3 kk zobowiazujac go do naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem opisanym w pkt 1
aktu oskarzenia poprzez zaplacenie kwoty 588,91 na rzecz pokrzywdzonej w terminie 3 miesiecy od uprawomocnienia
sie niniejszego wyroku.

Zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 60 zlotych tytulem oplaty sadowej i zwolnil go od kosztow
postepowania w niniejszej sprawie.

Wyrok ten zaskarzyli w calo$ci oskarzony i oskarzyciele positkowi.

Oskarzony wywodzil, ze jako oparty na blednych ustaleniach faktycznych nie moze sie on ostaé. W uzasadnieniu
wskazal, Ze sad niezasadnie uznal za podstawe rozstrzygniecia zeznania zywiacych do niego nieche¢, konfliktowych
pokrzywdzonych, mimo, ze pokrzywdzona usilowala manipulowaé¢ dowodami oraz zeznania J. C. bez sprawdzenia
tego, czy mogla ona widzie¢, co sie dzialo na podwoérku przed garazem. W konkluzji domagal sie on uchylenia
zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania sadowi I instancji.

Oskarzyciele posiltkowi kwestionowali jako dowolne, poczynione ich zdaniem w oderwaniu od opinii bieglego,
ustalenia co do zakresu i warto$ci szkody spowodowanej czynem z art. 288 kk, pominiecie faktu, ze z ich zeznan
wynikato, ze oskarzony spowodowat réwniez uszkodzenia ciala pokrzywdzonego i bezpodstawne w realiach sprawy
uznanie, ze warunkowe umorzenie postepowania karnego stanowi reakcje adekwatna do czynéw oskarzonego, ktory
wciaz sie wrogo wobec nich zachowuje.

Wyrazajac poglad o tym, ze do osiggniecia celéw postepowania wobec niego konieczne jest wydanie wyroku
skazujacego, domagali sie oni uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania
sadowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacje: oskarzonego i oskarzycieli positkowych, jako bezzasadne w stopniu oczywistym, nie zaslugiwaly na
uwzglednienie.

Odnoszac sie w pierwszym rzedzie do dalej idacej — skierowanej przeciwko orzeczeniu o winie — _apelacji
oskarzonego , stwierdzi¢ nalezy, ze sad meriti stusznie uznal, Ze popelnil on oba czyny, o ktérych mowa w akcie
oskarzenia. Odnoszac sie do twierdzen oskarzycieli positkowych o pominieciu przez sad przy wyrokowaniu faktu, ze
R. W. oskarzono nie tylko o zarysowanie samochodu, ale i spowodowanie uszkodzen ciala u pokrzywdzonego, dla
porzadku, od razu w tym miejscu, podkresli¢ nalezy, ze - mimo, iz sentencja wyroku zostala rzeczywiscie zredagowana
nieco nieporadnie bez bezposredniego odniesienia sie do kwestii jego sprawstwa co do czynu z art. 157 kk — nie ulega
watpliwosci, ze dla sadu oczywiste bylo, ze oskarzony dopuscil sie zaréwno uszkodzenia auta, jak i spowodowania
obrazen ciala M. M. (2). Wskazuje na to nie tylko jednoznaczna tre$¢ pisemnych motywéw orzeczenia, ale i istota
wydanego w oparciu o art. 66 § 1 kki art. 67 § 1 kk rozstrzygniecia, ktérym warunkowo umorzono wobec oskarzonego
postepowanie karne ,,odno$nie obu zarzucanych mu czynéw”.

Oskarzony niezasadnie kwestionowal to rozstrzygniecie jako dowolne.

Kompleksowa analiza zgromadzonego materiatu dowodowego prowadzi do wniosku, ze ustalenia faktyczne, jakie
na jego podstawie poczynil sad meriti, s3 prawdziwe i odpowiadajace zebranym dowodom. Sad orzekajacy,
ktérego uwadze nie umknatl konflikt istniejacy miedzy oskarzonym, a oskarzycielami positkowymi, stusznie uznal,
ze brak bylo uzasadnionych podstaw do przyjecia, ze to wzajemna niecheé¢ stron zawazyla na uksztaltowaniu
relacji pokrzywdzonego oraz jego zony na temat okolicznoSci zdarzen objetych aktem oskarzenia i ze skladajac
zawiadomienie o popelnieniu przestepstwa, a nastepnie niekorzystne dla oskarzonego zeznania, pomoéwili oni go
o zachowanie, ktére nie mialo miejsca, za$ zdarzenia, jakie rozegraly sie dnia 7 lipca 2012 r. na podwoérku, mialy



w rzeczywistoSci przebieg taki, jak twierdzil oskarzony. Argumenty apelacji, sprowadzajace sie do powtorzenia, ze
zdaniem oskarzonego dowody ocenié¢ nalezalo inaczej, nie przekonuja, by sad blednie uznal, ze to wylaniajaca sie z
nich wersja wydarzen odpowiadala prawdzie.

Procesowe relacje oskarzycieli positkowych dotyczace przedmiotu niniejszej sprawy (a to ich ocena byta rzecza sadu)
byly ze soba zgodne.

Nie da sie zaprzeczy¢, ze oskarzyciele positkowi byli zdeterminowali, by oskarzony nie pozostal bezkarny, jednakze w
ich zeznaniach nie widaé wcale dazenia do tego, by doprowadzi¢ do niestusznego skazania go za czyny, ktérych nie
popehil. Wrecz przeciwnie — byly one niezwykle wywazone. Zaréwno oskarzycielka positkowa, jak i jej maz wskazali
wszak tylko, ze na pewno spowodowatl on te uszkodzenia auta, ktérych dokonanie przez niego osobiécie widzieli, cho¢
spodziewac nalezaloby sie, ze gdyby chcieli oni za wszelka cene mu zaszkodzié i ,,zrobié na zlo$¢”, to by tego nie uczynili.
Nie ukrywali oni tez tego, ze o zaistnialej sytuacji rozmawiali z r6znymi osobami. M. M. (2)rozpytywala sasiadéw m.in.
o to, czy widzieli, co sie stalo. Sam ten fakt nie stanowil jeszcze jednak podstawy do uznania, ze falszywie oskarzyla
R. W, brak bylo bowiem wiarygodnych sygnaléow o tym, by ktéregokolwiek z nich (zwlaszcza J. B.) naklaniala ona
do niezgodnego z prawda, a korzystnego dla siebie i meza, przedstawienia przebiegu zdarzenia z dnia 7 lipca 2012
r. w sadzie.

W takim zakresie, w jakim bylo to mozliwe, zeznania oskarzycieli positkowych znajdowaly nadto potwierdzenie
w pozostalych dowodach: opiniach bieglych oraz relacjach postronnych obserwatoréw zdarzenia. J. C., ktéra — w
przeciwienstwie do J. B. — ze swojego okna widziala przebieg tego, co dzialo sie na podwoérku juz od momentu
przyjazdu panstwa M. (a wiec posiadala wiadomoéci miarodajne dla dokonania prawidlowej oceny charakteru
zdarzenia i roli odegranej w nim przez poszczego6lne strony), nie tylko wskazala, ze oskarzony faktycznie robit co$ przy

ich aucie i ze zaatakowat fizycznie M. M. (2), ale nie miala watpliwosci, ze to on zaczepil oskarzycieli positkowych i ze
to on byl strong agresywna. Skarzacy niezasadnie twierdzi, ze jej niekorzystne dla niego zeznania sa bezwarto$ciowe,
bowiem przed jej oknem rosnie rozlozysty orzech. Bez konieczno$ci przeprowadzenia eksperymentu procesowego, na
podstawie zlozonych do akt zdjec¢ i zeznan §wiadkéw pozwalajacych na ustalenie polozenia jej mieszkania, zasadnie
przyja¢ mozna, ze bez problemu mogla ona zobaczyé¢, co dzialo sie przy samochodzie, ktory nie znajdowat sie przeciez
bezposrednio pod samym garazem, lecz zaparkowany zostal w umozliwiajacej wykonanie manewru wjazdu do niego
odlegloéci przez M. M. (2), ktory wrécit do domu i zamierzal wlasnie tam zaparkowaé pojazd. O rzetelnoéci J. C. jako
swiadka $wiadczy fakt, ze sama wskazala ona wyraZnie, ze wlaénie z uwagi na ograniczenie widocznosci co do dalszych
obszaréw podworka przez drzewo nie orientuje sie, co dzialo sie, gdy strony przemie$cily sie blizej garazu.

W przeciwienistwie do wersji wydarzen wylaniajacej sie z wyjasnien oskarzonego, ktory utrzymywal, ze oskarzyciel
positkowy nagle, bez powodu, zaatakowal go nie zwazajac na to, ze znajduje sie w miejscu publicznym, w ktérym
jego postepowanie obserwowaé moga przypadkowo inne osoby i twierdzil, ze atak 6w zostat przez pokrzywdzonych
ze ztoSliwosci przygotowany po to, by doprowadzi¢ do jego nieslusznego skazania, wersja wynikajaca z zeznan
oskarzycieli positkowych nie budzila zastrzezen z punktu widzenia wskazan do$wiadczenia zyciowego. Oskarzony
ma w miejscu zamieszkania opinie osoby, ktéra potrafi zachowywac sie wobec innych niewlaéciwie, dopuszczajac
sie wyzwisk. Wysoce watpliwe jest natomiast, by pokrzywdzony zachowywal sie w tak agresywny sposob, jak
mowil oskarzony i w istocie brutalnie go zaatakowal, nie tylko narazajac sie na spojrzenia sagsiadéow (potencjalnych
swiadkow), ale i spodziewajac sie lada moment przyjazdu policji wezwanej juz na samym poczatku, na jego polecenie,
przez jego zone (okoliczno$é bezsporna).

W konteks$cie zarzutow apelacji oskarzycieli positkowych, stwierdzi¢ nalezy w tym miejscu, ze nie majg oni racji
zarzucajac, jakoby uznajac, ze oskarzony dopuscil sie czynu z art. 288 kk, sad dowolnie zawezit zakres spowodowanych
nim uszkodzen i oszacowal wartoé¢ szkody na kwot 588,91 zl. Z opinii biegltego wynikalo rzeczywiscie, ze nie tyko
uszkodzenia znajdujace sie w okolicy wlewu paliwa mogly powstaé poprzez uszkodzenie przez osobe trzecia w drodze
zarysowania jakim$ przedmiotem. Skoro jednak dowody osobowe (brak kategorycznego wskazania na to, ze widzieli
moment zarysowania powloki w tym miejscu przez pokrzywdzonych i ogélne zeznania J. C., ze oskarzony ,co$



robil”), w/w opinia nie stanowila wystarczajacej podstawy do obciazenia oskarzonego w plaszczyznie art. 288 kk
spowodowaniem réwniez i tych uszkodzen. Kwestia ta zostala szczegdlowo wyjasniona w uzasadnieniu wyroku.

Jesli chodzi natomiast o konsekwencje czynu z art. 157 kk, to w $wietle pisemnych motywéw orzeczenia nie ulega
watpliwosci, ze majac na uwadze opinie bieglego, sad przyjal, ze to bezprawne zachowanie oskarzonego spowodowato
u pokrzywdzonego liczne obrazenia ciala, skutkujace rozstrojem zdrowia na okres powyzej 7 dni.

Oskarzyciele positkowi niezasadnie kwestionowali réwniez jako niesprawiedliwe warunkowe umorzenie
postepowania karnego wobec oskarzonego na okres proby, twierdzac, ze w istocie nie wystapily przestanki do
zastosowania tego $rodka reakcji karnej i przyjecia, ze bedzie on wystarczajacy do spelnienia celow postepowania, w
szczegoblnosci wdrozenia oskarzonego do przestrzegania porzadku prawnego.

Nie bagatelizujac skutkdow zadnego z zachowan oskarzonego, stwierdzi¢ nalezy, ze sad stusznie przyjal, ze zachowanie
oskarzonego bylo wprawdzie naganne i spolecznie szkodliwe, jednakze nie w takim stopniu, ktéry wykluczalby
warunkowe umorzenie postepowania wobec niego, tzn. jego szkodliwo$¢ spoleczna nie byla znaczna. W $wietle
poczynionych ustalen nie ulega watpliwoSci, ze zywiacy nieche¢ do pokrzywdzonych oskarzony nie tylko §wiadomie
naruszyl nietykalno$¢ cielesng pokrzywdzonego, ale i ze zlosliwoéci zniszczyl nalezace do niego i M. M. (3) auto.
Zachowanie jego, pomimo, iz mialo charakter umys$lny, nie bylo jednak premedytowane, lecz nagle i nieprzemyslane.
U oskarzonego zamiar popelnienia w/w czynéw pojawil sie nagle, pod wplywem emocji na tle utarczki stownej z
pokrzywdzonymi. Oskarzony i oskarzyciele positkowi byli silnie skonfliktowani, pozostawali w ostrym sporze na temat
zasad korzystania z nieruchomosci. W dniu 7 lipca 2012 r. doszlo do ich przypadkowego spotkania na podworku,
gdy pokrzywdzeni po powrocie do domu zamierzali odstawi¢ auto do garazu. Oskarzony zaczal najpierw wyzywaé
wulgarnie M. M. (2), pdzniej, w trakcie klotni, na oczach jego i jego zony zarysowal ich pojazd, a w konicu fizycznie
zaatakowat pokrzywdzonego. Pokrzywdzony, ktory zostal przez niego kilkakrotnie uderzony reka, w wyniku zdarzenia
doznat stluczenia glowy z krwiakiem okolicy oczodolu prawego, stluczenia wargi gornej i barku prawego, a na skutek
w/w urazéw doszlo u niego do rozstroju zdrowia na okres ponizej 7 dni. Nie bagatelizujac jego stanu zdrowia stwierdzié
jednak nalezalo, ze skutki, zaliczanego do kategorii przestepstw skierowanych przeciwko tak istotnym dobrom, jak
zycie i zdrowie, konkretnego czynu oskarzonego z art. 157 § 2 kk ostatecznie nie okazaly sie, w sensie obiektywnym,
powazne. Roéwniez dokonane przez oskarzonego wowczas uszkodzenia pojazdu spowodowaly stosunkowo niewielka
szkode. Powyzsze, gdy zwazy sie na fakt, ze w/w zdarzenia stanowily kolejna odslone panujacego miedzy stronami
konfliktu, uniemozliwialo uznanie spolecznej szkodliwoéci czynéw oskarzonego za znaczna.

Okolicznos$ci $wiadczace o ich spontanicznym charakterze, jako zdarzeh wpisujacych sie w dlugotrwaly konflikt
miedzy nim, a pokrzywdzonymi, znalazly tez nalezyte odzwierciedlenie w ocenie stopnia zawinienia oskarzonego.

Wskazujac na jego stosunek do nich oraz to, ze réwniez i obecnie w dalszym ciggu zachowuje sie on wobec nich wrogo,
skarzacy nieskutecznie starali sie tez wykazac, ze sad I instancji blednie uznal, ze zachodzi wobec niego pozytywna
prognoza kryminologiczna, uzasadniajaca przyjecie, ze bedzie on przestrzegat prawa, w szczegoblnosci ze juz wiecej
nie dopusci sie skierowanych przeciwko nim czynoéw przestepnych. Niezasadnie pomijaja oni w tym konteksScie
stanowiacy istotng przestanke prognostyczng fakt, ze dotychczasowy sposob zycia oskarzonego — niemlodego juz
czlowieka - wskazywal na to, ze nie jest on osoba zdemoralizowana. Mimo, ze w chwili czynéw mial on 70 lat i
niewatpliwie zywil niechetny stosunek do pokrzywdzonych, nie stwierdzono, by do tamtej pory dopuscil sie wobec
nich jakiegokolwiek przestepstwa. Nie popeknil tez Zzadnego innego przestepstwa skierowanego przeciwko zyciu i
zdrowiu czlowieka, badz innym dobrom prawnym. Popelnienie czynéw przypisanych mu zaskarzonym wyrokiem
oceniac nalezalo zatem w tej sytuacji jako majace charakter incydentu na tle znamiennej przestrzeganiem prawa linii
zycia oskarzonego. Reasumujac — mimo, ze oskarzony jest negatywnie nastawiony do pokrzywdzonych, brak byto
okolicznosci, ktore jednoznacznie wykluczalyby rozsadne przyjecie, ze po prawomocnym zakoniczeniu postepowania
zamierza on manifestowaé¢ swoj niechetny stosunek do nich, dopuszczajac sie dalszych naruszen ich prawnie
chronionych dobr.



Zwazywszy na to, ze oskarzony bez watpienia zdaje sobie sprawe z tego, Ze jesli nie chce stac sie osoba karana, to bedzie
musial wypracowaé¢ zgodne zasady wspodlzycia z pokrzywdzonymi, w sasiedztwie ktérych zamieszkuje, sad meriti
shusznie uznal, ze do wdrozenia go do przestrzegania prawa nie jest konieczne skazanie go oraz wymierzenie mu kary.
Warunkowe umorzenie postepowania karnego, stanowiac z jednej strony ostrzezenie i poprzez orzeczenie o obowigzku
naprawienia szkody nalezycie zabezpieczajac interesy pokrzywdzonych, z drugiej - zmierzajac do wyciszenia konfliktu,
stanowi w ocenie sagdu odwolawczego trafna w Swietle regut art. 53 kk reakcje karna na popelnione przez niego czyny.
Skarzacy nie wykazali przekonujaco, by dowolne bylo przyjecie, ze (ostatecznie zakonczone w sposob negatywny dla
niego) postepowanie karne i orzeczenie przesadzajace o jego sprawstwie, z realng grozba podjecia postepowania w
razie dopuszczenia sie ponownego naruszenia porzadku prawnego, bedzie miato korzystny wplyw na postepowanie,
nie bedacego osoba zdemoralizowana, oskarzonego w stosunku do pokrzywdzonych.

Zastrzezen nie budzi takze merytoryczna zasadnos$é pozostalych rozstrzygnieé¢ zawartych w zaskarzonym wyroku.
Sad trafnie orzekt o obowigzku naprawienia szkody na podstawie art. 67 § 3 kk.

Orzeczenie o kosztach znajduje za$ pelne uzasadnienie w sytuacji materialnej oskarzonego. Z uwagi na jego skromne
dochody, sad slusznie uznal, ze zachodza podstawy do odstapienia od reguly, jaka stanowi obciazenie sprawcy
obowiazkiem zaplaty calo$ci kosztow procesu i zobowiazal go do uiszczenia jedynie oplaty sadowej w kwocie 60 zi
(zwalniajac zarazem od poniesienia stosunkowo znacznych w przedmiotowej sprawie wydatkow).

Sad odwolawczy nie dopatrzyt sie w zaskarzonym orzeczeniu zadnych uchybienn mogacych stanowi¢ bezwzgledne
przyczyny odwolawcze, bedacych podstawa do uchylenia wyroku z urzedu, dlatego tez nalezalo utrzymac go w mocy.

O kosztach zastepstwa procesowego oskarzyciela posilkowego orzeczono w oparciu o przepisy § 14 ust. 2 pkt 4
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

O kosztach procesu za druga instancje naleznych od obu stron procesu, ktore przegraly sprawe, orzeczono na
podstawie art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 634 kpk, kierujac sie ich sytuacja materialng.



