Sygn. akt IX Ka 628/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 lutego 2014 roku

Sad Okregowy w Toruniu IX Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Jarostaw Sobierajski (spr.)

Sedziowie SO Barbara Plewiniska

SO Marzena Polak

Protokolant st.sekr.sagdowy Magdalena Mackiewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Toruniu Barbary Dryzner
po rozpoznaniu w dniu 6 lutego 2014 roku

sprawy J. W. — oskarzonego o przestepstwo z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
na skutek apelacji, wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Grudzigdzu

z dnia 19 wrzeénia 2013 roku sygn. akt IT K 682/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze uchyla orzeczenia o warunkowym zawieszeniu wykonania kary
pozbawienia wolnoéci i zobowigzaniu oskarzonego do wykonywania pracy zarobkowej, zawarte w punktach 21 3;

II. w pozostalym zakresie tenze wyrok utrzymuje w mocy;

ITI. zwalnia oskarzonego od kosztéw sadowych za II instancje i wydatkami poniesionymi w postepowaniu
odwolawczym obcigza Skarb Panstwa.

Sygn. akt IX Ka 628/13

UZASADNIENIE

J. W. zostal oskarzony o to, ze w dniu 17 wrzeénia 2012 r. w M., dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej,
wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, po uprzednim wprowadzeniu w blad co do zamiaru wywiazania
sie z umowy, postugujac sie sfalszowang decyzja o waloryzacji emerytury oraz za$wiadczeniem o zameldowaniu
doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem Bank (...) i wyludzit kredyt w wysoko$ci 11.898,50 zi
dzialajac na szkode wyzej wskazanego banku

-t.o0czynzart. 286 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk

Wyrokiem z dnia 19 wrzesnia 2013 r. Sad Rejonowy w Grudziqgdzu, sygn. akt II K 682/13, uznal
oskarzonego za winnego popehienia zarzucanego mu czynu, tj. wystepku z art. 286 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zw.
z art. 11 § 2 kk i za to, na mocy art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk, skazal go na kare 1 roku pozbawienia wolnosci,
ktorej wykonanie, na mocy art. 69 § 11 2 kki art. 70 § 1 pkt 1 kk, warunkowo zawiesil na okres 5 lat proby.

Na mocy art. 72 § 1 pkt 4 kk zobowigzal oskarzonego do wykonywania pracy zarobkowej w okresie proby.



Na mocy art. 46 § 1 kk zobowiazal oskarzonego do czeSciowego naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonego Banku
(...) w P., poprzez zaplate kwoty 3966,17 zt.

Zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztow procesu, wydatkami obciazyt Skarb Panstwa.

Wyrok ten zaskarzyl na niekorzysé oskarzonego oskarzyciel publiczny, zarzucajac mu blad w ustaleniach
faktycznych, majacy wplyw na tre$§¢ wyroku, polegajacy na mylnym przyjeciu, ze w stosunku do oskarzonego
zachodzi pozytywna prognoza kryminologiczna uzasadniajaca zastosowanie instytucji warunkowego zawieszenia
wykonania kary pozbawienia wolnosci, w sytuacji, gdy ujawnione okoliczno$ci, a zwlaszcza znaczny stopien spotecznej
szkodliwo$ci czynu oraz wielokrotna karalno$¢ oskarzonego prowadza do wniosku, ze nie ma podstaw do przyjecia, ze
zachodza przeslanki uzasadniajace zastosowanie wobec J. W. dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania
kary.

W oparciu o powyzsze skarzacy wniést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu
bezwzglednej kary pozbawienia wolno$ci i uchylenie rozstrzygnie¢ zwigzanych z orzeczeniem o warunkowym
zawieszeniu wykonania kary oraz zobowiazanie go do naprawienia szkody w calo$ci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja oskarzyciela publicznego jest generalnie zasadna, aczkolwiek podniesiony w niej zarzut postrzegac nalezy
w kategoriach razacej niewspoimiernoéci wymierzonej oskarzonemu kary poprzez orzeczenie kary pozbawienia
wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, a nie bledu w ustaleniach faktycznych polegajacego na mylnym
przyjeciu, ze w stosunku do oskarzonego zachodzi pozytywna prognoza kryminologiczna uzasadniajaca zastosowanie
instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci. Z analizy uzasadnienia wniesionego
srodka odwolawczego wynika bowiem, ze skarzacy nie kwestionuje prawidlowosci ustalenia okoliczno$ci majacych
znaczenie dla wymiaru kary, w tym i wnioskowania o istnieniu pozytywnej prognozy kryminologicznej wobec
oskarzonego, lecz jedynie trafno$¢ wniosku o istnieniu tejze prognozy. Owa prognoza ma za$ charakter wylgcznie
oceny, a nie ustalenia, a zatem nie moze by¢ postrzegana w kategoriach faktu. Z tej tez przyczyny zarzut apelacji
nalezalo potraktowac jako zarzut z art. 438 pkt 4 kpk.

Zastrzezen sadu odwolawczego — podobnie, jak i skarzacego — nie budzi prawidlowosé poczynionych ustalen
faktycznych, ani przyjecie, ze kara 1 roku pozbawienia wolno$ci adekwatna jest do wagi czynu oskarzonego, jego
zawinienia i nalezycie uwzglednia wszystkie pozostale okoliczno$ci, ktére winny mie¢ wplyw na wysoko$¢ kary.

Skarzacy trafnie wskazal rowniez, ze sad meriti, ktory — jak wynika z uzasadnienia wyroku sam mial pewne
watpliwosci, czy istniejg uzasadnione podstawy do przypuszczenia, ze oskarzony mimo niewykonania kary bedzie
przestrzegal porzadku prawnego — dajac wiare jego zapewnieniom, niezasadnie uznal, ze efektywne wykonanie
orzeczonej wobec niego kary nie jest konieczne do zabezpieczenia realizacji wszystkich celow postepowania.

W rzeczywisto$ci brak bylo podstaw do zastosowania wobec J. W. dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia
wykonania orzeczonej kary. Dotychczasowy sposob zycia oskarzonego faktycznie nie uzasadnia bowiem przekonania,
ze perspektywa mozliwoSci wykonania kary pozbawienia stanowi¢ bedzie odpowiednia gwarancje, iz nie powrdci
on na droge przestepstwa. Oskarzony byl wszak juz do tej pory czterokrotnie karany za popeklienie przestepstw
skierowanych przeciwko réznym dobrom prawnym. Skazania nastepowaly sukcesywnie w krotkim czasie.
Wymierzane oskarzonemu kary nieizolacyjne: dwukrotnie kara ograniczenia wolno$ci oraz w 2009 i 2010 roku
kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem ich wykonania nie zdolaly jednak powstrzymac go od
ponownego naruszenia prawa — oskarzony, kiedy potrzebowal wiekszej sumy gotowki, skwapliwie przyjal otrzymana
od nieznanych mezczyzn propozycje pozyskania §rodkow finansowych, mimo, ze wigzala sie ona z konieczno$cia
naruszenia prawa.

Sad meriti nazbyt optymistycznie uznal, ze mimo nieskuteczno$ci procesu resocjalizacji, jakiemu dotychczas byt
poddawany oskarzony, mozna przyjac, ze w jego postawie w ostatnim czasie zaszly pozytywne zmiany, a popelnienie



oszustwa wspdlnie z innymi nieustalonymi osobami w dniu 17 wrzesnia 2012 roku nalezy traktowaé jako incydent
na tle jego poprawnej od czasu ostatniego skazania linii zycia. Uwadze sadu, ktéry skupil sie na tym, ze ostatni
wyrok skazujacy oskarzonego dotyczylt czynu popelnionego ponad trzy lata temu, umknelo zupelnie, ze przestepstwo
z art. 286 kk przypisane mu zaskarzonym wyrokiem popekit on po uplywie zaledwie dwoch lat od wydania wobec
niego ostatniego wyroku, w okresie proby zwigzanym z warunkowym zawieszeniem obu kar pozbawienia wolnosci
wymierzonych mu weze$niej przy skorzystaniu z dobrodziejstwa instytucji z art. 69 kk, w tym jednej orzeczonej za
przestepstwo takze - jak wystepek z art. 286 kk - skierowane przeciwko mieniu. Powyzsze §wiadczy o niepoprawnosci
oskarzonego i kaze powatpiewaé¢ w to, czy jego postawa wobec porzadku prawnego faktycznie ulegla pozytywnej
zmianie. Dopuszczajac sie przestepstwa, oskarzony zlekcewazyl dane mu przez sad szanse. Skoro zastosowane wobec
niego $rodki oddzialywania, polegajace na resocjalizacji w warunkach wolnoSciowych, nie byly w stanie wdrozy¢ go
do przestrzegania prawa, trudno obecnie racjonalnie, tylko w oparciu o jego zachowanie po popelnieniu przestepstwa
(przyznanie sie do winy i wyrazona skrucha), przyja¢, ze kolejna tego rodzaju kara bedzie w stanie spetié cele
zapobiegawcze oraz wychowawcze wobec niego i powstrzyma go od popelnienia przestepstw w przyszlo$ci. Kolejna
kara pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania w ocenie sagdu odwolawczego moze byé
odebrana przez oskarzonego jako przyzwolenie na lamanie zasad prawa i zamiast osiagnac cele w zakresie prewencji
indywidualnej ugruntowa¢ w nim poczucie bezkarnosci oraz przekonanie o niesprawno$ci systemu prawnego, o
istnieniu mechanizmdéw umozliwiajacych unikniecie prawnych dolegliwos$ci.

Trudna sytuacja rodzinna, ktéra nie powstrzymala oskarzonego przed naruszeniem prawa, nie stanowi sama w sobie
wystarczajacej przestanki do uznania, ze perspektywa mozliwoéci zamiany kary nieizolacyjnej na kare bezwzgledna
nalezycie zagwarantuje realizacje celéw postepowania.

Reasumujge, prawidlowa analiza caloksztaltu okoliczno$ci relewantnych z punktu widzenia art. 69 kk prowadzi
zdaniem sadu odwolawczego do wniosku, ze do ich osiggniecia wobec J. W. niezbedna jest resocjalizacja w zakladzie
karnym.

Sad odwolawczy dokonal zatem zmiany zaskarzonego wyroku poprzez uchylenie zawartego w pkt IT wyroku orzeczenia
o warunkowym zawieszeniu wykonania orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolnoéci oraz zwiazanego z
nim rozstrzygniecia zawartego w pkt III, ktérym ustanowiono obowiazek préby.

Zastrzezen nie budzg natomiast pozostale rozstrzygniecia zawarte w ramach ,,orzeczenia o karze”. Nie jest zasadnym
obcigzanie oskarzonego, ktory dopuscit sie oszustwa we wspoldzialaniu z dwiema innymi osobami, ktére odegraly
znaczaca role w popehieniu tego przestepstwa i ma poza tym trudna sytuacje finansowa, obowigzkiem naprawienia
szkody w wyzszym rozmiarze, niz uczyniono to w zaskarzonym wyroku.

Sad odwolawczy nie dopatrzyl sie w zaskarzonym orzeczeniu zadnych uchybiefi mogacych stanowié¢ bezwzgledne
przyczyny odwolawcze, bedacych podstawa do uchylenia wyroku z urzedu, dlatego tez w pozostalym zakresie nalezato
utrzymaé go w mocy.

Na podstawie art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 634 kpk sad zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych za druga
instancje, obcigzajac wydatkami postepowania odwolawczego Skarb Panistwa, albowiem przemawia za tym trudna
sytuacja materialna J. W., zwlaszcza w kontekscie obciazen finansowych plynacych z wyroku i perspektywy odbycia
kary pozbawienia wolnosci.



