Sygn. akt IX Ka 452/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 pazdziernika 2013 roku

Sad Okregowy w Toruniu IX Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy - SSO Andrzej Walenta

Sedziowie - SO Marzena Polak

- SO Barbara Plewiniska / spr /

Protokolant - st. sekr. sad Magdalena Mackiewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Marzenny Mikolajczak
po rozpoznaniu w dniu 22 pazdziernika 2013 roku

sprawy K. N.

oskarzonej z art. 278 § 5 kk

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Grudzigdzu

z dnia 4 czerwca 2013 roku sygn. akt I K 1465 / 12

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. uchyla punktII,

2. na podstawie art. 67 § 3 kk zobowiazuje oskarzona do naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz (...) SA
Oddziat

w T. kwoty 30,65 zl. / trzydziestu zlotych i szesédziesieciu pieciu groszy / w terminie 2 / dwoch / miesiecy
od uprawomocnienia sie wyroku,

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

ITI. zasadza od Skarbu Panstwa / Sadu Rejonowego w Grudzigdzu / na rzecz adwokata J. B. kwote 516,60-,z1. /
pieciuset szesnastu zlotych i sze$édziesieciu groszy / brutto tytulem nieoplaconej obrony udzielonej oskarzonemu z
urzedu w postepowaniu odwolawczym;

IV. zwalnia oskarzong od ponoszenia kosztow sadowych za drugg instancje, obciazajac wydatkami postepowania
odwolawczego Skarb Panstwa.

Sygn. akt IX Ka 452/13

UZASADNIENIE

K. N. zostala oskarzona o to, ze w okresie od 25 czerwca 2012 roku do 14 wrze$nia 2012 r. przy ul. (...) w
G. dokonywala nielegalnego poboru energii elektrycznej poprzez zerwanie plomby na zabezpieczeniu w formie
bezpiecznika przelicznikowego, a nastepnie polaczeniu ze sobg w miejscu zdjetego licznika przewodow doplywowych



z odplywowymi korzystajac w ten sposob z energii elektrycznej w swoim mieszkaniu nr (...) pomijajac urzadzenie
pomiarowe i pobierala nielegalna energie elektryczna w iloéci 366 kwh czym spowodowala straty w wysokosci 819,98
zl na szkode (...) S.A. Oddzial wT.,

- to jest o czyn z art. 278 § 5 kk.

Sad Rejonowy w Grudzigdzu wyrokiem z dnia 4 czerwca 2013 roku zmienil opis czynu w ten sposob, iz za czas
popelnienia przestepstwa przyjal okres od 31 sierpnia 2012 roku do 14 wrze$nia 2012 roku, natomiast warto$é
powstalej szkody okreslil na kwote 30,65 zl. Powyzsze ustalenia doprowadzily sad do przekonania, iz czyn stanowil
wypadek mniejszej wagi z art. 278 § 31 5 kk.

Sad Rejonowy dzialajac na podstawie art. 66 § 1 kk i art. 67 § 1 kk warunkowo umorzyl postepowanie przeciwko K. N.
na okres 1 roku préby. Na mocy art. 46 § 1 kk zasadzil od oskarzonej na rzecz pokrzywdzonego - (...) SA OddzialwT.,
kwote 30,65 zl tytulem naprawienia wyrzadzonej przestepstwem szkody.

Ponadto sad zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz adwokata J. B. koszty nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu oraz zwolnil oskarzona od ponoszenia kosztéw sagdowych, natomiast poniesionymi wydatkami obciazyt Skarb
Panstwa.

Od powyzszego wyroku apelacje wnidst prokurator zaskarzajac wyrok w czeéci dotyczacej orzeczenie obowiazku
naprawienia szkody na niekorzy$é oskarzone;j.

Wyrokowi zarzucit obraze przepiséw prawa materialnego w postaci art. 67 § 3 kk poprzez zobowigzanie oskarzonej K.
N. do naprawienia szkody na zasadzie art. 46 § 1 kk, podczas gdy podstawa do orzeczenia tego obowigzku powinien
by¢ przepis art. 67 § 3 kk

Powolujac sie na powyzszy zarzut prokurator wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zobowigzanie K. N. na
podstawie art. 67 § 3 kk do naprawienia szkody poprzez zaplate kwoty 30,65 zt na rzecz (...) S.A. Oddzial w T. w
terminie 2 miesiecy od uprawomocnienia sie wyroku oraz utrzymanie wyroku w pozostatej cze$ci w mocy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Prokurator nie kwestionowal poprawnoéci ustalen faktycznych dokonanych przez sad pierwszej instancji, jak rowniez
nie kwestionowat zasadno$ci przyjetej kwalifikacji prawnej czynu. W ocenie Sadu Okregowego poczynione ustalenia
faktyczne jak i przyjeta kwalifikacja prawna w pelni zastugiwaly na podzielenie.

Nalezy stwierdzi¢, iz w przypadku wydania wyroku warunkowo umarzajacego postepowanie karne sad dzialajac
na mocy art. 67 § 3 kk zobowigzuje sprawce do naprawienia szkody w calosci lub w czeSci, przy czym w takim
wypadku obowiazek naprawienia szkody przybiera forme Srodka probacyjnego (wskazanego m.in. w art. 72 § 2 kk),
a nie Srodka karnego wskazanego w art. 39 ust. 5 kk. Slusznie wiec podni6st prokurator w uzasadnieniu zlozonej
apelacji, iz orzeczenie $§rodka karnego w postaci obowigzku naprawienia szkody w oparciu o regulacje art. 46 § 1
kk moze nastapi¢ tylko w razie skazania danej osoby. Nie budzi przy tym watpliwo$ci, iz warunkowe umorzenie
postepowania, co tez wynika z ratio legis powolanej instytucji, nie jest i nie moze by¢ utozsamiane z wydaniem wyroku
skazujacego. Osoba wzgledem ktorej wydano wyrok warunkowo umarzajacy postepowanie postrzegana jest zatem
jako osoba niekarana. Na podstawie art. 67 § 4 kk do §rodkéw probacyjnych, ktérych orzeczenie jest mozliwe w razie
warunkowego umorzenia postepowania, odpowiednie zastosowanie znajduje regulacja art. 74 kk. Majac na uwadze
cel, jakiemu ma shuzy¢ orzeczenie §rodkow probacyjnych, ustawodawca w art. 74 § 1 kk okredlil, iz czas i spos6b
wykonania nalozonych obowiazkéw wymienionych w art. 72 kk (a wiec takze wskazanego w art. 72 § 2 kk obowiazku
naprawienia szkody) sad okresla po wystuchaniu skazanego. Nalezy zauwazy¢, iz o ile obowigzek naprawienia szkody,
rozumiany jako Srodek karny, w gléwnej mierze ma za zadanie zrekompensowanie pokrzywdzonemu wyrzadzonej
przestepstwem szkody tj. pelni funkcje kompensacyjna, o tyle obowiazek ten postrzegany jako $rodek o charakterze



probacyjnym ma réwniez na celu ksztaltowanie postawy danej osoby w okresie proby i moze stanowié¢ podstawe
fakultatywnego zarzadzenia wykonania kary.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy dokonal stosownej zmiany orzeczenia sagdu pierwszej instancji poprzez
uchylenie punktu I i zobowigzanie oskarzonej na podstawie art. 67 § 3 kk do naprawienia szkody przez zaplate na
rzecz jednostki pokrzywdzonej kwoty 30,65 zl. Sad, majac na uwadze niska wysoko$¢ wyrzadzonej szkody, uznat iz
okres 2 miesiecy bedzie wystarczajacy do jej uiszczenia i nie spowoduje to dla oskarzonej nadmiernej trudnoéci.

W pozostalym zakresie Sad Okregowy zaskarzony wyrok utrzymal w mocy, gdyz nie wystapily zadne uchybienia
stanowiace bezwzgledne przyczyny odwolawcze stanowigce podstawe jego uchylenia, badz zmiany ponad granice
zaskarzenia wskazane we wniesionym $rodku odwolawczym.

Sad Okregowy dzialajac na podstawie § 14 ust. 2 pkt 4 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia
2002 roku w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu zasadzil na rzecz adwokata J. B. kwote 420,- zI powiekszona o stawke podatku
VAT - 1j. 516,60 zl tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonej w postepowaniu odwolawczym.

O kosztach postepowania odwotawczego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 634 kpk w zw. z art. 624 § 1 kpk,
zwalniajac oskarzona od ich ponoszenia, a wydatkami poniesionymi w toku postepowania odwolawczego obciazyl
Skarb Panstwa. W ocenie Sagdu Okregowego za powyzszym rozstrzygnieciem przemawiaja wzgledy stusznosci, gdyz
postepowanie odwolawcze stanowilo konsekwencje bledu sadu pierwszej instancji, co tez skutkowalo zmiana wyroku.



