IX Ka 429/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

29 pazdziernika 2013r.

Sad Okregowy w Toruniu w IX Wydziale Karnym Odwotawczym w skladzie: Przewodniczacy: Sedzia SO B.Plewinska
Sedziowie SO: L.Gutkowski (spr)

M. Wisniewski

Protokolant: st. sekr. sad. K.Kotarska

przy udziale Prok. Prok. Okr. B.Mentel i przedst. (...)Urzedu Skarbo--
wego w T. M.Lukaszewicz

po rozpoznaniu w dniu 29 pazdziernika 2013r. sprawy:

P. L., oskarzonego z art.5681 kks w zw. z art.682 kks, z po--
wodu apelacji wniesionej przez (...)Urzad Skarbowy w T.

od wyroku Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 29 maja 2013r.
sygn. akt I K 364/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w pkt I w ten sposob, ze podwyzsza orzeczona kare grzywny do 350 (trzystu
piecdziesieciu) stawek, przyjmujac, ze jed--
na stawka dzienna wynosi 60,- (szeS¢dziesiat) zl;

II. w pozostalym zakresie tenze wyrok utrzymuje w mocy;

ITI. zwalnia oskarzonego od obowigzku ponoszenia kosztéw sagdowych naleznych za druga instancje i wydatkami
poniesionymi w postepowaniu odwolawczym obcigza Skarb Pafistwa;

IV. zasadza od Skarbu Panstwa — Sadu Rejonowego w Toruniu na rzecz ad- w. E. G. kwote 516,60 (piecset szesnascie
60/100) zl brutto tytulem zwrotu kosztéw obrony z urzedu oskarzonego w postepowaniu odwolawczym.

Sygn. akt IX Ka 429/13

UZASADNIENIE

P. L. zostal oskarzony o to, ze wbrew przepisom art. 29 ust. 1, art. 86 ust. 1, art. 103 ust. 1, art. 109
ust. 1 i ust. 3 ustawy z dnia 11 marca 2004 r. o podatku od towaréw i ustug ( Dz. U. z 2004 r. Nr
54, poz. 535, z poézn. zm. ) dzialajac w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego
zamiaru, w warunkach czynu ciagtego podawat nieprawde w ztozonych Naczelnikowi (...)Urzedu
Skarbowego w T. deklaracjach VAT-7 za miesiqgce: od stycznia do grudnia 2008 r., oraz od stycznia
do sierpnia 2009 r. przez podanie danych niezgodnych ze stanem rzeczywistym, przez co uszczuplil
podatek od towaréw i ustug poprzez zanizenie kwoty podatku naleznego podlegajacego wplacie o
laczna kwote 776.722,00 zt

- tj. o przestepstwo skarbowe z art. 56 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks



Wyrokiem z dnia 29 maja 2013r. Sad Rejonowy w Toruniu, sygn. akt II K 364/13, uznal oskarzonego za winnego
popelnienia czynu zarzucanego mu w akcie oskarzenia, tj. przestepstwa skarbowego z art. 56 § 1 kks w zw. z art. 6
§ 2 kks i za to, na podstawie art. 56 § 1 kks, wymierzyl mu kare 100 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko§é
jednej stawki na 60 zlotych.

Zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz adw. E. G. kwote 360 zlotych powiekszona o nalezng stawke podatku VAT tytulem
zwrotu kosztéw obrony udzielonej oskarzonemu z urzedu.

Zwolnil oskarzonego od obowigzku uiszczenia oplaty sadowej, a wydatkami poniesionymi od chwili wszczecia
postepowania obcigzyl Skarb Panstwa.

Wyrok ten zaskarzyl w cze$ci dotyczacej orzeczenia o karze na niekorzy$¢é oskarzonego oskarzyciel skarbowy,
zarzucajac mu razaca niewspolmierno§é kary wymierzonej oskarzonej, polegajaca na wymierzeniu oskarzonemu
samoistnej kary grzywny w granicach dolnego ustawowego zagrozenia, albowiem wysoko$¢é orzeczonej grzywny
jest nieadekwatna do znacznej spolecznej szkodliwoSci przypisanego mu czynu ze wzgledu na niedostateczne
uwzglednienie okoliczno$ci obcigzajacych, tj. wielomiesiecznego okresu, w ktorym oskarzony byl odpowiedzialny za
brak biezacych rozliczen podatkowych ze Skarbem Panstwa, jak i lekcewazacego stosunku oskarzonego do zobowigzan
podatkowych, z powodu czego zapadle orzeczenie nie spelia funkcji w zakresie prewencji ogblnej i szczegdlnej oraz
ksztaltowania §$wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa.

Powolujac sie na powyzsze, skarzacy domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu
za przypisane mu przestepstwo skarbowe kary grzywny w wysoko$ci 350 stawek dziennych, przy przyjeciu, ze jedna
stawka wynosi 60 zl.

Saqd Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja oskarzyciela skarbowego zastugiwala na uwzglednienie.

Zastrzezen sadu odwolawczego nie budzila prawidlowo$¢ ustalen przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku. Nie
sposob jednakze bylo zaaprobowaé orzeczenia o karze. Kara grzywny, wymierzona oskarzonemu za popelnienie
przypisanego mu przestepstwa skarbowego z art. 56 § 1 w zw. z art. 6 § 2 kks, jako cechujaca sie razaca tagodnoscia
w rozumieniu art. 438 pkt 4 kpk, nie mogla sie ostac.

Okreslajac jej wysoko$¢ na poziomie 100 stawek dziennych, sad orzekajacy rzeczywiscie zbagatelizowal okolicznos$ci
istotne dla prawidlowej oceny stopnia spolecznej szkodliwos$ci tego czynu. Okolicznoéci te Swiadczyly natomiast o
tym, ze zachowanie oskarzonego cechowalo sie zdecydowanie wyzsza niz subminimalna, uzasadniajacg wymierzenie
kary powyzej dolnej granicy zagrozenia ustawowego, spoleczng szkodliwos$cig. Popelnionego przez niego przestepstwa
skarbowego w oczywisty sposéb nie mozna okresli¢c mianem blahego. Wykazujac lekcewazacy stosunek do
obowiazkéw podatkowych, oskarzony przez okres kilkunastu kolejnych miesiecy na przestrzeni blisko dwdch lat w
skladanych deklaracjach podawal dane niezgodne z rzeczywistym stanem rzeczy, tak, by wynikal z nich obowiazek
zaplaty podatku VAT w nizszej, niz nalezna, wysoko$ci. Wskutek jego dzialan doszlo do uszczuplenia naleznosci
publiczno-prawnych na kwote 776.722 zl. Kara grzywny w lacznej wysoko$ci 6 tys. zt w oczywisty spos6b nie
przystawala do wagi tego czynu.

Majac na uwadze powyzsze, sad odwolawczy podwyzszyl - zgodnie z wnioskiem zlozonym przez oskarzyciela -
orzeczong w pkt I zaskarzonego wyroku kare grzywny do 350 stawek dziennych. Kara w tej wysoko$ci adekwatna
jest do stopnia spolecznej szkodliwosci popelnionego przez oskarzonego przestepstwa skarbowego, a takze jego
zawinienia i w nalezyty spos6b uwzglednia okoliczno$ci obciazajace i lagodzace. Wystarczajgca jest ona nie tylko do
osiagniecia celéw wychowawczych i zapobiegawczych wobec niego, ale jako kara sprawiedliwa nalezycie wplynie tez
na ksztaltowanie §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa.



W zwigzku z tym, ze brak bylo wiadomosci o tym, by od czasu wydania wyroku przez sad I instancji sytuacja finansowa
oskarzonego ulegala zmianie, za mieszczace sie w granicach jego mozliwo$ci platniczych, uznac nalezalo okreslenie
wysoko$ci jednej stawki w kwocie 60 zl.

Sad odwolawczy nie dopatrzyl sie w zaskarzonym orzeczeniu zadnych uchybiefi mogacych stanowié¢ bezwzgledne
przyczyny odwolawcze, bedacych podstawa do uchylenia wyroku z urzedu, dlatego tez w pozostalym zakresie nalezalo
utrzymacé go w mocy.

O kosztach zastepstwa procesowego orzeczono w oparciu o przepisy § 14 ust. 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Na podstawie art. 113 kks w art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 635 kpk sad zwolnil oskarzonego od ponoszenia
kosztow sadowych za druga instancje, obciazajac wydatkami postepowania odwolawczego Skarb Panstwa, albowiem
przemawiala za tym jego sytuacja materialna, oceniana przy uwzglednieniu obcigzen finansowych nalozonych
zaskarzonym wyrokiem.



