Sygn. akt IX Ka 320/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 wrzeénia 2013r.

Sad Okregowy w Toruniu - IX Wydziat Karny - Odwolawczy w skladzie :
Przewodniczqcy - SSO Barbara Plewinska

Sedziowie - SSO Aleksandra Nowicka

- SSO Andrzej Walenta ( spr. )

Protokolant - st. sek. sqd. Anna Rylow

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Toruniu Grazyny Roszkowskiej,
po rozpoznaniu w dniu 12 wrzeénia 2013r.,

sprawy M. K. oskarzonego o przestepstwo z art. 28881 kk i sprawy H. S. oskarzonego o przestepstwa z art. 18§ 1 kk
w zw. z art. 28881 kk, art. 28482 Kk,

na skutek apelacji wniesionej przez Prokuratora Rejonowego Torun Centrum - Zachéd w Toruniu
od wyroku Sqdu Rejonowego w Toruniu z dnia 15 marca 2013r., sygn. akt IIK 212/10

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna;

II. zasgdza od Skarbu Panstwa ( Sadu Rejonowego w Toruniu ) na rzecz M. K. i H. S. kwoty po 420z} (czterysta
dwadziescia zlotych) tytutem zwrotu poniesionych wydatkow, to jest poniesionych kosztow obrony udzielonej M. K.
i H. S. w postepowaniu odwolawczym.

III. kosztami procesu za postepowanie odwolawcze obciaza Skarb Panstwa.
Sygn. akt IXKa 320/13

UZASADNIENIE
M. K. zostal oskarzony o to, ze:

w okresie od pazdziernika do listopada 2006 roku w T. przy ul. (...) dokonatl uszkodzenia wdzka spalinowego w ten
sposob, ze celowo wyrwal z niego instalacje elektryczng powodujac straty w kwocie 1.ooozl. na szkode (...) Sp. z 0.0.

- Y. o czyn z art. 28881 kk;
H. S. zostal oskarzony o to, ze:

I. w okresie od pazdziernika do listopada 2006 roku w T. przy ul. (...) bedac prezesem firmy (...) Sp. z o.0.,
wykorzystujac stuzbowe uzaleznienie od siebie, polecil pracownikowi M. K. wykonanie czynu zabronionego w postaci
celowego uszkodzenia wozka spalinowego co ten skutecznie uczynil powodujac straty w kwocie 1.000z}. na szkode
firmy (...) Sp. z 0.0. -

* 4.0 czyn z art. 1881 kk w zw. z art. 28881 kk;



II. w listopadzie 2006 roku w T. przy ul. (...) bedac prezesem firmy (...)Sp. z 0.0. dokonal przywlaszczenia
powierzonego mu wozka widlowego unoszacego (...) o wartosci 1.380zL na szkode w/w firmy -

* 4.0 czynz art. 284§2 kk;

Sad Rejonowy w Toruniu wyrokiem z dnia 15 marca 2013r. (sygn. akt ITK 212/10) uniewinnil oskarzonych
M. K.iH.S. od popelhienia zarzucanych im czyn6w, oddalajac powodztwo cywilne oraz obciazajac kosztami sagdowymi
Skarb Panstwa.

Od powy:ziszego wyroku apelacje wnioésl prokurator zaskarzajqgc wyrok w calosci na niekorzysé
oskarzonych M. K.iH. S..

Wyrokowi zarzucil blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku polegajacy na bezkrytycznym
uznaniu za wiarygodne wyjasnien H. S. zlozonych przed sadem, co skutkowalo uniewinnieniem oskarzonych od
popelnienia zarzuconych im czynéw, mimo, ze zebrany w sprawie material dowodowy, w szczegolnosci zeznania
Swiadkéw R. F.1iN. H. oraz uzupehiajace je wyjasnienia M. K., z ktorych wynika, Ze to H. S. nakazal M. K. uszkodzenie
wozka widlowego oraz przywlaszczyt wozek widtowy tzw. paleciak, dzialajac na szkode firmy (...) sp. z 0.0., prowadza
do wniosku, ze obaj oskarzeni dopuscili sie zarzuconych im czynéw.

W zwiazku z powyzszym zarzutem prokurator wnioést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi
I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja prokuratora okazala sie oczywiscie bezzasadna.

Twierdzenia prokuratora nie przekonaly by ocena dowodéw dokonana przez sad I instancji byla dowolna a
wynikajgce z niej ustalenia faktyczne stanowigce podstawe zaskarzonego wyroku bledne. Skarzacy poza polemicznymi
twierdzeniami o jednostronnej i dowolnej ocenie materialu dowodowego oraz niezasadnie wytykajac sadowi meriti
niewlasciwa ocene wyjasnien H. S. i M. K., nie przedstawil przekonujacej argumentacji mogacej $wiadczyé o
popehlionych w tym zakresie przez sad I instancji bledach, a w szczego6lno$ci o naruszeniu regul oceny dowodow.

Przypomnie¢ nalezy, ze ustalenia faktyczne moga byé¢ skutecznie zakwestionowane, a ich poprawno$c
zdyskwalifikowana, wtedy dopiero, gdyby w procedurze dochodzenia do nich sad uchybil dyrektywom art. 7 kpk,
pominal istotne w sprawie dowody lub opart sie na dowodach na rozprawie nieujawnionych, sporzadzil uzasadnienie
niezrozumiale, nadmiernie lapidarne, wewnetrznie sprzeczne badz sprzeczne z regutami logicznego rozumowania,
wylaczajace mozliwo$¢ merytorycznej kontroli odwolawczej. Tego rodzaju uchybien i o takim stopniu aby rodzily
one watpliwosci co do trafnoéci zaskarzonego wyroku prokurator nie wykazal i nie stwierdzit ich takze z urzedu
sad odwolawczy. Uchybienie zasadzie swobodnej oceny dowodéw nie moze by¢ argumentowane jedynie wlasng
subiektywng ocena niektdrych tylko faktow, okolicznosci lub dowodoéw bez racjonalnego uargumentowania takiego
przekonania a do takiej kategorii naleza wywody apelacji.

Sad odwolawczy podziela w calosci stanowisko sadu I instancji, ktore leglo u podstaw wydania zaskarzonego
wyroku, mianowicie, ze zebrane w sprawie dowody - z uwagi na wystepujace miedzy nimi sprzeczno$ci, niejasnoSci
i niedokladnoéci zasygnalizowane i przeanalizowane w treSci uzasadnienia zaskarzonego wyroku - nie byly
wystarczajace do przypisania oskarzonym winy w zakresie uszkodzenia wozka widlowego. Nie sposéb wiec w oparciu
o dostepne dowody w sposob pewny ustali¢ kto, kiedy, w jaki sposéb i w jakich okoliczno$ciach uszkodzit wozek
widlowy. Sad meriti wyjasnil przy tym logicznie i wyczerpujaco z jakich powodéw wyjasnienia M. K., ktory przyznal
sie do uszkodzenia wozka widlowego podajac, ze uczynil to na wyrazne polecenie H. S., nie sa przekonujace. Nadto
Sad Rejonowy wykazal dlaczego zeznania R. F. i N. H. nie stanowily dostatecznej podstawy by przypisa¢ oskarzonym
wine w zakresie tego czynu. Szereg przypuszczen i domystow dostrzegalnych w relacjach §wiadkow oraz nieScistosci i
niedokladno$ci pojawiajace sie wowczas gdy Swiadkowie opisywali zdarzenia badz prezentowali okreslone fakty luzno



laczac je z osobami oskarzonych, nie pozwalaja na czynienie na ich podstawie nie budzacych watpliwo$ci ustalen
odnoénie winy oskarzonych w zakresie uszkodzenia wozka widlowego. Przeciwne stanowisko prokuratora, ktory
akcentujgc twierdzenia M. K. oraz R. F. i N. H. jest skrajnie polemiczne.

Brak jest tez przekonujacych dowodow by przyjaé, ze oskarzony H. S. przywlaszezyl opisany w postawionym mu
zarzucie wozek widlowy. Sad Rejonowy wnikliwie analizujac zebrane w sprawie dowody trafnie uznal, ze zaden z
nich nie stanowi dostatecznej podstawy do uznania, ze H. S. przywlaszczyt wozek widlowy na szkode firmy (...) sp.
z 0.0. Zeznania R. F. i N. H., ktore jako jedyne mialy potwierdza¢ wine oskarzonego byly zbyt niedokladne i mato
precyzyjne by méc w oparciu o nie przypisa¢ oskarzonemu popehienie tego czynu. Innych zas dowodéw nie bylo.
Wprawdzie oskarzony w okresie objetym zarzutem mial w uzytkowaniu swojej firmy (...) wozek widlowy typu paleciak,
jednakze nie ma zadnego dowodu na to, ze byl to wlasnie wozek, ktoéry zniknal z firmy pokrzywdzonego. Zaden z
przestuchanych w sprawie §wiadkéw nie rozpoznal wozka. Zaden tez nie podawal okoliczno$ci w jakich wozek zniknat
z siedziby pokrzywdzonego. Wreszcie zaden z pracownikéw D. nie widzial by oskarzony zabieral i wywozil sprzet. Poza
tym, jak wychwycil sad meriti, paleciak, ktéry zniknal z firmy (...) nie bylby przydatny oskarzonemu gdyz nie mial
zastosowania w produkcji prowadzonej w ramach (...) z uwagi na inne cechy produkowanego towaru, co wynika nie
tylko z wyjaénien H. S. ale i z zeznan K. J.i R. W., ktérzy potwierdzili, Ze oskarzony postugiwatl sie w swojej firmie
wozkiem duzo mniejszym niz paleciak nalezacy do D..

WatpliwoSci wiec pojawiajace sie na tle zeznan R. F. i N. H. oraz wyjasnien oskarzonego, na ktore zwrdcit uwage sad
meriti, a ktorych nie mozna bylo usungé w drodze swobodnej oceny dowoddéw oraz brak ewentualnego motywu do
przywlaszczenia przez H. S. wozka widlowego, wykluczaly mozliwo$¢ przypisania oskarzonemu popeknienia czynu z
art. 28482 KKk, stad tez nie spos6b odmoéwié stusznosci decyzji o jego uniewinnieniu.

Nie znajdujac zatem podstaw do uwzglednienia apelacji prokuratora, sad odwolawczy zaskarzony wyrok utrzymatl w
mocy uznajac wniesiong w sprawie apelacja za oczywiécie bezzasadna. W sprawie nie wystapily tez zadne uchybienia
mogace stanowi¢ bezwzgledne przyczyny odwolawcze bedace podstawa do uchylenia badZ zmiany wyroku z urzedu.

O kosztach procesu za postepowanie odwolawcze orzeczono po mysli art. 63681 kpk obciazajac nimi Skarb Panstwa.



