Sygn. akt IX Ka 291/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 05 wrze$nia 2013r.

Sad Okregowy w Toruniu - IX Wydziat Karny - Odwolawczy w skladzie :
Przewodniczacy - SSO Aleksandra Nowicka

Sedziowie - SSO Lech Gutkowski

- SSO Andrzej Walenta ( spr. )

Protokolant - st. sek. sqd. Anna Rylow

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Toruniu Bozeny Mentel

po rozpoznaniu w dniu 05 wrze$nia 2013r.,

sprawy A. O. oskarzonego o przestepstwo z art. 27881 kk,

na skutek apelacji wniesionej przez Prokuratora Rejonowego w Brodnicy od wyroku Sadu Rejonowego w
Brodnicy z dnia 22 marca 2013r., sygn. akt IIK 576/12

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze ustala, iz wysoko$¢ obowigzku naprawienia szkody orzeczonego w
punkcie ,,JV” wyroku wynosi 565zt ( pie¢set sze$c¢dziesiat pieé zlotych );

II. w pozostalym zakresie utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

III. zwalnia A. O. od obowigzku ponoszenia kosztéw sadowych za II instancje, zas wydatkami postepowania
odwolawczego obciaza Skarb Panstwa.

Sygn. akt IXKa 291/13
UZASADNIENIE
A. O. zostal oskarzony o to, ze:

w okresie od 06 maja 2012 roku do 07 czerwca 2012 roku w G., gmina B., dzialajac wspodlnie i w porozumieniu z 2
ustalonymi nieletnimi, co do ktérych materialy zostaly wylaczone do odrebnego postepowania, wykorzystujac otwarty
zsyp do opalu wszedt do wnetrza domu, skad zabral w celu przywlaszczenia czajniki bezprzewodowe, patelnie, r6znego
rodzaju sztuéce stolowe, garnki, trzy §piwory, materac, pompke do materaca, lampe naftowa, dwa polary i przewdd
gazowy powodujac taczna szkode w wysoko$ci 1484z w mieniu M. P. -

* .o czyn z art. 27881 kk;
Sad Rejonowy w Brodnicy na mocy wyroku z dnia 22 marca 2013r., sygn. akt IIK 576/12 :

I. uznal oskarzonego A. O. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu stanowiacego wystepek z art. 278§ 1 kk i
za to na mocy art. 27881 kk wymierzyl mu kare 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

II. na podstawie art. 69811 §2 kk w zw. z art. 7082 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci warunkowo
zawiesil na okres 3 (trzech) lat tytulem proby;



ITII. na mocy art. 7382 kk oddal oskarzonego w okresie proby pod dozér kuratora sadowego;

IV. na mocy art. 4681 kk zobowiazal oskarzonego do zaplaty na rzecz pokrzywdzonej M. P. kwoty 556 (piecset
piecdziesiat sze$¢) ztotych tytutem naprawienia szkody w calo$ci;

V. zwolnil oskarzonego od oplaty sadowej, a wydatkami postepowania obcigzyt Skarb Panhstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl Prokurator Rejonowy w Brodnicy zaskarzajqgc powyzszy
wyrok w calosci na niekorzysé¢ oskarzonego A. O..

Skarzacy zarzucil wyrokowi :

« blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tre$é¢, a polegajacy
na przyjeciu, ze wysoko$¢ szkody wyrzadzonej w mieniu M. P., pozostalej do naprawienia wynosi 556zk i w
konsekwencji zobowiazanie sprawcy do naprawienia szkody w calo$ci w kwocie 556z}, podczas gdy prawidlowa
ocena zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego prowadzi do wniosku, ze pozostala do naprawienia
szkoda wynosi 565zL. i takiej kwoty winno dotyczy¢ rozstrzygniecie Sadu.

Formulujgc tego rodzaju zarzut skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zobowigzanie A. O. w

punkcie ,.IV’? wyroku do naprawienia szkody w caloSci w kwocie 5652k, a w pozostalym zakresie o utrzymanie
zaskarzonego wyroku w mocy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja oskarzyciela publicznego zasluguje na uwzglednienie.

Na wstepie podkreéli¢ nalezy, ze w ocenie Sagdu odwolawczego, Sad I instancji przeprowadzil postepowanie zgodnie
z wymogami procedury karnej i prawidlowo ustalil stan faktyczny. Nie kwestionowal tego takze skarzacy. Apelacja
oskarzyciela publicznego jak wyzej wskazano jest zasadna i zashuguje na uwzglednienie - odno$nie bledu w ustaleniach
faktycznych. Na skutek przychylenia sie do podniesionego w tym zakresie zarzutu zaskarzony wyrok Sadu I instancji
zostat zmieniony.

W ocenie Sadu Okregowego, Sad I instancji dokonal wszelkich niezbednych czynno$ci dowodowych, koniecznych dla
prawidlowego rozstrzygniecia niniejszej sprawy. Ocena zebranego materialu dowodowego odno$nie winy i wymiaru
kary zasadniczej mieSci sie przy tym w granicach sedziowskiej swobody, nalezycie uwzgledniajac zasady logiki i
prawidlowego rozumowania oraz wskazania wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Na tle generalnie prawidtowych
rozstrzygnie¢, Sad odwolawczy dostrzegl jednakze w zaskarzonym wyroku i jak sie wydaje zauwazone takze
przez Sad Rejonowy na etapie sporzadzania pisemnych motywdéw orzeczenia, uchybienie. Sagd Rejonowy bowiem
prawidlowo w stanie faktycznym wskazal, ze ostateczna warto$¢ szkody poniesionej przez M. P. wynosi 565z}., za$
blednie, naruszajac ustalenia faktyczne, orzekl obowiazek naprawienia szkody w wysokoS$ci 556zt Podniesiony w
tej sytuacji przez skarzgcego zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, w realiach przedmiotowej sprawy jawi sie
jako zasadny, za$§ argumentacja przytoczona na jego poparcie w pelni zasluguje na uwzglednienie. Sad odwolawczy
rozwazal jednocze$nie czy w sprawie niniejszej nie mamy do czynienia z oczywista omylka pisarska, ale uznaé
nalezy, podzielajac poglad skarzacego, ze tego rodzaju uchybienie nie moze stanowié takiej oczywistej omytki
bowiem sprostowanie tego bledu w trybie art. 105 kpk stanowiloby niedopuszczalna ingerencje w merytoryczna
tre$¢ orzeczenia. Nalezy podzieli¢ poglad, ze sprostowaniu w trybie art. 1058 1 kpk podlegaja oczywiste omylki,
widoczne ..na pierwszy rzut oka“, dotyczace na przyklad sygnatury akt, daty orzeczenia czy oczywistych bledéw
rachunkowych. Nie mozna uznac za taki oczywisty blad innego niz wynikajacy z materiatu dowodowego, okreslenia
wysoko$ci obowigzku naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem. OczywiScie mozna przypuszczac, ze blad
ten byl wynikiem oczywistej omylki wynikajacej z bledu komputerowego. Nie negujac oczywiscie faktu, ze blad
powyzszy jest wynikiem omylki komputerowej, to mimo wszystko wydaje sie w tej sytuacji, ze niedopuszczalne jest
prostowanie w trybie art. 105 kpk tych elementow wyroku, ktore okreslaja jego merytorycznag tresé. W sytuacji wiec,



ktobra zaistniala w przedmiotowej sprawie wada ta w przypadku prawomocnego stwierdzenia winy oskarzonego, moze
by¢ skorygowana tylko w drodze kontroli odwolawczej, tym bardziej, ze skarzacy w sprawie tej wywiddl apelacje gdzie
jedynym zarzutem jest wskazanie przez Sad I instancji nieprawidlowej wysokoéci obowigzku naprawienia szkody
orzeczonego wobec oskarzonego w punkcie ,,IV" wyroku Sadu Rejonowego w Brodnicy.

Tym samym, jak wskazano wyzej, Sad Odwolawczy dostrzegl w zaskarzonym wyroku, wskazane przez oskarzyciela
publicznego i w istocie dostrzezone przez Sad Rejonowy uchybienie. Podniesiony zatem zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych, w realiach przedmiotowej sprawy, jawil sie wiec jako zasadny, za§ argumentacja przytoczona przez
oskarzyciela publicznego na jego poparcie, zaslugiwala na uwzglednienie.

W tym stanie rzeczy zaskarzony wyrok nie mog} sie osta¢ w ksztalcie proponowanym przez Sad Rejonowy.

Majac zatem na uwadze wniosek skarzacego zawarty w apelacji, sad odwotawczy dokonal odpowiedniej zmiany
wyroku sadu I instancji w ten sposob, ze ustalil, iz wysoko$§¢é obowigzku naprawienia szkody orzeczonego w punkcie
LIV wyroku wynosi 565zt

Zastrzezen sadu odwolawczego nie budza natomiast w pozostalej czeSci rozstrzygniecia zawarte w zaskarzonym
wyroku.

Wobec powyzszego oraz faktu, iz sad odwolawczy nie dopatrzyt sie zadnych uchybien mogacych stanowié bezwzgledne
przyczyny odwolawcze, bedacych podstawa do uchylenia wyroku z urzedu, w pozostalym zakresie nalezalo utrzymacé
g0 W mocy.

Na podstawie art. 62481 kpk w zw. z art. 634 kpk sad odwolawczy zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztéw
sadowych za II instancje, obciazajac wydatkami postepowania odwotawczego Skarb Panstwa, albowiem przemawiaja
za tym wzgledy shluszno$ci, bowiem to omytka Sadu Rejonowego spowodowala wszczecie postepowania odwolawczego.



