Sygn. akt IX Ka 286/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 wrzesnia 2013 roku

Sad Okregowy w Toruniu IX Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Andrzej Walenta

Sedziowie SO Mirostaw Wiéniewski

SO Marzena Polak (spr.)

Protokolant st.sekr.sagdowy Magdalena Mackiewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Toruniu Bozeny Mentel
po rozpoznaniu w dniu 19 wrzeénia 2013 roku

sprawy B. K.

oskarzonego o przestepstwo z art. 288 § 1 kk

na skutek apelacji, wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Toruniu

z dnia 25 kwietnia 2013 roku sygn. akt VIII K 339/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze:

1. uchyla punkt II,

2. na podstawie art. 57a § 2 kk zasadza od oskarzonego na rzecz M. L. nawiazke w kwocie 420 (czterystu dwudziestu)
zlotych;

II. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

ITI. zwalnia oskarzonego od uiszczenia kosztow sadowych za II instancje, a wydatkami postepowania odwolawczego
obcigza Skarb Panstwa.

Sygn. akt IX Ka 286/13

UZASADNIENIE

B. K. zostal oskarzony o to, ze w dniu 1 grudnia 2012 r. w T. przy ul. (...) uszkodzil pojazd marki (...) o nr rej. (...) w
ten sposdb, ze zbil prawe zewnetrzne lusterko wartosci 40 zl, wygial wycieraczki przedniej szyby wartoSci 50 zl, urwal
antene zewnetrzng od radia samochodowego warto$ci 30 zl, oraz nieznanym narzedziem zarysowal prawy przedni
blotnik i pokrywe silnika czyniac szkode w kwocie 300 z} na szkode M. L. w lacznej kwocie 420 zl

-fj.oczynz art. 288 § 1 kk

Wyrokiem z dnia 5 kwietnia 2013 r. Sad Rejonowy w Toruniu, sygn. akt VIIIK 339/13, uznal oskarzonego
za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, z tym ustaleniem, ze dzialal publicznie i z oczywiScie blahego powodu,



okazujac przez to razace lekcewazenie porzadku prawnego, tj. wystepku z art. 288 § 1 kk w zw. z art. 57a § 1 kk i za
to, na podstawie art. 288 § 1 kk w zw. z art. 57a § 1 kk, wymierzyl mu kare 5 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorej
wykonanie na mocy art. 69 § 1 kk i art. 70 § 1 pkt 1 kk, warunkowo zawiesil na okres 2 lat tytulem proby;

Na podstawie art. 72 § 2 kk, zobowigzal oskarzonego do naprawienia szkody w calosci poprzez zaptate na rzecz
pokrzywdzonego M. L. kwoty 420 zl w terminie 1 miesiaca od uprawomocnienia sie wyroku;

Zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 120 zt tytulem oplaty i obciazyl go poniesionymi wydatkami
w kwocie 9o zl.

Wyrok ten w czesci dotyczacej kary zaskarzyl na niekorzysé oskarzonego oskarzyciel publiczny,
zarzucajac mu obraze prawa materialnego, tj. art. 57a § 2 kk poprzez jego niezastosowanie i nieorzeczenie na rzecz
pokrzywdzonego nawiazki na podstawie w/w przepisu, w sytuacji, gdy sad nie orzekl tez obowigzku naprawienia
szkody na podstawie art. 46 § 1 kk, ani nawiazki na podstawie art. 46 § 2 kk, a zobowigzat oskarzonego do naprawienia
szkody na podstawie art. 72 § 2 kk.

W oparciu o przedstawiony zarzut, skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wyeliminowania pkt II i
orzeczenie od oskarzonego na podstawie art. 57a § 2 kk obligatoryjnej nawiazki na rzecz pokrzywdzonego w kwocie
420 zh

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja oskarzyciela publicznego okazala sie zasadna.

Na tle generalnie prawidlowych rozstrzygnieé i niekwestionowanego stanu faktycznego, sad odwolawczy dostrzegt
w zaskarzonym wyroku uchybienie, wskazane w $rodku odwolawczym wniesionym przez prokuratora. Skarzacy
zasadnie zarzucil, Zze nie orzekajgc na rzecz pokrzywdzonego nawiazki na podstawie art. 57a § 2 Kk, sad orzekajacy
dopuscil sie obrazy prawa materialnego. W zwigzku z tym, ze sad meriti nie orzekl ani obowigzku naprawienia szkody,
ani nawigzki na podstawie art. 46 kk rzeczywiscie zaktualizowaly sie przeslanki do orzeczenia nawigzki na podstawie
w/w przepisu. Z treéci art. 57a § 1 kk wynika jednoznacznie, ze obowiazek orzeczenia nawiazki ,wyprzedza” mozliwoéc
orzekania o obowiazku naprawienia szkody na mocy art. 72 § 2 kk. Opisana wadliwo$¢é wyroku stanowila faktycznie
konsekwencje uwzglednienia zaaprobowanego przez prokuratora wadliwego wniosku oskarzonego. Okoliczno$¢, ze
zaskarzony wyrok zapadl w trybie art. 387 kpk nie zwalniala jednakze sadu meriti od dokonania kontroli zgodno$ci
zaproponowanych w nim rozstrzygnie¢ z wymogami prawa materialnego.

Sad odwolawczy dokonal zatem zmiany zaskarzonego wyroku zgodnie z wnioskiem skarzacego poprzez uchylenie
orzeczenia o zobowigzaniu do naprawienia szkody, zawartego w jego pkt II i orzeczenie wobec oskarzonego - na
podstawie art. 57a § 2 kk — nawigzki w kwocie 420 zl na rzecz pokrzywdzonego.

Sad odwolawczy nie dopatrzyt sie w zaskarzonym orzeczeniu zadnych uchybien mogacych stanowi¢ bezwzgledne
przyczyny odwolawcze, bedacych podstawa do uchylenia wyroku z urzedu.

Na podstawie art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 635 kpk sad odwolawczy zwolnil oskarzonego od ponoszenia
kosztow sadowych za drugg instancje, obcigzajac wydatkami postepowania odwolawczego Skarb Panstwa, albowiem
przemawialy za tym wzgledy stusznoSci, gdyz to nie jego postawa przyczynila sie do wszczecia postepowania
odwolawczego.



