Sygn. akt IX Ka 285/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 05 wrze$nia 2013r.

Sad Okregowy w Toruniu - IX Wydziat Karny - Odwolawczy w skladzie :
Przewodniczacy - SSO Aleksandra Nowicka

Sedziowie - SSO Lech Gutkowski

- SSO Andrzej Walenta ( spr. )

Protokolant - st. sek. sqd. Anna Rylow

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Toruniu Bozeny Mentel

po rozpoznaniu w dniu 05 wrze$nia 2013r.,

sprawy A. G. i D. S. oskarzonych o przestepstwo z art. 27881 kk w zw. z art. 12 Kk,

na skutek apelacji wniesionych przez obronce oskarzonego A. G. i obronce oskarzonego D. S. od wyroku
Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 20 marca 2013r., sygn. akt VIIIK 1490/12

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac obie apelacje za oczywiScie bezzasadne;

II. zasgdza od Skarbu Panstwa ( Sadu Rejonowego w Toruniu ) na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. A. P. kwote
516,60 zl. ( piecset szesna$cie zlotych i sze$édziesiat groszy ) brutto tytulem zwrotu kosztoéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej A. G. z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

III. zasgdza od Skarbu Panistwa ( Sadu Rejonowego w Toruniu ) na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. J. K. kwote
516,60 zl. ( piecset szesna$cie zlotych i sze$cdziesiat groszy ) brutto tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej D. S. z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

IV. zwalnia A. G.iD. S. od obowiazku ponoszenia kosztow sadowych za II instancje, za§ wydatkami postepowania
odwolawczego obciaza Skarb Panstwa.

Sygn. akt IXKa 285/13

UZASADNIENIE

A. G.1iD.S. zostali oskarzeni o to, ze w okresie od 16 do 17 lipca 2012r. w T., dzialajac wspolnie i w porozumieniu
oraz w wykonaniu z gory powzietego zamiaru dokonali kradziezy 24 mb rynien miedzianych lacznej wartosci 6671 zl.
na szkode B. D., w tym 16 lipca zabrali w celu przywlaszczenia 4 mb, a 17 lipca 20 mb rynien —

- §j. o przestepstw o z art. 27881 kk w zw. z art. 12 kk;
Wyrokiem z dnia 20 marca 2013r. Sqd Rejonowy w Toruniu, sygn. akt VIIIK 1490/12, uznal:

- oskarzonego A. G. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, to jest wystepku z art. 278§ 1 kk w zw. z art. 12
kk i za to, na mocy art. 278§ 1 kk, wymierzyl mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoéci, na poczet ktorej, na mocy art.
6381 kk, zaliczyl okres zatrzymania od 17 lipca 2012 roku do dnia 18 lipca 2012 roku, to jest jeden dzien



- oskarzonego D. S. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, to jest wystepku z art. 27881 kk w zw. z art. 12
kk i za to, na mocy art. 27881 kk, wymierzyl mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci, na poczet ktorej, na mocy art.
6381 kk, zaliczyl okres zatrzymania od 17 lipca 2012 roku do dnia 18 lipca 2012 roku, to jest jeden dzien.

Zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. A. P. oraz Kancelarii Adwokackiej adw. J. K. kwoty
po 619,92 zlotych brutto tytulem zwrotu kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonym z urzedu.

Zwolnil oskarzonych od obowiazku uiszczenia oplaty i pozostalych kosztow sadowych, ktéorymi obciazyt Skarb
Panstwa.

Wyrok ten zaskarzyli w czesci dotyczacej orzeczen o karze obroncy obu oskarzonych.

Obronca oskarzonego D. S. zarzucil mu razaca niewspOlmierno$é kary orzeczonej wobec oskarzonego,
wynikajaca z wymierzenia kary pozbawienia wolnoéci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania oraz
nieuwzglednienia stopnia spotecznej szkodliwoS$ci czynu i okolicznoéci jego popelnienia.

Powolujac sie na w/w zarzut, skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zlagodzenie orzeczenia o karze
i wymierzenie oskarzonemu kary z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Obronica oskarzonego A. G. podnioslt zarzut razacej niewspolmierno$ci wymierzonej oskarzonemu bezwzglednej
kary 8 miesiecy pozbawienia wolnosci.

W oparciu o powyzsze skarzacy domagal sie zmiany zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec oskarzonego kary
pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby wynoszacy 5 lat.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacje obronicow obu oskarzonych, jako bezzasadne w stopniu oczywistym, nie zastugiwaly na uwzglednienie.

W zwiazku z tym, Ze wniosek o uzasadnienie wyroku zlozyl jedynie obronca oskarzonego D. S., sporzadzajac je,
sad odwolawczy ograniczyl sie - po mysli art. 45782 kpk - do przedstawienia, dlaczego uznal za niezasadny zarzut
wynikajacy z wniesionej przez niego apelacji.

Po przeprowadzeniu zgodnej z zasadami okre§lonymi w art. 7 kpk oceny materialu dowodowego sad orzekajacy
poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne i trafnie orzekl o winie oskarzonego D. S..

W ocenie sadu odwolawczego, po dokonaniu prawidlowej analizy wszystkich okolicznoéci relewantnych dla okreslenia
in concreto wysokoSci kary pozbawienia wolnoéci, a takze przeslanek, ktore po mysli art. 69 kk nalezy miec
na wzgledzie badajac, czy zachodzi pozytywna prognoza kryminologiczna, Sad Rejonowy slusznie uznat tez, ze
bezwzgledna kara 8 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci stanowi¢ bedzie w realiach sprawy odpowiednie zabezpieczenie
realizacji wszystkich celow kary.

Kara ta zostala nalezycie wywazona i w wystarczajacym stopniu uwzglednia zar6wno okolicznoéci dotyczace osoby
oskarzonego, jak i popelnionego przez niego czynu. Jej wysoko$¢ adekwatna jest do stopnia spotecznej szkodliwos$ci
czynu oskarzonego. We wlasciwy sposéb odzwierciedla w szczegoblnosci wartoé¢ skradzionego przez niego i nie
odzyskanego przez pokrzywdzona mienia. Warto$¢ ta wprawdzie faktycznie nie zbliza sie nawet do ustawowo
okres§lonej granicy mienia znacznej wartoéci, ktérego kradziez stanowi typ kwalifikowany przestepstwa z art. 278 Kk,
niemniej jednak - gdy oceniaé rzecz obiektywnie - w oczywisty sposéb nie moze zosta¢ uznana za niska. Sad meriti
nalezycie ocenil tez zawinienie oskarzonego, uwzgledniajac fakt wystepowania u niego zaburzen osobowosci. Trudna
sytuacja materialna i fakt, ze ciaza na nim zobowigzania alimentacyjne nie mogly usprawiedliwiaé jego postepowania
i nie dawaly mu przyzwolenia na naruszanie prawa wlasnos$ci innej osoby. Nawet bowiem, jesli faktycznie oskarzony
dopuscit sie czynu zabronionego dlatego, ze potrzebowal pieniedzy na utrzymanie coérki (wbrew temu, co twierdzi
obronca, nie wskazano na to wcale w jego wyjasnieniach), to z poczynionych ustalenn nie wynika, by zachodzila



na tym tle jaka$§ nadzwyczajna sytuacja zaslugujaca na szczegélne uwzglednienie (np. bezwzgledna koniecznoéc
natychmiastowego pozyskania §rodkow, ktérych oskarzony bez swojej winy nie mogt zdoby¢ w inny sposoéb). D. S.,
ktéry mimo wystepujgcych defektow osobowosci, miat w pelni zachowang zdolno§¢ rozumienia znaczenia czynu oraz
pokierowania swoim postepowaniem, i pracowal dorywczo wykonujac zawod brukarza, zamiast podja¢ wytezona
prace zarobkowg w celu legalnego pozyskania wiekszej iloéci $érodkéw finansowych, swiadomie po raz kolejny
zdecydowal sie na zdobycie pieniedzy kosztem naruszenia prawa wlasnos$ci innej osoby, mimo, ze jako osoba karana
za czyn przeciwko mieniu, doskonale zdawal sobie sprawe z nagannosci takiego postepowania.

Sad I instancji stusznie uznat tez, ze w wypadku oskarzonego - z uwagi na stopien jego demoralizacji i nieskuteczno$c
dotychczas stosowanych srodkéw wychowawcezych brak jest podstaw do przyjecia, ze jego resocjalizacja prawidlowo
przebiega¢ bedzie w warunkach wolnoSciowych. Tak bagatelizowany przez skarzacego dotychczasowy sposbb
zycia oskarzonego faktycznie nie uzasadnia przekonania, ze perspektywa mozliwosci zarzadzenia wykonania kary
pozbawienia stanowié¢ bedzie odpowiednia gwarancje, iz nie powréci on na droge przestepstwa. Oskarzony, ktory
ma 27 lat, jest osobg kilkakrotnie sgdownie karana. Do tej pory byl juz czterokrotnie karany za popehlienie
przestepstw przeciwko mieniu. We wszystkich wypadkach wymierzane byly mu kary nieizolacyjne, dajace mu
szanse na resocjalizacje w warunkach wolnos$ciowych. Swoja postawia oskarzony doprowadzil do zarzadzenia
wykonania jednej z nich. Przestepstwa przypisanego mu przedmiotowym wyrokiem dopuscil sie w niedtugi czas po
opuszczeniu zakladu karnego, w ktorym ja odbywal, lekcewazac fakt, ze biegnie wobec niego okres proby zwiazany
z warunkowym zawieszeniem wykonania kary orzeczonej wczeéniej réwniez za przestepstwo przeciwko mieniu.
Postawa taka Swiadczy o niepoprawnoSci oskarzonego i lekcewazeniu dla porzadku prawnego oraz o nieskuteczno$ci
dotychczasowego procesu resocjalizacyjnego, ktoremu byl poddawany. Brak w tej sytuacji jakichkolwiek podstaw
do przypuszczenia, ze wymierzenie mu po raz kolejny kary nieizolacyjnej bedzie wystarczajace do wdrozenia go do
przestrzegania porzadku prawnego i zapobiezenia naruszaniu przez niego prawa w przyszloSci.

Przyznanie sie do popelnienia przestepstwa, wyrazenie skruchy i zlozenie szczerych wyjasnien, jakkolwiek stanowig
pozytywne elementy w postawie oskarzonego, nie moga na tym tle stanowi¢ wystarczajacej przestanki skorzystania
wobec niego z dobrodziejstwa instytucji warunkowego zawieszenia wykonania orzeczonej kary. Wlasciwosci i
warunki osobiste, a takze tryb zycia oskarzonego nie daja wszak podstaw do przyjecia, ze jest on osobg, ktéra
daje rekojmie przestrzegania prawa w razie niewykonania kary. W tej sytuacji brak bylo podstaw do dokonania
zmiany rozstrzygniecia o karze zgodnie z postulatami oskarzonego. Kara nadmiernie lagodna - a jako taka moglaby
zostaé odebrana przez oskarzonego kolejna kara z warunkowym zawieszeniem jej wykonania orzekana w sytuacji,
gdy lekcewazy on wyroki sadowe i w dalszym ciggu narusza prawo, popehiajac przestepstwa podobne - moglaby
prowadzi¢ do rozwiniecia sie u niego poczucia bezkarnoéci i w ten sposob przyczynié sie do dalszej jego demoralizacji,
dajac sygnal, ze pewne mankamenty psychiczne (nieprawidlowa osobowos¢), nie powodujace jednakze wylaczenia,
czy chocby ograniczenia poczytalnoéci, usprawiedliwiaja kazde postepowanie.

Sad odwolawczy nie dopatrzyt sie w zaskarzonym orzeczeniu zadnych uchybien mogacych stanowi¢ bezwzgledne
przyczyny odwolawcze, bedacych podstawa do uchylenia wyroku z urzedu, dlatego nalezalo utrzymaé go w mocy.

O kosztach zastepstwa procesowego orzeczono w oparciu o przepisy §14 ust. 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzeénia 2002r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Na podstawie art. 62481 kpk w zw. z art. 634 kpk sad zwolnit obu oskarzonych od ponoszenia kosztéw sadowych za
druga instancje, obciazajac wydatkami postepowania odwolawczego Skarb Pafistwa, majac na uwadze ich sytuacje
materialng i orzeczone bezwzgledne kary pozbawienia wolno$ci, ktore bez watpienia utrudnia im zdobycie $rodkow
finansowych niezbednych do pokrycia kosztéw sadowych.



