IX Ka 225/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

6 czerwca 2013r.

Sad Okregowy w Toruniu w IX Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia SO M.Polak

Sedziowie SO: A.Nowicka

L.Gutkowski (spr)

Protokolant: sekr. sad. M.Mackiewicz

przy udziale Prok. Prok. Okr. M.Mikolajczak

po rozpoznaniu w dniu 6 czerwca 2013r. Sprawy:

P. K., o wydanie wyroku lacznego

z powodu apelacji wniesionych przez skazanego i jego obronce
od wyroku Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 19 lutego 2013r.
sygn. akt IT K 565/12

L. uchyla zaskarzony wyrok w pkt III i sprawe w tej czesci przekazuje Sagdowi Rejonowemu w Chelmnie do ponownego
rozpoznania;

II. w pozostalej czeéci tenze wyrok utrzymuje w mocy, uznajac obie apelacje za oczywiscie bezzasadne;

ITI. zwalnia skazanego od obowiazku ponoszenia kosztéw sadowych naleznych za druga instancje i wydatkami
poniesionymi w postepowaniu odwolawczym obcigza Skarb Parnistwa;

IV. zasgdza od Skarbu Panstwa - Sadu Rejonowego w Chelmnie na rzecz adw. A. M. kwote 516,60 (piecset
szesnascie 60/100) zl brutto tytutem zwrotu kosztéw pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu w postepowaniu
odwolawczym.

Sygn. akt IX Ka 225/13

UZASADNIENIE

P. K. zostal skazany prawomocnymi wyrokami:

I. Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 17 pazdziernika 2006 r., sygn. akt IT K 241/06 za czyny popelnione w dniu
20 kwietnia 2006 roku, 4 maja 2006 roku, 12 maja 2006 roku, 19,23, 26 maja 2006 roku wypelniajace znamiona
przestepstw z art. 278 § 1 kk, na kare 1 /jednego/roku i 6 /sze$ciu/miesiecy pozbawienia wolnoéci; z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat tytulem proby, ktorej wykonanie zarzadzono na mocy postanowienie Sadu
Rejonowego w Chelmnie z dnia 21 marca 2007 roku, II Ko 114/07;

II. Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 05 lutego 2007 r., sygn. akt II K 326/06, za czyny popelione w dniu 18
wrzeénia 2006 roku, 11,18 i 23 paZzdziernika 2006 roku i w dniu 6 listopada 2006 roku wypelniajacy znamiona



przestepstw z art. 278 § 1 kk przy przyjeciu art. 91 § 1 kk na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci i 2 /dwoch/ miesiecy
pozbawienia wolnoSci; z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat tytulem préby, ktérej wykonanie
zarzadzono na mocy postanowienia Sagdu Rejonowego w Chelmnie z dnia 26 kwietnia 2012 roku, II Ko 675/12;

III. Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 28 lutego 2007 r., sygn. akt II K 27/07, za czyn popeliony w okresie
od 30 grudnia 2006 roku do 4 stycznia 2007 roku, wypelniajacy znamiona przestepstwa z art. 278 § 11 3 kk w
zw. z art. 12 kk na kare 12 /dwunastu/ miesiecy ograniczenia wolnos$ci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej,
kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 40 godzin miesiecznie; ktoére zamieniono na mocy postanowienia
Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 25 lipca 2007 roku, II Ko 249/07 na zastepczg kare 180 /sto osiemdziesiat dni/
pozbawienia wolno$ci;

IV. Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 27 kwietnia 2007 roku, sygn. akt II K 59/07, za czyny popelione w dniach
15, 20, 21, 23 i 26 stycznia 2006 roku i w okresie od 2 do 10 lutego 2007 roku, wypelniajace znamiona przestepstw
z art. 278 § 1 kk i art. 288 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 Kk, przy przyjeciu art. 91 § 1 kk na kare laczna 1 /jednego/roku i
6/szesciu/miesiecy pozbawienia wolnosci; z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat tytulem préby,
ktdrej wykonanie zarzadzono na mocy postanowienie Sagdu Rejonowego w Chelmnie z dnia 26 kwietnia 2012 roku,
IT Ko 674/12;

V. Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 07 lutego 2012 roku, sygn. akt IT K 644/11 za czyny popelione w dniach z
19/20 pazdziernika 2011 roku , 22 pazdziernika 2011 roku i w pierwszej potowie pazdziernika 2011 roku, wypelniajace
znamiona przestepstw z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk iz art. 279 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 Kk, przy przyjeciu art.
01 § 1 kk na kare l3czna 1 /jednego/ roku i 6 /sze$ciu/ miesiecy pozbawienia wolnoSci;

VI. Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 28 sierpnia 2012 roku, sygn. akt IIK 136/12, za czyny popelnione w dniach:
w nocy z 28 na 29 grudnia 2011 roku, w nocy z 15 na 16 grudnia 2011 roku, w nocy z 13 na 14 grudnia 2011 roku, w
nocy z 19 na 20 grudnia 2011 roku, w nocy z 11 na 12 lipca 2011 roku, w nocy z 25 na 26 lipca 2011 roku, w nocy z 17 na
18 sierpnia 2011 roku, wypelniajace znamiona przestepstw z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 254a kk w zw. z art. 11 § 2 kk i
z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk, przy przyjeciu art. 91 § 1 kk na kare laczna 2 /dwbch/ lat pozbawienia wolnosci;

Sad Rejonowy w Chelmnie wyrokiem lqgcznym z dnia 19 lutego 2013 roku (sygn. akt IIK 565/12)

I. na podstawie art. 569 § 1 kpk, art. 85 kk w zw. z art. 86 § 1 kk polaczyl jednostkowe kary pozbawienia wolnos$ci
orzeczone wobec P. K. wyrokami Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 07 lutego 2012 roku, sygn. akt II K 644/11
oraz Sagdu Rejonowego w Chelmnie z dnia 28 sierpnia 2012 roku, sygn. akt II K 136/12, i w ich miejsce wymierza
skazanemu kare laczng 2 /dwoch/ lat i 6 /szeSciu/ miesiecy pozbawienia wolnoéci;

I1. stwierdzil, ze w pozostalym zakresie wyzej wymienione wyroki podlegaja odrebnemu wykonaniu;
III. na mocy art. 572 kpk umorzyt postepowanie co do wyrokow:

- Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 17 pazdziernika 2006 r., sygn. akt II K 241/06;

- Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 05 lutego 2007 r., sygn. akt IT K 326/06;

- Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 28 lutego 2007 r., sygn. akt Il K 27/07;

- Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 277 kwietnia 2007 roku, sygn. akt IIK 59/07

IV. na poczet orzeczonej wobec skazanego P. K. kary lgcznej 2 /dwoch/ lat i 6 /szeSciu/ miesiecy pozbawienia wolnoS$ci
zaliczyl okres dotychczas rzeczywistego pozbawienia wolnoSci skazanego w dniach od 29 do 30 grudnia 2011 roku w
sprawie Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 28 sierpnia 2012 roku, sygn. akt II K 136/12, przyjmujac, ze jest rowny
dwoém dniom kary pozbawienia wolnoéci;



V. zasadzil ze Skarbu Panhstwa /Sadu Rejonowego w Chelmnie/ na rzecz adw. A. M. kwote 147,60 z} /sto czterdziesci
siedem zlotych 60/100/ brutto tytulem zwrotu nieuiszczonych kosztéw pomocy prawnej, udzielonej skazanemu z
urzedu;

VI. kosztami sgdowymi poniesionymi w sprawie obcigzyt Skarb Panstwa.
Od powyzszego wyroku apelacje wniesli skazany oraz jego obronca.

Skazany zaskarzyt wyrok w caloéci podnoszac, ze sad meriti niezasadnie odmoéwil polaczenia wyrokéw w sprawach
II1 K 241/06, I K 326/06, I1 K 27/07 oraz II K 59/07, nadto tres¢ apelacji wskazuje, iz skazany chcialby, aby wymiar
orzeczonej mu kary lacznej zostal ztagodzony.

Obronca skazanego zaskarzyl wyrok w calo$ci podnoszac zarzuty:

1. obrazy przepiséw prawa procesowego, ktora miala wplyw na tre$¢ wyroku tj. art. 424 §1 kpk poprzez niejasne
uzasadnienie podstawy prawnej i faktycznej rozstrzygniecia

2. obrazy przepisow prawa materialnego tj. art. 91 81, 2 i 3 kk oraz art. 92 kk poprzez ich bezpodstawne nie
zastosowanie do sytuacji skazanego.

Powolujac sie na powyzsze zarzuty obronca wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w czeéci dotyczacej punktu Illiw
tym zakresie przekazanie sprawy sgdowi I instancji do ponownego rozpoznania, ewentualnie o zmiane zaskarzonego
wyroku i wymierzenie skazanemu kary lacznej obejmujacej czyny, za ktore P. K. zostal skazany wyrokami w sprawach
II K 241/06, I1 K 326/06 oraz II K 59/07.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Na skutek argumentéw zawartych w apelacji obroncy oskarzonego sad odwolawczy zaskarzony wyrok uchylit w
punkcie II1i w tym zakresie przekazal sprawe sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Uchylajac punkt III zaskarzonego wyroku Sad Okregowy uznal, ze zachodzi potrzeba powtérnego rozwazenia kwestii
istnienia warunkéw do polaczenia kar orzeczonych w sprawach II K 241/06, II K 326/06, I1 K 27/07 oraz I K 59/07.

Podejmujac decyzje o umorzeniu postepowania w zakresie wyrokow ze spraw II K 241/06 oraz II K 326/06 sad
I instancji wyszed! z blednego zalozenia, ze polaczeniu kar wymierzonych w/w wyrokami sprzeciwia sie fakt, ze w
wyrokach tych przyjeto konstrukcje ciggow przestepstw. Przekonanie sadu meriti, iz niemozliwie jest laczenie kar
orzeczonych za ciagi przestepstw jest oczywiScie nieuprawnione, gdy sie zwazy na jednoznaczng regulacje art. 91 §
1, 2 i 3kk, a zwlaszcza na tres$¢ przepisu art. 91 § 3 kk, ktory wprost przewiduje mozliwo$é wydania wyroku lacznego
w stosunku do kar wymierzonych za ciagi przestepstw. Tak wiec w toku ponownego rozpoznania sprawy ocena czy
zachodzg warunki do polgczenia kar orzeczonych w sprawach II K 241/06 oraz II K 326 /06 wymaga wnikliwej analizy
sytuacji prawnej skazanego przez pryzmat przepisu art. 91 § 1, 2 i 3kk, bez pominiecia reguly okreslonej w art. 92 kk.

Niezaleznie od powyzszego, w przypadku stwierdzenia, ze kary ze spraw II K 241/06 oraz II K 326/06 nie nadaja
sie jednak do polaczenia, sad meriti winien rozwazy¢ mozliwosé polaczenia weztem kary lacznej kar orzeczonych
wyrokami w sprawach II K 326/06 oraz II K 27/07. Sad Rejonowy uznajac, ze nie zachodza warunki do polaczenia
kar orzeczonych w w/w sprawach blednie przyjal, ze przeszkoda jest wyrok w sprawie II K 241/06. W przypadku
bowiem stwierdzenia, ze kara z pierwszego chronologicznie wyroku tj. wyroku w sprawie II K 241/06 nie nadaje sie
do polaczenia z kara z wyroku II K 326/06 to kolejnym ,,chronologicznie pierwszym” wyrokiem z rozumieniu art. 85
kk, ktory otwiera droge do stworzenia nowej grupy wyrokéw podlegajacych laczeniu, staje sie wyrok w sprawie II K
326/06 i to data jego wydania (a nie data wydania wyroku w sprawie II K 241/06) stanowi podstawe do oceny czy w
stosunku do pdzniej wydanych wyrokéow zachodza warunki z art. 85 kk.



Majac na uwadze powyzsze sad odwolawczy uchylit zaskarzony wyrok w punkcie II1 i w tym zakresie prawe przekazal
Sadowi Rejonowemu w Chelmnie do ponownego rozpoznania.

W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok zostal utrzymany w mocy bowiem zarzut razgcej surowo$ci wymierzonej
w punkcie I kary lacznej podniesiony przez skazanego jest oczywidcie nieuzasadniony. Sad Rejonowy wymierzajac
skazanemu kare laczng 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci prawidlowo ocenit zwiazki podmiotowo -
przedmiotowe i czasowo - przestrzenne miedzy czynami z }aczonych wyrokéw. Sad I instancji uwzglednit tez postawe
skazanego w czasie odbywania kary pozbawienia wolnoéci. Kompleksowa ocena okoliczno$ci majacych wplyw na
wymiar kary lacznej, w tym uwzglednienie zwyklych dyrektyw wymiaru kary zmierzajacych do realizacji celow
prewencyjnych nie dawala podstaw do uznania, aby orzeczona zaskarzonym wyrokiem wzgledem skazanego kara
laczna cechowala sie razaca surowoscia. Nizszy wymiar kary lacznej nie bylby uzasadniony celami prewencyjnymi i
zapobiegawczymi, ani nie stanowilby wystarczajacej oceny dotychczasowej postawy skazanego.

Na podstawie art. 634 kpk w zw. z art. 624 § 1 kpk Sad Okregowy zwolnil skazanego od ponoszenia kosztow
sadowych za druga instancje, obcigzajac wydatkami postepowania odwolawczego - w tym kosztami nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu - Skarb Panistwa, albowiem przemawiala za tym sytuacja osobista
i majatkowa skazanego.



