Sygn. akt IX Ka 161/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 czerwca 2013 roku

Sad Okregowy w Toruniu IX Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy SSO Marzena Polak

Sedziowie SO Lech Gutkowski

SO Aleksandra Nowicka (spr.)

Protokolant st.sekr.sagdowy Magdalena Mackiewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Toruniu Marzenny Mikolajczak
po rozpoznaniu w dniu 6 czerwca 2013 roku

sprawy JJ. S.

oskarzonego o przestepstwo z art. 286 § 1 kk, art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 kk,
art. 286 § 1 kk w zb. z art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kK, art. 270 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora, oskarzonego i jego obronce
od wyroku Sadu Rejonowego w Toruniu
z dnia 20 grudnia 2012 roku sygn. akt IT K 786/12

uchyla zaskarzony wyrok w caloSci i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu
w Toruniu do ponownego rozpoznania.

Sygn. akt IX Ka 161/13

UZASADNIENIE

J. S. zostal oskarzony o to, ze:

I. w okresie od 20 kwietnia 2010r. do 21 kwietnia 2010r. w T. przy ul. (...) dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z P.
M., w celu osiagniecie korzy$ci majatkowej doprowadzit firme (...) z siedziba w L. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 2.635,20 zlotych w ten sposéb, ze podajac sie za pracownika (...)Sp. z

0.0. z siedzibg w T. przy ul. (...), po uprzednim wprowadzeniu w blad pracownika wymienionej firmy co do zamiaru
zaplaty, zamowil ustuge transportowa polegajaca na przetransportowaniu towaru z miejscowos$ci C. do miejscowosci
B.kolot zgodnie z wystawiona faktura przez firme (...) J. G. s.j. faktura VAT (...) z dnia 21 kwietnia 2010r. nie regulujac
powstalego w ten sposob zobowigzania, czym dziatal na szkode w/w firmy

tj. o czyn z art. 2868lkk

II. w okresie od 12 kwietnia 2010r. do 30 kwietnia 2010r. w T. przy ul. (...) dzialajgc wspdlnie i w porozumieniu z
P. M., w celu osiagniecie korzy$ci majatkowej doprowadzil W. N. prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza firme (...)
z siedziba w P. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 47.244,99 zlotych w ten sposob, ze podajac



sie za pracownika firmy (...) z siedziba w T. przy ul. (...), po uprzednim wprowadzeniu w blad przedstawiciela
wymienionej firmy co do zamiaru zaplaty za przedmiotowy towar pobral fakture VAT nr (...) z dnia 27 kwietnia 2010r.
o przedluzonym terminie platno$ci towar w postaci tozysk barytkowych i stozkowych o lgcznej wartoSci 47.244,99
zlotych, a nastepnie nie dokonal zaplaty za otrzymany towar, jednocze$nie rozporzadzajac nim jako wlasnym, czym
dzialal na szkode W. N.

tj. o czyn z art. 28681kk

ITI. w dniu 22 marca 201 Or. w T. przy ul. (...) dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego
zamiaru, wspoélnie i w porozumieniu z P. M. w celu osiagniecia korzySci majatkowej doprowadzil firme (...) z siedzibg w
T. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 14.865,70 zlotych w ten sposéb, ze podajac sie za pracownika
firmy (...) z siedzibg w T. przy ul. (...), po uprzednim wprowadzeniu w blad przedstawiciela wymienionej firmy co do
zamiaru zaplaty za przedmiotowy towar pobral na faktury VAT nr (...) z dna 22 marca 201 Or. i nr(...)z dnia 22 marca
201 Or. o przedluzonym terminie platnoéci towar w postaci przewoddéw elektrycznych o lacznej wartosci 14.865,70
zlotych, a nastepnie nie dokonatl zaplaty za otrzymany towar, jednocze$nie rozporzadzajac nim jak wlasnym, czym
dzialal na szkode w/ w firmy

tj. o czyn z art. 28681kk w zw. z art. 12kk

IV. wokresie od 22 marca do 15 kwietnia 2010r. w T. przy ul. (...), dzialajac w kroétkich odstepach czasu, w wykonaniu
z gbry powzietego zamiaru,

wspolnie i w porozumieniu z P. M., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil firme (...)z siedziba w i.do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 45.531,02 zlotych w ten sposéb, ze podajac sie za pracownika firmy
(...) zsiedzibg w T. przy ul. (...), po uprzednim wprowadzeniu w blad przedstawiciela wymienionej firmy co do zamiaru
zaplaty za przedmiotowy towar, pobral na faktury VAT nr (...) z dnia 29 marca 2010r. i nr (...)z dnia 31 marca 201
Or. oraz nr (...)z dnia 15 kwietnia 2010r. o przedluzonym terminie platnos$ci towar w postaci drewna konstrukcyjnego
i klodowanego oraz suszong tarcice stolarska o lacznej warto$ci 45.531,02 zlotych na ktérych to fakturach podrobit
podpis J. K., a nastepnie nie dokonal zaplaty za otrzymany towar, jednocze$nie rozporzadzajac nim jak wlasnym, czym
dzialal na szkode w/ w firmy

tj. o czyn z art. 2868lkk w zb. z art. 2708lkk w zw. z art. 11§2kk w zw. z art. 12kk

V. wdniu 14 kwietnia 2010r. w T. przy ul. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z P. M., w celu osiagniecia korzysci
majatkowej doprowadzil firme (...) z siedziba w K. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 30.750,00
zlotych w ten sposob, ze podajac sie za pracownika firmy (...) z siedziba w T. przy ul. (...), po uprzednim wprowadzeniu
w blad przedstawiciela wymienionej firmy co do zamiaru catkowitej zaplaty za przedmiotowy towar pobral na fakture
VAT nr (...) z dna 14 marca 201 Or. o przedluzonym terminie platnoéci towar w postaci lozysk o lgcznej wartosci
37.515,00 zlotych, a nastepnie nie dokonal calkowitej zaplaty za otrzymany towar, jednocze$nie rozporzadzajgc nim
jak wlasnym, czym dziata na szkode w/ w firmy

tj. o czyn z art.. 28681kk

VI. w okresie od 19 kwietnia 2010r. do 21 kwietnia 2010r. w T. przy ul. (...), dzialajac w krétkich odstepach czasu
w wykonaniu z géry powzietego zamiaru wspoélnie i w porozumieniu z P. M. w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej
doprowadzil firme (...) z siedziba w B. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 41.323,23 zlotych w ten
sposob, ze podajac sie za pracownia firmy (...). z siedzibg w T. przy ul. (...), po uprzednim wprowadzeniu w blad
przedstawiciela wymienionej firmy co do zamiaru zaplaty za przedmiotowy towar pobral na faktury VAT nr (...) z dnia
19 kwietnia 2010r. i nr (...) z dnia 21 kwietnia 2010r. o przedluzonym terminie platnosci towar w postaci pretow
mosieznych o lacznej wartoSci 41.323,23 zlotych, a nastepnie nie dokonal zaplaty za otrzymany towar, jednocze$nie
rozporzadzajgc nim jak wlasnym, czym dzialal na szkode w/ w firmy



tj. o czyn z art. 28681kk w zw. z art. 12kk

VII. w nieustalonym dniu miesigca kwietnia 2010r. w T. przy ul. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z P. M.
w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil firme (...) z siedziba w R. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 88.149,31 zlotych w ten sposob, ze podajac sie za pracownika firmy (...)z siedziba w T. przy ul.
(...), po uprzednim wprowadzeniu w blad przedstawiciela wymienionej firmy co do zamiaru zaplaty za przedmiotowy
towar, pobral na faktury VAT o przedluzonym terminie platnosci towar w postaci bednarki ocynk o lacznej wartoSci
88.149,31 zlotych, a nastepnie nie dokonal w calo$ci zaplaty za otrzymany towar, jednocze$nie rozporzadzajac nim jak
wlasnym, czym dzialal na szkode w/ w firmy tj. o czyn z art. 28681kk

VIII. wdniu 24 marca 2010r. w T. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z P. M. w celu osiggniecia korzysci
majatkowej doprowadzit firme (...) z siedzibg w L. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 14.861,26
zlotych w ten sposob, ze podajac sie za pracownika firmy (...) z siedziba w T. przy ul. (...), po uprzednim wprowadzeniu
w blad przedstawiciela wymienionej firmy co do zamiaru zaplaty za przedmiotowy towar pobral na fakture VAT nr
(...) zdnia 26 marca 201 Or. o przedluzonym terminie platnoSci towar w postaci bednarki o lacznej wartosci 14.861,26
zlotych, a nastepnie nie dokonatl zaplaty za otrzymany towar, jednocze$nie rozporzadzajac nim jak wlasnym, czym
dzialal na szkode w/w firmy

tj. o czyn z art. 2868lkk

IX. wdniu 01 stycznia 2010r. w T. przy ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z p. M. w celu osiaggniecia korzysci
majatkowej doprowadzil firme (...) z siedziba w O. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 461,70 zlotych
w ten sposob, ze Firma (...) z siedziba w T. przy ul. (...) zostala zarejestrowana na portalu(...), a nastepnie zaméwila
pakiet promocyjny biznes w ten sposéb, ze wprowadzajac w blad przedstawiciela wymienionej firmy co do zamiaru
zaplaty za przedmiotowa usltuge, na ktora wystawiono fakture VAT nr (...) o przedtluzonym terminie platnosci o lacznej
warto$ci 461,70 zlotych, a nastepnie nie dokonat zaplaty za ustuge, czym dzialal na szkode w/w firmy

j. o czyn z art. 2868lkk

X. wdniu 06 kwietnia 2010r. w T. przy ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z P. M. w celu osiagniecia korzysci
majatkowej doprowadzil firme (...) z siedziba w L. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 29.451,78
zlotych w ten spos6b, ze podajac sie za pracownika firmy (...)z siedziba w T. przy ul. (...), po uprzednim wprowadzeniu
w blad przedstawiciela wymienionej firmy co do zamiaru zaplaty za przedmiotowy towar pobrat na faktury VAT nr
(...) z dnia 07 kwietnia 201 Or. i nr (...) z dnia 07 kwietnia 2010r. o przedluzonym terminie platnoéci towar w postaci
bednarki ocynkowanej o facznej wartosci 39.254,72 ztotych podrabiajac przy tym podpisy J. K. na dwéch dokumentach
wydania zewnetrznego z dnia 04 czerwca 201 Or. nr (...)oraz (...), a nastepnie nie dokonal zaplaty za otrzymany towar,
jednoczeénie rozporzadzajac nim jak wlasnym, czym dziatal na szkode w/w firmy

tj. o czyn z art. 2868lkk w zb. z art. 27081kk w zw. z art. 11§2kk

XI. wdniu 23 kwietnia 2010r. w T. przy ul. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z P. M., w celu osiggniecia korzySci
majatkowej doprowadzil firme (...) z siedziba w N. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 22.410,91
zlotych w ten sposoéb, ze podajac sie za pracownika firmy (...) z siedziba w T. przy ul.

(...), po uprzednim wprowadzeniu w blad przedstawiciela wymienionej firmy co do zamiaru zaplaty za przedmiotowy
towar, pobral na fakture VAT nr (...) z dnia 23 kwietnia 201 Or. o przedluzonym terminie platnosci towar w
postaci taSmy miedzianej o lacznej warto$ci 22.410,91 zlotych, a nastepnie nie dokonal zaplaty za otrzymany towar,
jednoczeénie rozporzadzajac nim jak wlasnym, czym dzialal na szkode w/ w firmy tj. o czyn z art. 28681kk

XII. w dniu 07 maja 2010r. w T. przy ul. (...), dzialajac wspolnie i w porozumieniu z P. M., w celu osiagniecia korzysSci
majatkowej doprowadzil W. P. prowadzacego firme (...) z siedziba w S. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
w kwocie 14.787,86 zlotych w ten sposob, ze podajac sie za pracownika firmy (...). z siedziba w T. przy ul. (...), po



uprzednim wprowadzeniu w blad przedstawiciela firmy co do zamiaru zaplaty za przedmiotowy towar, pobral- na
faktury VAT nr (...) z dnia 07 maja 201 Or. i nr (...)z dnia 07 maja 201 Or. o przedtuzonym terminie ptatnosci towar w
postaci dwoch wiezb dachowych o lacznej wartoéci 14.787,86 zlotych, a nastepnie nie dokonal zaplaty za otrzymany
towar, jednocze$nie rozporzadzajac nim jak wlasnym, czym dzialal na szkode w/w firmy

tj. o czyn z art. 2868lkk

XIII. w dniu 18 lutego 2010r. w T. przy ul. (...), dzialajac wspélnie i w porozumieniu z P. M., w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej doprowadzil W. P. prowadzacego firme (...) z siedziba w J. P. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 21.315,84 zlotych w ten sposob, ze podajac sie za pracownika firmy (...) z siedziba w T. przy ul. (...),
po uprzednim wprowadzeniu w blad przedstawiciela firmy co do zamiaru zaplaty za przedmiotowy towar, pobral na
fakture VAT nr (...) z dnia 25 lutego 2010r. 0 przedtuzonym terminie platno$ci towar w postaci palet drewnianych o
lacznej warto$ci 21.315,84 zlotych, a nastepnie nie dokonal zaplaty za otrzymany towar, jednocze$nie rozporzadzajac
nim jak wlasnym, czym dzialal na szkode w/w firmy

tj. o czyn z art. 2868lkk

XIV. wokresie od 11 marca do 23 kwietnia 2010r. w T. przy ul. (...), dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu
z gory powzietego zamiaru, wspdlnie i w porozumieniu z P. M., w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil W.
P. prowadzgcego firme (...)z siedzibg w G. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 100.839,43 zlotych
w ten sposob, ze podajac sie za pracownika firmy (...) z siedzibg w T. przy ul. (...), po uprzednim wprowadzeniu w blad
przedstawiciela firmy co do zamiaru zaplaty za przedmiotowy towar, pobral na faktury VAT nr (...) z dnia 08 kwietnia
201 Or., nr (...) z dnia 08 kwietnia 2010r., nr (...) z dnia 09 kwietnia 2010r,, nr (...) z dnia 23 kwietnia 201 Or. i
nr (...) z dnia 23 kwietnia 201 Or. o przedluzonym terminie platnosSci towar w postaci sprzetu elektrotechnicznego
o lacznej wartoSci

100.839,43 zlotych, a nastepnie nie dokonal zaplaty za otrzymany towar, jednocze$nie rozporzadzajac nim jak
wlasnym, czym dzialal na szkode w/ w firmy tj. o czyn z art. 28681kk w zw. z art. 12kk

XV. wdniu 02 kwietnia 2010r. w T. przy ul. (...), dzialajgc w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru wspoélnie i w porozumieniu z P. M., w celu osiggniecia korzysci majatkowej doprowadzil W. P. prowadzacego
firme (...) z siedzibg w W. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 390,40 zlotych w ten sposob, ze firma
(...) z siedziba w T. przy ul. (...), podpisala umowe ustugi dostepu do serwisu informacji przetargowych w ten sposéb
wprowadzajac w blad przedstawiciela wymienionej firmy co do zamiaru zaplaty za przedmiotowa usluge za ktora
wystawiono faktury VAT nr (...) z dnia 02 kwietnia 201 Or., nr (...) z dnia 26 kwietnia 2010r.1 (...) zdnia 04 maja 201
Or. o przedluzonym terminie platnosci o tacznej wartoéci 390,40 zlotych, a nastepnie nie dokonal zaplaty za ustuge,
czym dzialal na szkode w/w firmy

tj. o czyn z art. 28681kk w zw. z art. 12kk

XVI. w okresie od 05 marca do 17 marca 2010r. w T. przy ul. (...), dzialajac w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu
z gory powzietego zamiaru wspoélnie i w porozumieniu z P. M., w celu osiagniecia korzysci majatkowej doprowadzit
W. P. prowadzacego firme (...) z siedzibg w G. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 61.732,10 zlotych
w ten sposob, ze podajac sie za pracownika firmy (...) z siedzibg w T. przy ul. (...), po uprzednim wprowadzeniu w blad
przedstawiciela firmy co do zamiaru zaplaty za przedmiotowy towar, pobral na faktury VAT nr (...) z dnia 05 marca
201 Or., nr(...)z dnia 08 marca 2010r., nr (...)z dnia 09 marca 201 Or., nr (...)z dnia 08 marca 2010r., nr (...) z dnia
17 marca 2010r. oraz nr (...) z dnia 17 marca 2010r. o przedtuzonym terminie platnosSci towar w postaci przewodow
elektrycznych wraz z bebnami o lacznej wartosci 76.732,10 zlotych, a nastepnie nie dokonal zaplaty za otrzymany
towar, jednoczeénie rozporzadzajac nim jak wlasnym, czym dzialal na szkode w/w firmy

tj. o czyn z art. 28681kk w zw. z art. 12kk



XVII. w dniu 13 kwietnia 2010r. w T. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z P. M., w celu osiaggniecia
korzyéci majatkowej doprowadzil firme (...) z siedziba w P. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie
20.004,50 zlotych w ten sposob, ze podajac sie za pracownika firmy (...) z siedziba w T. przy ul. (...), po uprzednim
wprowadzeniu w blad przedstawiciela firmy co do zamiaru zaplaty za przedmiotowy towar, pobral na faktury VAT
nr (...) z dnia 13 kwietnia 2010r. i nr (...) z dnia 13 kwietnia 2010r. o przedluzonym terminie platnosci towar w
postaci lozysk o lacznej wartoSci 20.004,50 zlotych, a nastepnie nie dokonat zaplaty za otrzymany towar, jednocze$nie
rozporzadzajac nim jak wlasnym, czym dzialal na szkode w/w firmy

tj. o czyn z art. 2868lkk

XVIII. w okresie od lutego do kwietnia 2010r. w T. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z P. M., w celu
osiagniecia korzysci majatkowej doprowadzil firme (...) z siedziba w K. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
kwocie 75.000 zlotych w ten sposob, ze podajac sie za pracownika firmy (...) z siedziba w T. przy ul. (...), po uprzednim
wprowadzeniu w blad przedstawiciela firmy co do zamiaru zaplaty za przedmiotowy towar, pobral na faktury VAT o
przedluzonym terminie platnosci towar w postaci rur miedzianych o lacznej wartosci 78.000 zlotych, a nastepnie nie
dokonal zaplaty za otrzymany towar, jednocze$nie rozporzadzajac nim jak wlasnym, czym dzialal na szkode w/w firmy

j. o czyn z art. 2868lkk

XIX. w okresie od 05 marca do 26 marca 2010r. w T. przy ul. (...), dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu
z gbry powzietego zamiaru, wspolnie i w porozumieniu z P. M., w celu osiagniecia korzyéci majatkowej doprowadzit
firme (...) z siedziba w B. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 60.339,17 zlotych w ten sposob, ze
podajac sie za pracownika firmy (...) z siedziba w T. przy ul. (...), po uprzednim wprowadzeniu w blad przedstawiciela
firmy co do zamiaru zaplaty za przedmiotowy towar, pobral na faktury VAT nr (...) z dnia 05 marca 201 Or. nr (...) z
dnia 05 marca 2010r. nr (...) zdnia 08 marca 201 Or. nr (...) z dnia 08 marca 2010r., nr (...) zdnia 22 marca 2010r.
oraz nr (...) z dnia 26 marca 2010r. o przedluzonym terminie platno$ci towar w postaci artykuléw elektrycznych i
hydraulicznych o lacznej wartoéci 60.339,17 zlotych, a nastepnie nie dokonal zaplaty za otrzymany towar, jednocze$nie
rozporzadzajac nim jak wlasnym, czym dzialal na szkode w/w firmy

tj. o czyn z art. 2868lkk w zw. z art. 12kk

XX. w dniu 23 kwietnia 2010r. w T. przy ul. (...), dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z P. M., w celu osiagniecia
korzy$ci majatkowej doprowadzil firme (...) z siedziba w k. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie
24.437,22 zlotych w ten sposdb, ze podajac sie za pracownika firmy (...) z siedziba w T. przy ul. (...), po uprzednim
wprowadzeniu w blad przedstawiciela firmy co do zamiaru zaplaty za przedmiotowy towar, pobral na fakture VAT
nr (...) z dnia 23 kwietnia 2010r. o przedluzonym terminie platnosci towar w postaci paneli podlogowych o lacznej
warto$ci 30.547,22 zlotych, a nastepnie nie dokonal zaplaty za otrzymany towar, jednocze$nie rozporzadzajac nim jak
wlasnym, czym dzialal na szkode w,/w firmy

tj. o czyn z art. 2868lkk

XXI. w okresie od 24 marca do 30 marca 201 Or. w T. przy ul. (...), dzialajac w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu
z gbry powzietego zamiaru, wspolnie i w porozumieniu z P. M., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzit
firme (...) z siedziba w G. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 28.278,14 zlotych w ten sposob, ze
podajac sie za pracownika firmy (...) z siedziba w T. przy ul. (...), po uprzednim wprowadzeniu w blad przedstawiciela
firmy co do zamiaru zaplaty za przedmiotowy towar, pobral na faktury VAT nr (...) z dnia

24 marca 2010r., nr (...) zdnia 30 marca 2010r. o przedluzonym terminie platno$ci towar w postaci rur miedzianych o
lacznej wartosci 28.278,14 zlotych, a nastepnie nie dokonal zaplaty za otrzymany towar, jednocze$nie rozporzadzajac
nim jak wlasnym, czym dzialal na szkode w/ w firmy tj. o czyn z art. 2868§lkk w zw. z art. 12kk



XXII. w okresie od 08 kwietnia do 09 kwietnia 2010r. w T. przy ul. (...), dzialajac w krétkich odstepach czasu, w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wspoélnie i w porozumieniu z P. M., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowe;j
doprowadzil firme (...). z siedzibg w T. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 5.448,21 zlotych w
ten sposob, ze podajac sie za pracownika firmy (...) z siedziba w T. przy ul. (...), po uprzednim wprowadzeniu w
blad przedstawiciela firmy co do zamiaru zaplaty za przedmiotowy towar, pobral na faktury VAT nr (...) z dna 08
kwietnia 2010r., nr (...) z dnia 09 kwietnia 2010r. o przedtuzonym terminie platnosci towar w postaci materialéw
eksploatacyjnych, monitoréw (...), laptopa i drukarki o lacznej wartosci 5.448,21 zlotych, a nastepnie nie dokonat
zaplaty za otrzymany towar, jednocze$nie rozporzadzajac nim jak wlasnym, czym dzialal na szkode w/w firmy

tj. o czyn z art. 2868lkk w zw. z art. 12kk

XXIII. w okresie od 19 kwietnia 2010r. do 30 kwietnia 2010r. w T. przy ul. (...), dzialajac w krotkich odstepach czasu,
w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wspodlnie i w porozumieniu z P. M., w celu osiggniecia korzy$ci majatkowe;j
doprowadzil firme (...) z siedziba w K. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 1.104,90 zlotych w ten
sposob, ze podajac sie za pracownika firmy (...) z siedzibg w T. przy ul. (...), po uprzednim wprowadzeniu w blad
przedstawiciela firmy co do zamiaru zaplaty za przedmiotowy towar, pobral na podstawie umowy nr (...) z dnia 19
kwietnia 2010r. i faktury VAT nr (...) z dnia 30 kwietnia 2010r., o przedluzonym terminie platnoéci towar w postaci
wody wraz z dystrybutorem o lacznej warto$ci 1.104,90 zlotych, a nastepnie nie dokonat zaplaty za otrzymany towar,
jednoczeénie rozporzadzajac nim jak wlasnym, czym dzialal na szkode w/w firmy

tj. o czyn z art. 2868lkk w zw. z art. 12kk

XXIV. w okresie od 25 kwietnia do 27 kwietnia 201 Or. w T. przy ul. (...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z P.
M., w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil firme (...) z siedziba w W. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w kwocie 115,29 zlotych w ten sposob, ze podajac sie za pracownika firmy (...) z siedziba w T. przy ul. (...),
po uprzednim wprowadzeniu w blad przedstawiciela firmy co do zamiaru zaplaty za przedmiotowy towar, pobral na
faktury VAT nr (...) z dnia 27 kwietnia 2010r. o przedluzonym terminie ptatnosci towar w postaci publikacji (...) o
lacznej warto$ci 115,29 zlotych, a nastepnie nie dokonal zaplaty za otrzymany towar, jednocze$nie rozporzadzajac nim
jak wlasnym, czym dzialal na szkode w/w firmy

j. o czyn z art. 2868lkk

XXV. w dniu 10 lutego 2010r. w T. na zamoéwieniu Spoiki (...) z siedziba w T. przy ul. (...) skierowanym do Spotki
(...) oddzial w B. znak (...)podrobit podpis K. jako osoby skladajacej zamdwienie

tj. o czyn z art. 27081kk

XXVI. wdniu 03 lutego 201 Or. w G. na fakturze VAT nr (...) wystawionej przez (...) z siedzibg we W. ul. (...), podrobit
podpis J. K. jako osoby uprawnionej do odbioru faktury

tj. o czyn z art. 2708lkk

XXVII. w dniu 04 lutego 2010r. w G. na fakturze VAT nr (...) wystawionej przez (...). z siedziba w G. przy ul. (...),
podrobil podpis J. K. jako osoby uprawnionej do odbioru faktury

j. o czyn z art. 27081kk

XXVIII. w dniu 04 lutego 2010r. w G. na fakturze VAT nr (...) wystawionej przez (...) z siedziba w G. przy ul. (...),
podrobil podpis J. K. jako osoby uprawnionej do odbioru faktury

tj. o czyn z art. 27081kk



XXIX. w dniu 04 lutego 2010r. w G. na fakturze VAT nr (...) wystawionej przez (...) z siedzibg w G. przy ul. (...),
podrobil podpis J. K. jako osoby uprawnionej do odbioru faktury

tj. o czyn z art. 2708lkk

XXX. wdniu 02 kwietnia 2010r. w T. przy ul. (...) w siedzibie (...), dzialajac w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu
z gbry powzietego zamiaru, na trzech fakturach VAT nr (...) z dnia 02 kwietnia 2010r., nr (...) z dnia 02 kwietnia
2010r. oraz nr (...) z dnia 02 kwietnia 2010r. wystawionej przez (...) z siedziba w B., podrobil podpis J. K. jako osoby
uprawnionej do odbioru faktur

tj. o czyn z art. 2708lkk w zw. z art. 12kk

XXXI. w dniu 09 kwietnia 2010r. w T. przy ul. (...) w siedzibie Spdlki (...), na fakturze VAT nr (...) z dnia 09 kwietnia
2010r., wystawionej przez (...) Sp. z o.0. z siedziba w B., podrobil podpis J. K. jako osoby uprawnionej do odbioru
faktur

tj. o czyn z art. 27081kk
Sad Rejonowy w Toruniu wyrokiem dnia 20 grudnia 2012 r. (sygn. akt II K 786/12):

I. uznal oskarzonego J. S. za winnego popelnienia zarzucanych jemu w punktach IV i X aktu oskarzenia czynéw z tym
ustaleniem, ze oskarzony dopuscil sie jedynie sfalszowania wymienionych w zarzutach dokumentéwiod XXV do XXXI
aktu oskarzenia czynow tj. wystepkéw z art. 27081kk i art.. 2708lkk w zw. z art. 12kk i przyjmujac, iz oskarzony dziatal
w ciggu przestepstw na mocy art. 91§1kk i art. 27081kk wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolno$ci, uniewinniajac
go od popehienia czynoéw zarzucanych mu w punktach od I do ITI, od V do IX i od XI do XXIV a/o;

Oskarzony zostal zwolniony od kosztéw sadowych, zas wydatkami postepowania obciazony zostal Skarb Panstwa.
Od powyzszego wyroku apelacje wnie$li prokurator, oskarzony oraz jego obronca.

Prokurator zaskarzyl wyrok w calo$ci na niekorzy$éc¢ oskarzonego.

Wyrokowi zarzucik:

1. obraze przepisdéw postepowania majaca wplyw na tres¢ wyroku tj. art. 391 §2 kpk poprzez nie ujawnienie w toku
rozprawy wyjaénien P. M., ktéry zmarl w toku postepowania przygotowawczego a wniosek o ich ujawnienie zawarty
zostal w akcie oskarzenia,

2. obraze przepisdw postepowania majaca wplyw na tre$¢ wyroku tj. art. 424 §1 kpk poprzez nie wskazanie w tresci
uzasadnienia czy sad na etapie wyrokowania oparl sie na dowodach w postaci wyja$nien P. M. podczas gdy wyja$nienia
te byly istotne dla ustalenia okoliczno$ci popelnienia czynéw zarzuconych J. S.,

3. obraze przepisOw postepowania majaca wplyw na tre§¢ wyroku tj. art. 424 §1 kpk poprzez nie wskazanie w tresci
uzasadnienia jakim dowodom i w jakim zakresie sad dal wiare,

4. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku polegajacy na bezkrytycznym uznaniu, ze dokonane
ustalenia uniemozliwiaja przyjecie, ze za doprowadzenie do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem odpowiada we
wszystkich zarzuconych czynach okres§lonych art. 286 §1 kk a w konsekwencji do uniewinnienia J. S..

Powolujac sie na powyzsze zarzuty prokurator wnosilt o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sagdowi
I instancji do ponownego rozpoznania.

Oskarzony zaskarzyl wyrok w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze podnoszac zarzut razgcej surowosci wymierzonej
mu kary.



Oskarzony wytknal sadowi meriti, iz ten podejmujac decyzje odno$nie wymiaru kary przecenil jego dotychczasowa
karalno$é¢, nie docenit za$ pozytywnej opinii z zakladu karnego oraz faktu, ze prawidlowo funkcjonuje w rodzinie i chce
korzysta¢ z mozliwo$ci doksztalcania. Poza tym oskarzony powolal sie na swoja trudng sytuacje rodzinng wskazujac,
ze musi pozostaé¢ na wolnoéci by zapewni¢ Srodki utrzymania swojej rodzinie- niepracujacej zonie i dwém corkom.

Oskarzony wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zlagodzenie wymiaru kary pozbawienia wolno$ci oraz
orzeczenie jej z warunkowym zawieszeniem wykonania.

Obronca oskarzonego zaskarzyl wyrok w czeéci dotyczacej orzeczenia o karze podnoszac zarzut razacej surowosci kary
polegajaca na orzeczeniu kary 1 roku pozbawienia wolno$ci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania w sytuacji
kiedy oskarzony przyznal sie do zarzuconych mu czynow polegajacych na falszowaniu dokumentow, zlozyt wyjasnienia
stanowigce podstawe zaskarzonego wyroku a stopien spotecznej szkodliwoéci czynéw jest niewielki.

Powolujac sie na powyzszy zarzut obronca wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie I przez orzeczenia kary
1 roku pozbawienia wolnoS$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na piecioletni okres préby, ewentualnie o
uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Na skutek uwzglednienia zarzutéw podniesionych przez prokuratora sad odwoltawczy uchylil zaskarzony wyrok w
caloéci i przekazal sprawe Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

Zarzutom podniesionym przez prokuratora w apelacji nie sposéb odmoéwi¢ racji. Skarzacy trafnie bowiem
wypunktowal uchybienia jakich dopuscil sie Sad I instancji rozstrzygajac sprawe.

Zaskarzony wyrok zapadl w sytuacji kiedy do materialu dowodowego nie wprowadzono kluczowego dowodu w postaci
wyjasnien P. M.. Ot6z P. M., z ktérym oskarzony J. S. -wedlug zalozenia, ktore leglo u podstaw sformulowania
zarzutdéw a/o - miat wspoélnie i w porozumieniu popehic zarzucone mu w punktach od I do XXIV czyny, zmarl w toku
postepowania przygotowawczego. Z tej przyczyny wyjasnienia P. M. winny zosta¢ ujawnione na rozprawie w trybie
art. 391 §2 kpk poprzez ich odczytanie, o co zresztg wnosil prokurator w a/o. Nie ulega bowiem watpliwoéci, ze tre$c
wyjaénien P. M. miata kluczowe znaczenie w sprawie a to z uwagi, ze wyjasniat on na okoliczno$¢ wspoélpracy z J. S. jak i
wskazywal na niego jako na osobe, ktora kierowala zalozona spo6tka (...), ktéra miala ustalona liste klientéw od ktoérych
spotka (...) miala nabywaé towar. Nie ulega zatem watpliwoéci, ze analiza wyjasnien J. S. i ocena wiarygodno$ci
jego wersji wymagala przede wszystkim wnikliwej analizy relacji P. M., ktory bedac przestuchiwany w postepowaniu
przygotowawczym pieciokrotnie, za kazdym razem w sposéb tozsamy opisywal wspdlprace z J. S. oraz jego role w
popetionych wspdlnie czynach stanowiacych przedmiot zarzutéow a/o.

Tymczasem Sad Rejonowy nie ujawnil na rozprawie wyjasnien P. M., a to z kolei zdecydowalo o tym, Ze nie wlgczyt ich
do podstawy wyrokowania. Sad meriti pozbawit sie zatem dowodu o istotnym znaczeniu dla sprawy. Nie ujawnienie
bowiem wyjasnien P. M. i w konsekwencji nie uwzglednienie ich w analizie dowodéw (o wyjasnieniach P. M. sad
I instancji nie wspomnial ani slowa w tresci pisemnych motywoéw wyroku) spowodowalo, Ze ocena pozostatych
przeprowadzonych w sprawie dowodow, w tym zwlaszcza wyjadnien J. S., jest niewystarczajaca dla prawidlowego
rozstrzygniecia sprawy za$ poczynione w oparciu o nig ustalenia faktyczne dowolne. Powyzsze oznacza, ze wersja J.
S., ktory przyznajac sie jedynie do kilkukrotnego podrobienia podpiséw J. K. przeczyl by dopuscit sie zarzucanych
mu oszustw nie zostala zweryfikowana, a decyzja o przyznaniu oskarzonemu wiarygodnosci w czeéci w jakiej
negowal swoje sprawstwo nie zostala poprzedzona wszechstronna ocene zgromadzonych w sprawie dowodow, bo z
pominieciem wyjasnien P. M..

Ze wzgledu na powyzsze uchybienie sad odwolawczy - uznajac, ze ocena dowoddéw, ktora legla u podstaw wydania
zaskarzonego wyroku jest niepelna i pobiezna oraz, ze wymaga uzupehienia o analize wyjasnien P. M. (oczywiécie po



ich uprzednim ujawnieniu w trybie art. 391 §2 kpk) - uchylil zaskarzony wyrok i przekazat sprawe sadowi I instancji
do ponownego rozpoznania.

Jesli chodzi o pozostale zarzuty apelacji prokuratora tj. zarzut obrazy art. 424 §1 kpk czy art. 7 kpk, to ich analiza
okazala sie wobec uchylenia zaskarzonego wyroku z przyczyny, o ktérej mowa powyzej przedwczesna. Podobnie rzecz
sie ma z argumentami apelacji oskarzonego J. S. i jego obroncy. Analiza podniesionego w tychze apelacjach zarzutu
razacej surowosci orzeczenia o karze rowniez stala sie na obecnym etapie postepowania -wobec treéci niniejszego
rozstrzygniecia - bezprzedmiotowa.



