Sygn. akt - IX Ka 126/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18. kwietnia 2013 r.

Sad Okregowy w Toruniu w skladzie:

Przewodniczacy - S.S.0O. Rafal Sadowski (spr.)

Sedziowie: S.S.0O. Barbara Plewinska

S.S.0. Lech Gutkowski

Protokolant - st. sekr. sad. Magdalena Mackiewicz

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Toruniu Barbary Dryzner
po rozpoznaniu w dniu 18. kwietnia 2013 .

sprawy P. K. - oskarzonego z art. 286§ 1 kk,

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego oraz przez jego obronce,

od wyroku Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 15. listopada 2012 r., sygn. akt
ITK 139/10,

I. uznajgc obie apelacje za oczywiScie bezzasadne, zaskarzony wyrok w calosci utrzymuje w mocy;

II. zasadza od Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego w Toruniu) na rzecz kancelarii adwokackiej adw. A. P.516,60
(piecset szesnascie zlotych i szeSédziesigt groszy) zt (brutto), tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawne;j
udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu

odwolawczym;

ITI. zwalnia oskarzonego z obowiazku poniesienia kosztow
sadowych w postepowaniu odwolawczym, a wydatkami poniesionymi w tym postepowaniu obcigza Skarb Panistwa.

Sygn. akt IX Ka 126/13

UZASADNIENIE

P. K. zostal oskarzony o to, ze:

1. W dniu 06 pazdziernika 2008 roku w T. dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil P. S. do
niekorzystnego rozporzadzenia kwota w wysokos$ci 90 zl za pomoca wprowadzenia w blad co do zlozonej oferty w ten
sposoéb, ze zorganizowal aukcje internetowa nr (...) na portalu ALLEGRO oferujac do sprzedazy kody dotadowujace
(...) 100+15 i po otrzymaniu od pokrzywdzonego pieniedzy na wskazane konto bankowe nr (...) oraz dane M. B.nie
przestal przedmiotu aukcji, tj. o czyn z art. 28681 kk,

2. W dniu 13 pazdziernika 2008 roku w T. dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil W. K. do
niekorzystnego rozporzadzenia kwota w wysoko$ci 90 zt za pomoca wprowadzenia w blad co do zlozonej oferty w ten
sposob, ze zorganizowat aukcje internetowa nr (...) na portalu ALLEGRO oferujac do sprzedazy kody dotadowujace



(...) 100+15 i po otrzymaniu od pokrzywdzonego pieniedzy na wskazane konto bankowe nr (...) oraz dane M. B. nie
przestal przedmiotu aukgji, tj. o czyn z art. 28681 kk,

3. W dniu 03 pazdziernika 2008 roku w T. dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil P. J. do
niekorzystnego rozporzadzenia kwota w wysokoéci 89 zl za pomoca wprowadzenia w blad co do zlozonej oferty w ten
sposob, ze zorganizowal aukcje internetowa nr (...) na portalu ALLEGRO oferujac do sprzedazy kody dotadowujace
(...) 100+15 i po otrzymaniu od pokrzywdzonego pieniedzy na wskazane konto bankowe nr (...) oraz dane M. B. nie
przesltal przedmiotu aukcji, tj. o czyn z art. 28681 KKk,

4. W dniu 09 pazdziernika 2008 roku w T. dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil K. N. do
niekorzystnego rozporzadzenia kwota w wysokosci 180 zt za pomoca w prowadzenia w blad co do zlozonej oferty w ten
sposéb, ze zorganizowat aukcje internetowa nr (...) na portalu ALLEGRO oferujac do sprzedazy kody dotadowujace
(...) 100+15 i po otrzymaniu od pokrzywdzonego pieniedzy na wskazane konto bankowe (...) oraz dane M. B. nie
przestal przedmiotu aukgji, tj. o czyn z art. 2868 1 kk,

5. W dniu o2 paZdziernika 2008 roku w T. dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzit J. B. do
niekorzystnego rozporzadzenia kwota w wysoko$ci 89 zl za pomoca wprowadzenia w btad co do ztozonej oferty w ten
sposob, ze zorganizowat aukcje internetowa nr (...) na portalu ALLEGRO oferujac do sprzedazy kody doladowujace
(...) 100+15 i po otrzymaniu od pokrzywdzonego pieniedzy na wskazane konto bankowe nr (...) oraz dane M. B. nie
przestal przedmiotu aukgji, tj. o czyn z art. 28681 kk,

6. W dniu 08 pazdziernika 2008 roku w T. dzialajac w celu osiggniecia korzysci majatkowej doprowadzit M. P. do
niekorzystnego rozporzadzenia kwota w wysokosci 93 zl za pomoca wprowadzenia w blad co do zlozonej oferty w ten
sposob, ze zorganizowal aukcje internetowa nr (...) na portalu ALLEGRO oferujac do sprzedazy karty doladowujace
do telefonu komoérkowego w sieci (...) 100+50 zl i po otrzymaniu od pokrzywdzonego pieniedzy na wskazane konto
bankowe nr (...) oraz dane M. B. nie przeslal przedmiotu aukcji, tj. o czyn z art. 28681 KKk,

7. W dniu 03 pazdziernika 2008 roku w T. dzialajac w celu osiggniecia korzys$ci majatkowej doprowadzil R. B. do
niekorzystnego rozporzadzenia kwota w wysokos$ci 89 zl za pomoca wprowadzenia w btad co do ztozonej oferty w ten
sposob, ze zorganizowat aukcje internetowa nr (...) na portalu ALLEGRO oferujac do sprzedazy kody dotadowujace
(...) 100+15 i po otrzymaniu od pokrzywdzonego pieniedzy na wskazane konto bankowe nr (...) oraz dane M. B. nie
przestal przedmiotu aukgji, tj. o czyn z art. 28681 kk,

8. W dniu 13 maja 2008 roku w T. dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil A. G. do
niekorzystnego rozporzadzenia kwotg w wysoko$ci 384 zt za pomoca uprowadzenia w blad co do zlozonej oferty w
ten sposob, ze zorganizowal aukcje internetowa nr (...) na portalu ALLEGRO oferujac do sprzedazy zestawy (...) 9
zawierajace po 10 kart startowych kazdy i po otrzymaniu od pokrzywdzonego pieniedzy za 12 zestawdéw na wskazane
konto bankowe nr (...) oraz dane L. N. nie przeslal przedmiotu aukgji, tj. o czyn z art. 28681 kK,

9. W dniu 20 wrzeénia 2008 roku w T. dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzit P. K. do
niekorzystnego rozporzadzenia kwota w wysokosci 45,80 zt za pomoca wprowadzenia w blad co do zlozonej oferty w
ten sposob, ze zorganizowat aukcje internetowa nr (...) na portalu ALLEGRO oferujac do sprzedazy kody dotadowujace
(...) 501 po otrzymaniu od pokrzywdzonego pieniedzy na wskazane konto bankowe nr (...) oraz dane M. B. nie przestal
przedmiotu aukcji, tj. o czyn z art. 286§ 1 kk,

10. W dniu 20 wrze$nia 2008 roku w T. dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil K. D. do
niekorzystnego rozporzadzenia kwota w wysokos$ci 90 zl za pomoca wprowadzenia w blad co do zlozonej oferty w ten
sposob, ze zorganizowat aukcje internetowa nr (...) na portalu ALLEGRO oferujac do sprzedazy kody dotadowujace
(...) 100+15 i po otrzymaniu od pokrzywdzonego pieniedzy na wskazane konto bankowe nr (...) oraz dane M. B.nie
przestal przedmiotu aukgji, tj. o czyn z art. 28681 kk,



11. W dniu 28 wrzesnia 2008 roku w T. dzialajac w celu osiagniecia korzysSci majatkowej doprowadzil M. K. do
niekorzystnego rozporzadzenia kwota w wysoko$ci 89 zl za pomoca wprowadzenia w btad co do ztozonej oferty w ten
sposob, ze zorganizowat aukcje internetowa nr (...) na portalu ALLEGRO oferujac do sprzedazy kody dotadowujace
(...) 100+15 i po otrzymaniu od pokrzywdzonego pieniedzy na wskazane konto bankowe nr (...) oraz dane M. B. nie
przeslal przedmiotu aukgji, tj. o czyn z art. 28681 kk,

12. W dniu 07 pazdziernika 2008 roku w T. dzialajac w celu osiagniecia korzysci majatkowej doprowadzit P. P. do
niekorzystnego rozporzadzenia kwota w wysokoSci 90 zl za pomocg wprowadzenia w blad co do zlozonej oferty w ten
sposob, ze zorganizowat aukcje internetowa nr (...) na portalu ALLEGRO oferujac do sprzedazy kody dotadowujace
(...) 100+15 i po otrzymaniu od pokrzywdzonego pieniedzy na wskazane konto bankowe nr (...) oraz dane M. B.nie
przestal przedmiotu aukgcji, tj. o czyn z art. 2868 1 kk,

13. W dniu 25 maja 2008 roku w T. dzialajgc w celu osiagniecia korzyéci majatkowej doprowadzil maloletniego E. R.
do niekorzystnego rozporzadzenia kwota w wysoko$ci 1607 zt za pomoca wprowadzenia w blad co do zlozonej oferty w
ten sposob, ze zorganizowal aukcje internetows (...) oferujac do sprzedazy 500 sztuk starteréw (...) 9 i po otrzymaniu
pieniedzy na wskazane konto bankowe nr (...) BANK S.A. oraz dane O. (...) ul. (...) nie przeslal przedmiotu aukcji,
czym dzialal na szkode D. R., tj. o czyn z art. 28681 KKk,

14. W dniu 10 lipca 2008 roku w T. dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil maloletniego E. R.
do niekorzystnego rozporzadzenia kwota w wysoko$ci 1029 zt za pomocg wprowadzenia w blad co do zlozonej oferty
w ten sposob, ze drogg internetowa zaoferowal do sprzedazy 42 kody doladowujace S. 30 i po otrzymaniu pieniedzy
na wskazane konto bankowe nr (...) BANK S.A. oraz dane O. (...) ul. (...) nie przestal przedmiotu aukcji, czym dzialal
na szkode D. R. tj. o czyn z art. 28681 kk,

15. W dniu 29 wrzeénia 2008 roku w T. dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzit W. M. do
niekorzystnego rozporzadzenia kwota w wysokoSci 9o zl za pomocg wprowadzenia w blad co do zlozonej oferty w ten
sposob, ze zorganizowat aukcje internetowa nr (...) na portalu ALLEGRO oferujac od sprzedazy kody dotadowujace
(...) 100+15 i po otrzymaniu od pokrzywdzonego pieniedzy na wskazane konto bankowe nr (...) oraz dane M. B. nie
przesltal przedmiotu aukgcji, tj. o czyn z art. 28681 kk

16. W dniu 21 wrzeSnia 2008 roku w T. dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowej doprowadzil M. F. do
niekorzystnego rozporzadzenia kwota w wysokos$ci 89 zl za pomoca wprowadzenia w btad co do zlozonej oferty w ten
sposoéb, ze zorganizowal aukcje internetowa nr (...) na portalu ALLEGRO oferujac do sprzedazy kody doltadowujace
(...) 100+15 i po otrzymaniu od pokrzywdzonego pieniedzy na wskazane konto bankowe nr (...) oraz dane M. B.nie
przestal przedmiotu aukcji,

tj. o czyn z art. 2868 1 Kk,

17. W dniu 19 wrzeénia 2008 roku w T. dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzit M. P. do
niekorzystnego rozporzadzenia kwota w wysoko$ci 180 zt za pomoca wprowadzenia w blad co do zloZonej oferty w ten
sposob, ze zorganizowat aukcje internetowa nr (...) na portalu ALLEGRO oferujac do sprzedazy kody dotadowujace
(...) 100+15 i po otrzymaniu od pokrzywdzonego pieniedzy na wskazane konto bankowe nr (...) oraz dane M. B.nie
przeslal przedmiotu aukgji, tj. o czyn z art. 286§ 1 KKk,

18. W dniu 09 pazdziernika 2008 roku w T. dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzit R. Z. do
niekorzystnego rozporzadzenia kwota w wysokosci 45,30 zl za pomoca wprowadzenia w blad co do zlozonej oferty w
ten sposdb, ze zorganizowal aukcje internetowa nr (...) na portalu (...) oferujac do sprzedaz) kody dotadowujace Era
Tak Tak 50 zl i po otrzymaniu od pokrzywdzonego pieniedzy na wskazane konto bankowe nr (...) oraz daneM. B. nic
przesltal przedmiotu aukcji, tj. o czyn z art. 28681 KKk,

19. W dniu 18 wrzeénia 2008 roku w T. dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzit D. P. do
niekorzystnego rozporzadzenia kwota w wysokosci 132 zt za pomoca wprowadzenia w blad co do zlozonej oferty w ten



sposob, ze zorganizowal aukcje internetowa nr (...)na portalu ALLEGRO oferujac do sprzedazy kody doladowujace
(...) 1501 po otrzymaniu od pokrzywdzonego pieniedzy na wskazane konto bankowe nr (...) oraz dane M. B.nie przestal
przedmiotu aukcji, tj. o czyn z art. 2868 1 kk,

20. W dniu 14 wrze$nia 2008 roku w T. dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej doprowadzit S. K. do
niekorzystnego rozporzadzenia kwota w wysokos$ci 132 zt za pomoca wprowadzenia w blad co do zlozonej oferty w ten
sposéb, ze zorganizowal aukcje internetowg nr (...)na portalu ALLEGRO oferujac do sprzedazy kody dotadowujace
(...) 1501 po otrzymaniu od pokrzywdzonego pieniedzy na wskazane konto bankowe nr (...) oraz dane M. B. nie przestal
przedmiotu aukgji, tj. o czyn zart. 286§ 1 KKk,

21. W dniu 22 wrzes$nia 2008 roku w T. dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzit M. S. do
niekorzystnego rozporzadzenia kwota w wysoko$ci 89 zl za pomoca wprowadzenia w btad co do ztozonej oferty w ten
sposob, ze zorganizowat aukcje internetowa nr (...) na portalu ALLEGRO oferujac do sprzedazy kody doladowujace
(...) 100+15 i po otrzymaniu od pokrzywdzonego pieniedzy na wskazane konto bankowe nr (...) oraz dane M. B. nie
przestal przedmiotu aukgji, tj. o czyn z art. 28681 kk,

22. W dniu 09 pazdziernika 2008 roku w T. dzialajac w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej doprowadzil T. G. do
niekorzystnego rozporzadzenia kwota w wysoko$ci 90 z za pomoca wprowadzenia w blad co do zlozonej oferty w ten
sposoéb, ze zorganizowal aukcje internetowa nr (...) na portalu ALLEGRO oferujac do sprzedazy kody dotadowujace
(...) 100+15 i po otrzymaniu od pokrzywdzonego pieniedzy na wskazane konto bankowe nr (...) oraz dane M. B. nie
przestal przedmiotu aukcji, tj. o czyn z art. 28681 KKk,

23. W dniu 09 pazdziernika 2008 roku w T. dzialajac w celu osiagniecia korzysci majatkowej doprowadzit A. M. do
niekorzystnego rozporzadzenia kwota w wysokosci 132 zt za pomoca wprowadzenia w blad co do zlozonej oferty w ten
sposob, ze zorganizowat aukcje internetowa nr (...) na portalu ALLEGRO oferujac do sprzedazy kody dotadowujace
(...) 1501 po otrzymaniu od pokrzywdzonego pieniedzy na wskazane konto bankowe nr (...) oraz dane M. B. nie przestal
przedmiotu aukgji, tj. o czyn z art. 28681 Kk,

24. W dniu 14 wrzeénia 2008 roku w T. dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej doprowadzit P. K. do
niekorzystnego rozporzadzenia kwota w wysoko$ci 132 zt za pomoca wprowadzenia w blad co do zlozonej oferty w ten
sposob, ze zorganizowal aukcje internetowa nr (...) na portalu Al (...) oferujgc do sprzedazy kody dotadowujace (...)
150 i po otrzymaniu od pokrzywdzonego pieniedzy na wskazane konto bankowe nr (...) oraz dane M. B. nie przestal
przedmiotu aukgji, tj. o czyn z art. 28681 kk,

25. W dniu 09 pazdziernika 2008 roku w T. dzialajac w celu osiggniecia korzysci majatkowej doprowadzit K. M. do
niekorzystnego rozporzadzenia kwotg w wysokosci 45,30 z za pomoca wprowadzenia w blad co do zlozonej oferty w
ten sposob, Ze zorganizowat aukcje internetowa nr (...) na portalu ALLEGRO oferujac do sprzedazy kody dotadowujace
Era Tak Tak 50 zl i po otrzymaniu od pokrzywdzonego pieniedzy na wskazane konto bankowe nr (...) oraz dane M.
B. nie przestal przedmiotu aukgji, tj. o czyn z art. 28681 kk,

26. W dniu 14 pazdziernika 2008 roku w T. dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil K. O. do
niekorzystnego rozporzadzenia kwota w wysokoSci 45,30 zl za pomoca wprowadzenia w blad co do zlozonej oferty w
ten sposoéb, ze zorganizowal aukcje internetowa nr (...) na portalu ALLEGRO oferujgc do sprzedazy kody dotadowujgce
Era Tak Tak 50 z} i po otrzymaniu od pokrzywdzonego pieniedzy na wskazane konto bankowe nr (...) oraz dane M.
B. nie przeslal przedmiotu aukgji, tj. o czyn z art. 28681 KK,

27. W dniu 21 wrze$nia 2008 roku w T. dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowej doprowadzil D. S. do
niekorzystnego rozporzadzenia kwotg w wysoko$ci 130 z za pomoca wprowadzenia w blad co do zlozonej oferty w ten
sposob, ze zorganizowat aukcje internetowa nr (...) na portalu ALLEGRO oferujac do sprzedazy kody dotadowujgce
(...) 1501 po otrzymaniu od pokrzywdzonego pieniedzy na wskazane konto bankowe nr (...) oraz dane M. B. nie przestal
przedmiotu aukcji, tj. o czyn z art. 286§ 1 kK,



28. W dniu 15 wrze$nia 2008 roku w T. dzialajgc w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzit A. W. do
niekorzystnego rozporzadzenia kwota w wysoko$ci 9o zt za pomoca wprowadzenia w blad co do zlozonej oferty w ten
sposob, ze zorganizowat aukcje internetowa nr (...) na portalu ALLEGRO oferujac do sprzedazy kody dotadowujace
(...) 100 + 15 i po otrzymaniu od pokrzywdzonego pieniedzy na wskazane konto bankowe nr (...) oraz dane M. B. nic
przeslal przedmiotu aukgji, tj. o czyn z art. 28681 kk,

29. W dniu 07 pazdziernika 2008 roku w T. dzialajac w celu osiagniecia korzysci majatkowej doprowadzil L. B. do
niekorzystnego rozporzadzenia kwota w wysoko$ci 895 zt za pomocg wprowadzenia w blad co do zlozonej oferty w
ten sposdb, ze zorganizowal aukcje internetowa nr (...) na portalu ALLEGRO oferujac do sprzedazy zestawy startowe
(...) 9 po 4,40 za sztuke i po otrzymaniu od pokrzywdzonego pieniedzy za 400 zestawoéw na wskazane konto bankowe
nr (...) oraz dane M. B. nie przeslal przedmiotu aukcji, tj. o czyn z art. 286§ 1 kk,

30. W dniu 09 pazdziernika 2008 roku w T. dzialajac w celu osiggniecia korzys$ci majatkowej doprowadzil K. K. do
niekorzystnego rozporzadzenia kwota w wysokos$ci 90 zl za pomoca wprowadzenia w blad co do zlozonej oferty w ten
sposoéb, ze zorganizowal aukcje internetowa nr (...) na portalu ALLEGRO oferujac do sprzedazy kody dotadowujace
(...) 100 + 15 i po otrzymaniu od pokrzywdzonego pieniedzy na wskazane konto bankowe nr (...) oraz dane M. B. nie
przestal przedmiotu aukcji, tj. o czyn z art. 28681 kk,

31. W dniu 09 pazdziernika 2008 roku w T. dzialajac w celu osiggniecia korzysci majatkowej doprowadzil M. M.
(2) do niekorzystnego rozporzadzenia kwota w wysokosci 45,30 zt za pomoca wprowadzenia w blad co do zlozonej
oferty w ten sposob, ze zorganizowal aukcje internetowa nr (...) na portalu ALLEGRO oferujac do sprzedazy kody
dotadowujace Era Tak Tak 50 z} i po otrzymaniu od pokrzywdzonego pieniedzy na wskazane konto bankowe nr (...)
oraz dane M. B. nie przeslal przedmiotu aukgji, tj. o czyn z art. 28681 kk,

32. W dniu 19 wrze$nia 2008 roku w T. dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil K. W. do
niekorzystnego rozporzadzenia kwota w wysokoSci 9o zl za pomocg wprowadzenia w blad co do zlozonej oferty w ten
sposob, ze zorganizowat aukcje internetowa nr (...) na portalu ALLEGRO oferujac do sprzedazy kody dotadowujace
(...) 100+15 i po otrzymaniu od pokrzywdzonego pieniedzy na wskazane konto bankowe nr (...) oraz dane M. B. nie
przeslal przedmiotu aukcji, tj. o czyn z art. 28681 KKk,

33. W dniu 04 pazdziernika 2008 roku w T. dzialajgc w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzit M. L. do
niekorzystnego rozporzadzenia kwota w wysokosci 90,60 z za pomoca wprowadzenia w blad co do zlozonej oferty w
ten sposob, ze zorganizowat aukcje internetowa nr (...) na portalu ALLEGRO oferujac do sprzedazy kody dotadowujace
Era Tak Tak 50 zl i po otrzymaniu od pokrzywdzonego pieniedzy na wskazane konto bankowe nr (...) oraz dane M.
B. nie przeslal przedmiotu aukgji, tj. o czyn z art. 28681 KK,

34. W dniu 10 pazdziernika 2008 roku w T. dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej doprowadzil B. S.
do niekorzystnego rozporzadzenia kwota w wysokoéci 45,80 zl za pomoca wprowadzenia w blad co do zlozonej
oferty w ten sposoéb, ze zorganizowal aukcje internetowa nr (...) na portalu ALLEGRO oferujac do sprzedazy karty
doladowujace 50 zt i po otrzymaniu od pokrzywdzonego pieniedzy na wskazane konto bankowe nr (...) oraz dane M.
B. nie przestal przedmiotu aukgji, tj. o czyn z art. 28681 Kk,

35. W dniu 01 pazdziernika 2008 roku w T. dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil A. M. do
niekorzystnego rozporzadzenia kwota w wysoko$ci 89 zl za pomocg wprowadzenia w blad co do zlozonej oferty w ten
sposob, ze zorganizowat aukcje internetowa nr (...) na portalu ALLEGRO oferujac do sprzedazy kody dotadowujace
(...) 100 + 15 i po otrzymaniu od pokrzywdzonego pieniedzy na wskazane konto bankowe nr (...) oraz dane M. B. nic
przeslal przedmiotu aukcji, tj. o czyn z art. 28681 KKk,

36. W dniu 19 wrze$nia 2008 roku w T. dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowej doprowadzit K. S. do
niekorzystnego rozporzadzenia kwota w wysokos$ci 90 zl za pomoca wprowadzenia w blad co do zlozonej oferty w ten
sposob, ze zorganizowal aukcje internetowa nr (...) na portalu ALLEGRO oferujac do sprzedazy kody dotadowujace



(...) 100 + 15 i po otrzymaniu od pokrzywdzonego pieniedzy na wskazane konto bankowe nr (...) oraz dane M. B. nie
przestal przedmiotu aukgji, tj. o czyn z art. 28681 kk,

37. W dniu 21 wrzes$nia 2008 roku w T. dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowej doprowadzit J. P. do
niekorzystnego rozporzadzenia kwota w wysokosci 178 zl za pomocg wprowadzenia w blad co do zlozonej oferty w ten
sposob, ze zorganizowal aukcje internetowa nr (...) na portalu ALLEGRO oferujac do sprzedazy kody doltadowujace
(...) 100+15 i po otrzymaniu od pokrzywdzonego pieniedzy na wskazane konto bankowe nr (...) oraz dane M. B. nie
przesltal przedmiotu aukcji, tj. o czyn z art. 28681 KKk,

38. W dniu 09 pazdziernika 2008 roku w T. dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil R. B. do
niekorzystnego rozporzadzenia kwota w wysokoSci 45,30 zl za pomoca wprowadzenia w blad co do zlozonej oferty w
ten sposoéb, ze zorganizowal aukcje internetowa nr (...) na portalu ALLEGRO oferujgc do sprzedazy kody dotadowujgce
Era Tak Tak 50 z} i po otrzymaniu od pokrzywdzonego pieniedzy na wskazane konto bankowe nr (...) oraz dane M.
B. nie przeslal przedmiotu aukgji, tj. o czyn z art. 28681 KK,

39. W dniu 30 wrzeénia 2008 roku w T. dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil M. S. do
niekorzystnego rozporzadzenia kwota w wysokos$ci 9o zt za pomoca wprowadzenia w blad co do ztozonej oferty w ten
sposob, ze zorganizowat aukcje internetowa nr (...) na portalu ALLEGRO oferujac do sprzedazy kody doladowujace
(...) 100+15 i po otrzymaniu od pokrzywdzonego pieniedzy na wskazane konto bankowe nr (...) oraz dane M. B. nie
przestal przedmiotu aukgji, tj. o czyn z art. 28681 kk,

40. W dniu 10 wrzes$nia 2008 roku w T. dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil M. P.do
niekorzystnego rozporzadzenia kwota w wysokos$ci 138,90 zl za pomoca wprowadzenia w blad co do zlozonej oferty w
ten sposob, ze zorganizowat aukcje internetowa nr (...) na portalu ALLEGRO oferujac do sprzedazy kody dotadowujace
0. GO/POP 50 za 46,30 zt i po otrzymaniu od pokrzywdzonego pieniedzy na wskazane konto bankowe nr (...) oraz
dane M. B. nie przestal przedmiotu aukgji, tj. o czyn z art. 28681 kk,

41. W dniu 21 wrze$nia 2008 roku w T. dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil M. P. do
niekorzystnego rozporzadzenia kwota w wysokosci 89 zl za pomoca wprowadzenia w blad co do zlozonej oferty w
ten sposob, ze zorganizowal aukcje internetowa nr (...) na portalu (...) oferujac do sprzedazy kody doladowujgce
(...) 100+15 i po otrzymaniu od pokrzywdzonego pieniedzy na wskazane konto bankowe nr (...) oraz dane M. B. nie
przestal przedmiotu aukgji, tj. o czyn z art. 28681 kk,

42. W dniu 23 wrzeénia 2008 roku w T. dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej doprowadzil T. D. do
niekorzystnego rozporzadzenia kwota w wysoko$ci 180 zt za pomocg wprowadzenia w blad co do zloZonej oferty w ten
sposob, ze zorganizowat aukcje internetowa nr (...) na portalu ALLEGRO oferujac do sprzedazy kody dotadowujace
(...) 100+15 i po otrzymaniu od pokrzywdzonego pieniedzy na wskazane konto bankowe nr (...) oraz dane M. B. nie
przestal przedmiotu aukgji, tj. o czyn z art. 28681 kk,

43. W dniu o1 pazdziernika 2008 roku w T. dzialajac w celu osiggniecia korzysci majatkowej doprowadzil M. P. do
niekorzystnego rozporzadzenia kwota w wysokosci 132 zt za pomoca wprowadzenia w blad co do zlozonej oferty w ten
sposob, ze zorganizowal aukcje internetowa nr (...) na portalu ALLEGRO oferujac do sprzedazy kody dotadowujace
(...) 1501 po otrzymaniu od pokrzywdzonego pieniedzy na wskazane konto bankowe nr (...) oraz dane M. B. nie przestal
przedmiotu aukcji, tj. o czyn z art. 28681 KK,

44. W dniu 29 wrzesnia 2008 roku w T. dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil A. K. do
niekorzystnego rozporzadzenia kwota w wysoko$ci 90 zl za pomoca wprowadzenia w blad co do zlozonej oferty w len
sposob, ze zorganizowat aukcje internetowa nr (...) na portalu ALLEGRO oferujac do sprzedazy kody dotadowujace
(...) 100+15 i po otrzymaniu od pokrzywdzonego pieniedzy na wskazane konto bankowe nr 66 1140 2004 0. (...) oraz
dane M. B. nie przestal przedmiotu aukgji, tj. o czyn z art. 28681 kk,



45. W okresie 07-08 pazdziernika 2008 roku w T. dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej doprowadzit
R. O. do niekorzystnego rozporzadzenia kwota w wysokosci 89 zt za pomoca wprowadzenia w blad co do zlozonej
oferty w ten sposob, ze zorganizowal aukcje internetowa nr (...) na portalu ALLEGRO oferujac do sprzedazy kody
dotadowujace (...) 100+15 i po otrzymaniu od pokrzywdzonego pieniedzy na wskazane konto bankowe nr (...) oraz
dane M. B. nie przestal przedmiotu aukcji, tj. o czyn z art. 28681 kk,

46. W dniu 03 pazdziernika 2008 roku w T. dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej doprowadzit J. S. do
niekorzystnego rozporzadzenia kwota w wysokosci 27,60 zl za pomoca oprowadzenia w blad co do zlozonej oferty w ten
sposob, ze zorganizowat aukcje internetowa nr (...) na portalu ALLEGRO oferujac do sprzedazy kody dotadowujace
(...) 301 po otrzymaniu od pokrzywdzonego pieniedzy na wskazane konto bankowe nr (...) oraz dane M. B. nie przestal
przedmiotu aukgcji, tj. o czyn z art. 28681 KK,

47. W dniu 23 wrzeénia 2008 roku w T. dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej doprowadzit M. L. (2) do
niekorzystnego rozporzadzenia kwota w wysokosci 132 zt za pomoca wprowadzenia w blad co do zlozonej oferty w ten
sposoéb, ze zorganizowal aukcje internetowa nr (...) na portalu ALLEGRO oferujac do sprzedazy kody doltadowujace
(...) 1501 po otrzymaniu od pokrzywdzonego pieniedzy na wskazane konto bankowe nr (...) oraz dane M. B. nie przestal
przedmiotu aukgji, tj. o czyn z art. 28681 kK,

Sad Rejonowy w Toruniu wyrokiem z dnia 15 listopada 2012 r. (sygn. akt II K139/10):

I. uznat oskarzonego P. K. za winnego popelnienia zarzucanych mu aktem oskarzenia czynéw, z tym ustaleniem iz
dopuscit sie ich dzialajac w warunkach ciggu przestepstw, tj. wystepkow z art. 296 § 1 kk i za to na mocy art. 286 § 1
kk w z w. z art. 91 § 1 kk wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie na mocy art. 69 § 1i 2 kk
iart. 70 § 1 pkt 1 kk warunkowo zawiesil na okres 3 lat tytulem préby;

II. na mocy art. 73 § 1 kk oddal oskarzonego w okresie proby pod dozér kuratora sagdowego;

III. na mocy art. 33 § 1, 21 3 kk wz w. z art. 91 p 1 kk wymierzy} oskarzonemu kare grzywny w wysoko$ci 60 stawek
dziennych ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 zlotych;

IV. na mocy art. 46 § 1 kk zobowiazal oskarzonego do naprawienia szkody na rzecz:
« P. P. wkwocie 90 zlotych; -E. R. w kwocie 2636 zlotych;
« D. P. wkwocie 132 zlotych; - P. K. w kwocie 132 zlotych; - R. O. w kwocie 89 zlotych;

V. zasadzil ze Skarbu Panstwa (Sadu Rejonowego w Toruniu) na rzecz adw. A. P. kwote 1008 zl plus VAT tytulem
zwrotu kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu;

VI. zwolnil oskarzonego od ponoszenia oplaty sagdowej i wydatkdéw poniesionych w toku postepowania, wydatkami
tymi obciazyl Skarb Panstwa

Od powyzszego wyroku apelacje wniesli oskarzony oraz jego obronca.

Oskarzony zaskarzyl wyrok w calo$ci. Podnoszac, ze sad meriti wydal wyrok kierujgc sie stronniczoécia wskazat, ze
na rozprawie apelacyjnej przedstawi dowody swojej niewinno$ci.

Treéc apelacji wskazuje, ze oskarzony domaga sie zmiany zaskarzonego wyroku i uniewinnienia od popelnienia
zarzucanych mu czynéw.

Obronca oskarzonego zaskarzyl wyrok w caloSci zarzucajac wyrokowi blad w ustaleniach faktycznych przyjetych
za jego podstawe polegajacy na przyjeciu, ze zebrane w sprawie dowody pozwalaja na przypisanie oskarzonemu
zarzuconych czynéw podczas gdy nie potwierdzaja one faktu doprowadzenia pokrzywdzonych do niekorzystnego



rozporzadzenia mieniem za pomoca wprowadzenia w blad co do zlozonej oferty na zorganizowanych aukcjach
internetowych na portalu Allegro gdyz przyjetej przez sad meriti wersji przebiegu wydarzen przecza wyja$nienia
oskarzonego, opinia bieglego K. W., w ktérej nie wskazano miejsc logowania komputera z ktérego wystawiano aukcje,
zeznania Swiadkéw M. B. i H. K. potwierdzajace, iz transakcje byly dokonywane z kont portalu Allegro nalezacych do
nich samych, a $rodki pochodzace z aukeji wplywaly na konto bankowe nalezace do M. B., a takze zeznania $wiadkow
E.R., M. P.,R.Z.iD.S., z ktérych wynika, ze oskarzony byt tylko pelnomocnikiem M. B..

Powolujac sie na powyzszy zarzut obronca wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od
popehienia zarzucanych mu czynéw, ewentualnie o uchylenie tego wyroku i przekazanie sprawy sadowi I instancji
do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zarowno apelacja oskarzonego jak i jego obroncy okazaly sie oczywiscie bezzasadne.

W niniejszej sprawie brak jest podstaw do przyjecia, ze sad meriti poczynil wadliwie ustalenia faktyczne przyjete za
podstawe wyroku, a w rezultacie, ze niestusznie przypisal oskarzonemu popelnienie zarzucanych mu czynéw. Sad I
instancji bezblednie ustalil stan faktyczny. Zgromadzone dowody poddal nalezytej ocenie, mieszczacej sie w granicach
uprawnien wynikajacych z art. 7 kpk. Uwzglednil przy tym wskazania art. 4 kpk i art. 410 kpk.

Skarzacy negujac prawidlowo$é oceny dowodoéw oraz kwestionujac prawidlowosé poczynionych w jej nastepstwie
ustalen faktycznych podniost, ze Sad Rejonowy bezpodstawnie przypisal oskarzonemu popelnienie zarzucanych
mu czyndéw w sytuacji gdy oskarzony ostatecznie na rozprawie (odmiennie niz w postepowaniu przygotowawczym)
zakwestionowal swoje sprawstwo wyjasniajac jednocze$nie przyczyny wcze$niejszego przyznania sie do winy (cheé
ochrony swojej zony H. K.), a nadto w sytuacji kiedy zeznania H. K. i M. B. nie zastlugiwaly na wiarygodno§¢ z uwagi
na ich ,rozgoryczenie i zlo§¢ wywolane zachowaniem oskarzonego w relacjach osobistych". Poza tym wedlug obronhcy
zaskarzony wyrok zapadl mimo, iz material sprawy ujawnil szereg watpliwosci, ktore nie zostaly przez sad meriti
wyjasnione.

Ze stanowiskiem skarzacych nie sposob sie zgodzié. Uzasadniajac tak sformulowane zarzuty skarzgcy nie przedstawili
zadnych przekonujacych argumentéw, ktore $wiadczylyby o popelnionym przy ocenie dowoddéw i ustaleniach
faktycznych bledach. Sad Okregowy w pelni zaakceptowal stanowisko sadu I instancji uznajac zarzuty skarzacego
za nieuzasadniong polemike z prawidlowymi ustaleniami faktycznymi i z rzetelna oraz poprawng oceng dowodow.
W istocie bowiem obronca stara sie zaprezentowa¢ odmienna ocene dowoddéw - akcentujac ostatnie wyjasnienia
oskarzonego oraz poddajac w watpliwo$é szczero$é zeznan H. K. i M. B. - jednakze o ile taka odmienna ocena jest
prawem oskarzonego i obroncy, to jednak nie wynika z niej aby ocena dokonana w niniejszej sprawie przez sad
orzekajacy byla dowolna.

Przede wszystkim ostatnim wyja$nieniom oskarzonego nie mozna da¢ wiary przez wzglad na fakt, ze w postepowaniu
przygotowawczym trzykrotnie przyznawat sie do winy opisujac szczegdtowo okolicznosci czynéw i wspdlpracy z H. K. i
M. B. w zakresie handlu na portalu Allegro dotadowaniami do telefonéw komoérkowych, a takze jednoznaczna wymowe
pozostalego materialu sprawy. Analiza wersji prezentowanych przez oskarzonego jest wyczerpujaca i nalezy odestaé
w tym zakresie do lektury pisemnych motywéw wyroku. Dodaé jedynie nalezy, ze brak bylo podstaw aby uznaé, ze
wyjaénienia oskarzonego z postepowania przygotowawczego, ktére aktualnie kwestionuje, nie polegajg na prawdzie.
Co prawda oskarzony twierdzi, ze przyznal sie wowczas do winy by chronié¢ swoja zone H. K. przed odpowiedzialno$cia
karna zwiazana ze sprzedaza doltadowan oraz z uwagi na dobro wspolnych maloletnich dzieci, jednakze ttumaczenia
te nie sg przekonujace. Gdyby w istocie oskarzony zamierzal chroni¢ w/w osoby to nie zdecydowalby sie na rozprawie
wycofac ze swojej pierwszej wersji i nadal utrzymywalby, ze to on odpowiada za handel na portalu Allegro tym bardziej,
ze nic nie uzasadnialo tak radykalnej zmiany postawy oskarzonego. Poza tym trafnie sad meriti dostrzegl, ze z uwagi
na romans oskarzonego z M. B. w czasie trwania malzenstwa oskarzonego z H. K., nie sposo6b przyja¢, ze oskarzony
przyznawal sie do winy majac na uwadze interes swojej zony i jej dobro, skoro nie byt wobec niej lojalny w malzenstwie.
Przeciwne twierdzenia obroncy sa polemiczne. Nie sposéb tez uznaé by zmiana wyjasnien nastapila po tym jak H. K.



dowiedziala sie o romansie z M. B. albowiem fakt tej wyszed} na jaw w grudniu 2008 r., a jeszcze w lutym i w marcu
2009 r. oskarzony utrzymywal swoja pierwotna wersje przyznajac sie do winy.

Nie sposo6b tez podzieli¢ zastrzezenia skarzacego co do poprawno$ci oceny wiarygodnoSci zeznain H. K. i M. B..
Ocena ta jest pelna, jasna, logiczna i uwzglednia wymowe pozostalych dowodéw a takze odpowiada zasadom
logiki i doswiadczenia zyciowego. Zdaniem obroncy obie kobiety mialy interes w zeznawaniu tendencyjnym i na
niekorzy$¢ oskarzonego. H. K. z uwagi ze zostala zdradzona za§ M. B. z uwagi, ze zostala oszukana gdyz oskarzony
nie poinformowal jej o tym, ze ma zone zapewniajac ze H. K. jest jego siostra. Analiza tresci zeznan H. K. i M. B.
oraz przywolywanych przez nie faktow zalozenia tego jednak nie uzasadniaja. Nic nie wskazuje aby kobiety chcialy
sie zem$cié¢ na oskarzonym poprzez zaprezentowanie okoliczno$ci mogacych $wiadczy¢ o popelnieniu przez niego
zarzuconych mu czynéw. Sad Rejonowy mial na uwadze skomplikowane relacje miedzy w/ w osobami i ocenial
zeznania H. K. i M. B. (jak i oskarzonego) z ostroznoécia. Poza tym skarzacy pomija, ze ani H. K. ani M. B. na
zadnym etapie postepowania nie ukrywaly swojego zaangazowania w sprawe i otwarcie przyznawaly, ze braly udzial
w sprzedawaniu doladowan na portalu Allegro. Nie ukrywaly wiec okoliczno$ci dla siebie niekorzystnych. Nadto ich
relacje wzajemnie sie dopelniaja a takze logicznie koresponduja z szeregiem zeznan pokrzywdzonych, ktérzy zadnego
interesu w falszywym zeznawaniu na niekorzy$¢ oskarzonego nie mieli. Relacje m.in. A. M., P. P, D. P.. M. P, R. Z.
czy D. S. podwazaly wersje oskarzonego odnos$nie jego marginalnego udzialu w procederze sprzedawania dotadowan.
Zeznania pokrzywdzonych, kt6érym udalo sie skontaktowaé z oskarzonym na etapie realizowania umowy zawartej na
aukcji potwierdzaja dominujacy udzial oskarzonego w przedsiewzieciu. Podniesiona przez obronce okolicznos¢, ze
pokrzywdzeni twierdzili, ze mezczyzna, z ktérym rozmawiali przedstawial sie jako pelnomocnik M. B. nie oznacza,
ze oskarzony faktycznie pelnomocnikiem tym byl. Poprzez podawanie sie w kontaktach z klientami za pelnomocnika
M. B. (badz za jej ojca) oskarzony chcial ukryé¢ swdj udzial w przedsiewzieciu. Méwiac, ze jest pelnomocnikiem badz
ojcem M. B. unikal ujawnienia swojej tozsamosci a tym samym stwarzat pozory, ze nie ponosi odpowiedzialno$ci za
zobowigzania z tytulu sprzedazy doladowan na nazwisko M. B., cho¢ o transakcjach wie i jest upowazniony by o nich
rozmawiac z jej klientami jako jej ,pelnomocnik" lub ,o0jciec”, choé przeciez z latwoScia mogl zaprzeczac aby bral udziat
w tym procederze, co zreszta w toku postepowania czynil twierdzac, ze to H. K. z M. B. powadzily ,za jego plecami"
aukcje na portalu Allegro.

Myli sie tez skarzacy twierdzac, ze material sprawy nasuwal szereg watpliwos$ci co do sprawstwa oskarzonego, ktore
nie zostaly wyjasnione i sprzeciwialy sie uznaniu winy oskarzonego w zakresie zarzucanych mu czynéw. Obroiica
twierdzi, ze istnieja watpliwosci chociazby w zakresie tego czy mezczyzna, z ktorymi pokrzywdzeni rozmawiali
telefonicznie byl oskarzony, jednakze wywod sadu meriti, ktéry przesadzil, iz tak wlasnie bylo i ze oskarzony byl
inicjatorem i pomystodawcg handlowania doladowaniami na portalu allegro oraz, ze pelnil pierwszoplanowa role
w calym tym przedsiewzieciu, jest wyczerpujacy, logiczny i przekonujacy. Przeciwne stanowisko obroncy opiera sie
na zdecydowanie wybiorczej ocenie materialu dowodowego, co w sposob oczywisty oslabia wymowe forsowanego w
apelacji zalozenia.

Podobnie fakt, ze w toku postepowania nie udalo sie ustali¢ - w tym za pomocg opinii bieglego - miejsc
logowania komputera, z ktérego wystawiono aukcje, nie czynil ustalen sadu I instancji dowolnymi ani nie wykluczal
mozliwo$ci przypisania oskarzonemu winy. Sad meriti - majac $wiadomo$¢, ze biegly K. W. nie byl w stanie ustali¢
numer6w IP i miejsc logowania- to jednak ustalenia odno$nie winy oskarzonego poczynil w oparciu o inne zrédla
dowodowe (przekonujace i wiarygodne), a mianowicie zeznania H. K., M. B. i uzupekiajacych ich relacje zeznania
pokrzywdzonych, na ktére sie powolywal w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku akcentujac przy tym przestanki, ktore
doprowadzily go do stanowczego wniosku o tym, ze to oskarzony sprzedawal kody na Allegro. Poza tym nie mozna
pomijaé wersji oskarzonego utrzymywanej w postepowaniu przygotowawczym.

Nie sposéb doszukaé sie tez w procedowaniu sgdu meriti naruszenia zasady bezpos$rednio$ci, tak jak podnibst
obronca na rozprawie apelacyjnej. Zdaniem obroncy sad meriti naruszyl w/w zasade gdyz wiekszoé¢ $wiadkow
zostala przestuchana w drodze pomocy prawnej a gdyby sad I instancji przestuchiwal w/w §wiadkéw bezposrednio
na rozprawie to, by¢ moze, moznaby rozstrzygna¢ watpliwos$¢ kim byt mezczyzna, z ktérym pokrzywdzeni rozmawiali
telefonicznie. Po pierwsze, sad meriti skorzystal z uprawnienia jakie daje art. 3906 §2 kpk i przestuchat swiadkow



zamieszkalych z dala od siedziby sadu orzekajacego przy udziale sadu wezwanego, dlatego tez niezasadnie obronca
wytyka przeprowadzenie przestuchan swiadkow z naruszeniem zasad postepowania karnego. Procedowanie w trybie
art. 396 §2 kpk stanowi jeden z wyjatkow od zasady bezposrednioSci, a nie ulega watpliwosci, ze warunki do
skorzystania z tego rozwiazania wystapily.

Po drugie - wszystkie strony, a wiec takze oskarzony i jego obronca byli powiadomieni o terminie przestuchan
Swiadkéw przez sady wezwane i mogli wzia¢ udzial w tych czynnos$ciach, ale z tego uprawnienia nie skorzystali,
najwyrazniej uwazajac wowczas, ze nie ma to znaczenia dla obrony oskarzonego.

Po trzecie z kolei - zastosowanie w sprawie art. 396 §2 kpk nie doprowadzilo do tego, ze material dowodowy jest
niekompletny badZ ze pewne okoliczno$ci sprawy nie zostaly wyjasnione. Sad Rejonowy za kazdym razem kiedy
zwracat sie o przestuchanie Swiadka przez sad wezwany formulowat liste pytan do $wiadka dazgc do tego by uzyskaé
od niego o$wiadczenia co do istotnych okolicznoéci czynow oskarzonego. Sad Rejonowy mial wiec oczywisty wplyw na
to w jakim kierunku ma i$¢ przestuchanie kazdego ze Swiadkoéw i jakie informacje nalezy uzyskaé od poszczegélnego
Swiadka i na jakie okolicznoS$ci nalezy go wypytaé. Poza tym strony przed zamknieciem przewodu sadowego nie zadaly
uzupehienia przewodu. Nie sygnalizowaly tez aby zeznania §wiadkow przestuchanych w drodze pomocy prawnej
byly niekompletne i wymagaly doprecyzowania czy aby zachodzila potrzeba dopytania §wiadkéw w zakresie pewnych
okoliczno$ci.

Po czwarte za$: sad meriti nie dostrzegl w materiale sprawy zadnych watpliwo$ci odnoénie istotnych okolicznosci
czynow oskarzonego, w szczegdlnosci w zakresie tego z kim pokrzywdzeni rozmawiali telefonicznie. Sad Rejonowy po
wnikliwej analizie dowodéw zebranych w sprawie doszedt do wniosku- znajdujacego takze oparcie w zasadach logiki
i doswiadczenia zyciowego- ze mezczyzng tym byl oskarzony i stanowiska tego nie spos6b kwestionowaé. Pisemne
motywy wyroku w tym zakresie sg wyczerpujace i sad odwolawczy w pelni jej podziela, odsylajac skarzacych do ich
lektury.

Whbrew sugestiom oskarzonego prezentowanym na rozprawie apelacyjnej nie zachodzila tez potrzeba uzupelienia
materialu dowodowego o dowdd z zeznan $wiadka A. P.. Okoliczno$é¢, ktorej wyjasnienia za pomoca w/w dowodu
domagal sie oskarzony nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy gdyz w $wietle ustalen sadu I instancji fakt,
ze H. K. by¢ moze takze przy pomocy innych os6b — réwniez zajmowala sie (wspolnie z oskarzonym) handlem
kodami operator6w telekomunikacyjnych na portalu allegro jest bezsporny, a fakt ten nie mial znaczenia dla ustalen
w przedmiocie winy oskarzonego w zakresie przypisanych mu czynéw.

W rezultacie, oceniane przez pryzmat logiki i do§wiadczenia zyciowego, we wzajemnym powigzaniu z pozostalymi
dowodami i okolicznoéciami sprawy, zeznania M. B. i H. K. oraz wszystkich pokrzywdzonych, w tym wyja$nien
oskarzonego z postepowania przygotowawczego, w ktorych przyznat sie do winy, w spos6b pozbawiony watpliwosci
wskazywaly, ze oskarzony dopuscil sie zarzuconych mu czynéw. Ustalenia faktyczne sadu I instancji oraz materialno-
karna ocena zachowania oskarzonego nie budza wiec watpliwosci.

Zastrzezen, jako uksztaltowane zgodnie z dyrektywami okreslonymi w art. 53 kk nie budzi rozstrzygniecie o karze.
Wymierzona oskarzonemu kara biorgc pod uwage jego uprzednia karalno$é nie jest surowa.

Sad odwolawczy nie dopatrzyl sie w zaskarzonym orzeczeniu zadnych uchybiefi mogacych stanowié¢ bezwzgledne
przyczyny odwolawcze, bedacych podstawa do uchylenia wyroku z urzedu, dlatego tez nalezalo utrzymac go w mocy.

Na podstawie art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 634 kpk sad zwolnil oskarzonego z obowigzku ponoszenia kosztéw sadowych
w postepowaniu odwolawczym, a wydatkami poniesionymi w tym postepowaniu obciazyl Skarb Panstwa, uznajac, ze
przemawia za tym jego sytuacja materialna.



