Sygn. akt VIII S 12/13

POSTANOWIENIE
Dnia 24 maja 2013 r.
Sad Okregowy w Toruniu VIII Wydzial Cywilny Odwotawczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Katarzyna Borowy (spr.)

Sedziowie: SO. Hanna Matuszewska, SO. Jadwiga Siedlaczek

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 24 maja 2013 r.
sprawy ze skargi Spoldzielni Mieszkaniowej (...) z siedzibg w Z.

w przedmiocie skargi na przewleklo$é postepowania w sprawie Km 1346/11 prowadzonej przez
Komornika Marcina Roberta Gajde

postanawia: oddalié skarge.

UZASADNIENIE

Spoéldzielnia Mieszkaniowa (...) z siedziba w Z. wniosla skarge na przewleklo$¢ postepowania prowadzonego przez
Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Chelmnie Marcina Roberta Gajde w sprawie o sygn. akt Km 1346/11
WNOSZac 0:

1. stwierdzenie przewleklo$ci postepowania,

2. przyznanie od Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Chelmnie - Marcina Roberta Gajdy, sumy
pienieznej w wysokosci 2.673,00 zt

3. zasadzenie od Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Chelmnie - Marcina Roberta Gajdy na rzecz
Skarzacego kosztow procesu w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Skarzacy wskazal, ze Spoldzielnia Mieszkaniowa (...) z siedziba w Z., 18 kwietnia 2011 roku, zlozyla wniosek o
wszczecie postepowania egzekucyjnego, polegajacego na wprowadzeniu wierzyciela w posiadanie nieruchomosci do
Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Chelmnie - Marcina Roberta Gajdy.

Komornik wezwal dwukrotnie wierzyciela do wplaty zaliczki na wydatki, co ten ostatni uczynil w polowie lipca
2011 roku. Nastepnie, Komornik wzywal wierzyciela do uzupehienia brakéw formalnych wniosku, przez ,wskazanie
tymczasowego pomieszczenia, do ktoérego dtuznik ma byé przekwaterowany".

Oprocz wskazanych wezwan Komornik nie przeprowadzil Zadnych czynnosci, do czasu, gdy 01 czerwca 2012 roku
Skarzaca pismem z 30 maja 2012 roku poinformowata Komornika, iz nie posiada pomieszczenia tymczasowego, do
ktérego mozna przekwaterowaé dtuznika.

Dopiero wowczas Komornik skierowal wezwanie do Gminy P. do wskazania tymczasowego pomieszczenia dla
dtuznika, przy czym nastapilo to po niemal 11 miesigcach.



Zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 26 stycznia 2005 r. w sprawie szczegdlowego trybu
postepowania w sprawach o opréznienie lokalu lub pomieszczenia albo o wydanie nieruchomo$ci oraz szczegbélowych
warunkéw, jakim powinno odpowiada¢ tymczasowe pomieszczenie (Dz. U. z dnia 31 stycznia 2005 r.) wydanego na
podstawie upowaznienia zawartego w art. 1046 § 11 KPC oraz obecnie obowiazujacym rozporzadzeniem Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 22 grudnia 2011 r. w sprawie szczegbélowego trybu postepowania w sprawach o opréznienie
lokalu lub pomieszczenia albo o wydanie nieruchomosci (Dz. U. z dnia 5 stycznia 2012 r.) w szczego6lnoSci z § 2 ust.
2: ,Jezeli dluznikowi nie przystluguje prawo do innego lokalu lub pomieszczenia, w ktérym moze on zamieszkaé, ani
nie znalazl on tymczasowego pomieszczenia, komornik niezwlocznie wystepuje do gminy, wlasciwej ze wzgledu na
miejsce polozenia lokalu podlegajacego oproznieniu, o wskazanie tymczasowego pomieszczenia.

Ustep 3 wskazanego paragrafu stanowi, iz: ,,Przepisu ust. 2 nie stosuje sie, jezeli wierzyciel wskazal tymczasowe
pomieszczenie.".

Komornik nie wystapil do gminy wlasciwej ze wzgledu na miejsce polozenia lokalu niezwlocznie, uczynit zas to
ze znacznym, az 11 miesiecznym opéZznieniem, w jaskrawy sposéb doprowadzajac do przewlekloSci postepowania
egzekucyjnego. W ten sposdb doprowadzil rowniez do znacznego zwiekszenia szkody po stronie Spoéldzielni
Mieszkaniowej (...), bowiem zostali oni pozbawieni wladztwa na nieruchomoscia, a co wiecej nie mogli réwniez
wystapi¢ do Gminy o odszkodowanie na podstawie art. 417 KC. Wysoko$¢ szkody - sumy pienieznej, ktérej domaga sie
Skarzacy, zostala wyliczona poprzez pomnozenie wysoko$ci czynszu za w/w lokal, wynoszacego 243,00 zl miesiecznie
razy 11 miesiecy.

Komornik Marcin Gajda odnoszac sie do skargi stwierdzil, ze nie jest ona zasadna opisujac szczegélowo przebieg
postepowania egzekucyjnego. Prezes Sadu Rejonowego w Chelmnie nie skorzystal z przystugujacego mu na podstawie
art. 10 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. (Dz. U. Nr 179 poz. 1843 ze zm.) uprawnienia do zgloszenia udzialu w sprawie.

SAD OKREGOWY ustalil i zwazyl, co nastepuje:
Skarga wniesiona przez wierzyciela nie jest uzasadniona.

Skarzacy upatruje przewlekloséci postepowania w tym, ze Komornik przez okres 11 miesiecy nie zwrocil sie do Gminy
o wskazanie tymczasowego pomieszczenia. Nie podal natomiast innych okolicznos$ci, ktére w jego ocenie czynilyby
skarge zasadna.

Zgodnie z art. 6 ust. 2 pkt. 2 ustawy z dnia 17 czerwca 2004 r. o skardze na naruszenie prawa do rozpoznania
sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu
sadowym bez nieuzasadnionej zwloki (Dz. U. Nr 179 poz. 1843 ze zm.) skarga powinna m.in. zawiera¢ przytoczenie
okoliczno$ci uzasadniajacych zadanie. Jesli skarzacy nie podaje zadnych przykladéw dzialania lub zaniechania, ktore
mialyby §wiadczy¢ o przewleklosci skarga podlega odrzuceniu. Sad rozpatrujac skarge na przewleklo$é postepowania
powinien oceni¢ terminowos$¢ i prawidlowosé czynnosci podjetych przez komornika z uwzglednieniem charakteru
sprawy, stopnia faktycznej i prawnej jej zawilo$ci oraz znaczenia dla strony wnoszacej skarge, rozstrzygnietych w
niej zagadnien oraz zachowania sie stron, a w szczego6lno$ci strony, ktéra zarzucila przewleklo§¢ postepowania przez
pryzmat zarzutdéw podniesionych w skardze. W tej sytuacji sad oceniajacy przebieg postepowania egzekucyjnego nie
moze wykracza¢ poza granice zaskarzenia, a w szczegdlnosSci badaé czy z innych przyczyn niz podane w skardze
postepowania toczylo sie w sposob opieszaly.

Przebieg postepowania egzekucyjnego w sprawie Km 1346/11 przedstawia sie nastepujaco. W dniu 21.04.2011 r.
do Kancelarii Komornika Marcina Gajdy wplyngl wniosek wierzyciela o wprowadzenie wierzyciela w posiadanie
nieruchomoéci lokalowej tj. lokalu mieszkalnego nr (...) w Z., wraz z udzialem wynoszacym 1/8 w czeéciach wsp6lnych
budynku i innych urzadzeniach, ktore nie stuza wylacznie do uzytku wlascicieli lokali oraz w dzialce nr (...) zwiazanej
z budynkiem. Podstawa egzekucji jest przy tym w w/w sprawie prawomocne postanowienie Sadu Rejonowego w



Chelmnie wydane w sprawie I Co 274/10 o przysadzeniu wlasno$ci nieruchomosci lokalowej — odrebnej wlasno$ci
lokalu mieszkalnego nr (...).

W dniu 26.04.2011 r. Komornik wezwal wierzyciela do uiszczenia zaliczki na wydatki (w tym oplaty stalej za
wprowadzenie w posiadanie — art. 51 ust. 1 pkt. 1 u.k.s.e.) pod rygorem odmowy dokonania zawnioskowanej czynnosci.
Kwota powyzsza wplynela w dniu 27.07.2011 r. po uprzednim monitowaniu wierzyciela.

We wniosku egzekucyjnym wierzyciel nie wskazal tymczasowego pomieszczenia. Pismem z dnia 27.07.2011
r. Komornik wezwal wierzyciela do usuniecia brakéw formalnych wniosku poprzez wskazanie tymczasowego
pomieszczenia do ktérego dluznik ma by¢ przekwaterowany w terminie siedmiu dni pouczajgc, ze po wskazaniu w/
w pomieszczenia sprawa otrzyma dalszy bieg.

Wezwanie powyzsze zostalo doreczone wierzycielowi w dniu 1.08.2011 r. Kolejne analogicznej tre$ci wezwania zostaly
wystosowane do wierzyciela w dniu 24.08.2011 r. a odebrane 25.08.2011 r. oraz 21.09.2011 r. odebrane 23.09.2011
r.i7.12.2011 1. — odebrane 12.12.2011T.

W dniu 1.06.2012 r. wierzyciel poinformowal Komornika, ze nie dysponuje pomieszczeniem, do ktérego dluznik
ma by¢ przekwaterowany. Pismem z dnia 1.06.2012 r. Komornik zwrdcit sie do Gminy o wskazanie tymczasowego
pomieszczenia. Pismem z dnia 29.06.2012 r. Gmina P. B. poinformowala, ze nie dysponuje zadnym zasobem
pomieszczen, ktébre w rozumieniu art 2 i art. 4 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatoréw,
mieszkaniowym zasobie gminy i zmianie kodeksu cywilnego. (Dz. U. z 2005 r. Nr 31, poz. 26 ze zm.) moglyby spelniac
kryteria przewidziane dla pomieszczenn tymczasowych. Z pisma wynika réwniez ze na terenie Gminy P. brak jest
noclegowni.

W piSmie z dnia 16.10.2012 r. Komornik wezwal dluznika do dobrowolnego oproéznienia lokalu w terminie do dnia
2.11.2012 r. Kolejno w pi$mie z dnia 5.04.2013 r. Komornik wystapil do Gminy o wskazanie noclegowni schroniska
lub innej placéwki zapewniajacej miejsce noclegowe zakreslajac siedmiodniowy termin do udzielenia odpowiedzi.

Pismem z dnia 11.04.2013 r. Gmina poinformowala Komornika o tym, ze nie dysponuje noclegownia, schroniskiem
lub tez inna placéwka zapewniajgca miejsce noclegowe dla dluznika.

Komornik zawiadomit wierzyciela o wstrzymaniu dokonania czynnosci, do czasu gdy Gmina wskaze tymczasowe
pomieszczenie zgodnie z art. 4 ust. 2 a ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym
zasobie gminy i o zmianie kodeksu cywilnego (Dz. U. z 2005 r. Nr 31 poz. 266 ze zm.).

Z tresci skargi wynika, ze przewleklo$é postepowania miala miejsce od dnia uiszczenia oplaty i zaliczki na wydatki do
momentu wystapienia przez Komornika do Gminy a wiec na kilka miesiecy, przed wniesieniem skargi. Skarzaca nie
zarzucila przy tym aby po dniu 1 czerwca 2012 r. istnial nadal stan przewleklosci postepowania.

Zaréwno o dopuszczalno$ci skargi jak i o jej zasadnoSci powinien decydowaé stan istniejacy w dacie jej wniesienia.

Celem jaki przy$wieca postepowaniu ze skargi na naruszenie prawa strony do rozpoznania sprawy bez
nieuzasadnionej zwloki nie jest samo stwierdzenie przewlekloSci i ewentualne zasadzenie odpowiedniej sumy
pienieznej. Uwzglednienie skargi ma spelié przypisana jej funkcje wymuszenia nadania takiego biegu sprawie
sadowej, ktory umozliwi sprawne ukonczenie toczacego sie postepowania (tak tez SA w Szczecinie w postanowieniu
z dnia 22 pazdziernika 2012 r. III S 8/12 LEX nr 1238077).

Skarga na przewleklo§é postepowania nie jest Srodkiem stuzacym do weryfikacji orzeczen wydanych przez sad
rozpoznajacy sprawe czy komornika podejmujgcego w sprawie czynnoéci. Dlugi czas trwania postepowania nie moze
by¢ utozsamiony z jego przewlekloscia.

Podstawa egzekucji w sprawie niniejszej jest prawomocne postanowienie o przysadzeniu. Postanowienie takie stanowi
podstawe do wprowadzenia nabywcy w posiadanie nieruchomosci nabytej na licytacji. Wykonanie postanowienia w



zakresie wprowadzenia nabywcy w posiadanie odbywa sie w trybie egzekucji §wiadczen niepienieznych — art. 1046
kpc.

Zgodnie z art. 1046 § 4 kpc w brzmieniu obowigzujacym w dacie zlozenia wniosku egzekucyjnego w przypadku
wykonania obowigzku opréznienia lokalu stuzacego zaspokojeniu potrzeb mieszkalnych dluznika na podstawie tytutu
wykonawczego, z ktérego nie wynika prawo dluznika do lokalu socjalnego lub zamiennego, komornik miat obowiazek
wstrzymania sie z dokonaniem czynnos$ci do czasu, gdy gmina wskaze tymczasowe pomieszczenie lub gdy dluznik
znajdzie takie pomieszczenie.

Poczynajac od 16.11.2001 1. z art. 1046 § 4 kpc wynika, ze w przypadku wykonywania obowigzku opréznienia lokalu
stuzacego zaspokojeniu potrzeb mieszkaniowym dluznika na podstawie tytulu wykonawczego, z ktérego nie wynika
prawo dluznika do lokalu socjalnego lub zamiennego, komornik usunie dtuznika do innego lokalu lub pomieszczenia,
do ktorego dluznikowi przystuguje tytul prawny, w ktéorym moze zamieszkaé. Jeéli dtuznikowi nie przystuguje tytul
prawny do innego lokalu lub pomieszczenia, w ktérym moze zamieszka¢, komornik wstrzyma sie z dokonaniem
czynno$ci do czasu, gdy gmina wlaSciwa ze wzgledu na miejsce polozenia lokalu podlegajacego oproznieniu na
wniosek komornika, wskaze dluznikowi tymczasowe pomieszczenie, nie dluzej jednak niz przez okres 6 miesiecy. Po
uplywie tego terminu komornik usunie dtuznika do noclegowni, schroniska lub innej placowki zapewniajacej miejsca
noclegowe wskazanej przez gmine wlaéciwa ze wzgledu na miejsce polozenia lokalu podlegajacego oproéznieniu.
Usuwajac dluznika do noclegowni, schroniska lub innej placowki zapewniajacej miejsce noclegowe, komornik
powiadamia wlasciwg gmine o potrzebie zapewnienia dtuznikowi tymczasowego pomieszczenia. Z uwagi na brak
przepisow przejéciowych w ustawie z dnia 31 sierpnia 2011 r. o zmianie ustawy o ochronie praw lokatorow
mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego oraz ustawy Kodeks postepowania cywilnego (Dz. U. Nr
224 poz. 1342) art. 1046 § 4 kpc w nowym brzmieniu znajduje zastosowanie do spraw egzekucyjnych bedacych w toku.

Na podstawie delegacji ustawowej zawartej w art. 1046 § 11 kpc zostalo wydane rozporzadzenie Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 26 stycznia 2005 r. w sprawie szczegbélowego trybu postepowania w sprawach o oproznienie
lokalu lub pomieszczenia albo o wydanie nieruchomo$ci oraz szczegdlowych warunkow, jakim powinno odpowiadaé
tymczasowe pomieszczenie (Dz. U. Nr 17 poz. 155) ktére obowigzywalo do 15.11.2011 r. Zgodnie z regulacja
zawarta w rozporzadzeniu jezeli z tytulu wykonawczego nakazujacego opréznienie lokalu stuzacego zaspokojeniu
potrzeb mieszkaniowych dluznika nie wynikalo prawo dluznika do lokalu socjalnego lub zamiennego, przed
dokonaniem wezwania do dobrowolnego wykonania obowiazku polegajacego na oproéznieniu lokalu, komornik
powinien w pierwszej kolejnos$ci wystuchaé dluznika w celu ustalenia jego sytuacji rodzinnej i majatkowej oraz
czy dluznikowi przystuguje tytul prawny do innego lokalu lub pomieszczenia, w ktérym moze on zamieszkac
(§ 2 ust. 1 rozporzadzenia). Jezeli dluznikowi nie stuzylo prawo do innego lokalu lub pomieszczenia, w ktérym
mogt on zamieszkaé ani nie znalazl on tymczasowego pomieszczenia komornik powinien niezwlocznie wystapié
do gminy wlasciwej ze wzgledu na miejsce polozenia lokalu podlegajgcego oproznieniu o wskazanie tymczasowego
pomieszczenia(§ 2 ust. 2).

Z obowiazku wystapienia do gminy komornik byl zwolniony w sytuacji, gdy wierzyciel wskazal tymczasowe
pomieszczenie (§ 2 ust. 3 rozporzadzenia). Przed przystapieniem do wykonania tytulu wykonawczego nakazujacego
oprdznienie lokalu, komornik wzywal dluznika do dobrowolnego wykonania tego obowigzku w wyznaczonym
stosownie do okolicznoS$ci terminie, z zagrozeniem, ze w razie niewykonania obowiazku zostanie przeprowadzona
egzekucja w celu oproznienia lokalu.

W wezwaniu do dobrowolnego wykonania obowigzku komornik winien oznaczy¢ tymczasowe pomieszczenie
wskazane przez gmine lub wierzyciela, do ktérego moze nastapi¢ przekwaterowanie. Poczynajac od 13.01.2012 r.
obowiazuje rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 grudnia 2011 r. w sprawie szczegbdlowego trybu
postepowania w sprawach o opréznienie lokalu lub pomieszczenia albo wydanie nieruchomosci (Dz. U. 2012r. poz. 11),
ktére znajduje zastosowanie do sprawy niniejszej od daty jego wejécia w zycie. Przepisy powyzszego rozporzadzenia
nakladaja na komornika w pierwszej kolejnosci obowiazek wyznaczenia terminu dtuznikowi celem dobrowolnego
wykonania obowigzku opréznienia lokalu. W przypadku odmowy jego realizacji albo w razie bezskutecznego uptywu



terminu, w jakim obowiazek ten mial by¢ zrealizowany, komornik musi ustali¢, czy dluznikowi przystuguje tytul
prawny do lokalu lub pomieszczenia, gdzie moglby zaspokoi¢ swoje potrzeby mieszkaniowe i czy ma mozliwo$é
zamieszkania w nim. O braku uprawnienia dluznika do innego lokalu lub pomieszczenia, w ktérym moze on
zamieszka¢ komornik winien zawiadomié wierzyciela. Jezeli dluznikowi nie przystuguje tytul do innego lokalu lub
pomieszczenia w ktorym moze on zamieszkaé, komornik niezwlocznie wystepuje do gminy wilasciwej ze wzgledu
na miejsce polozenia lokalu podlegajacego oprédznieniu z wnioskiem o wskazanie tymczasowego pomieszczenia.
Obowiazek powyzszy jest nieaktualny gdy wskazano tymczasowe pomieszczenie. Nie ulega watpliwosci, ze w okresie w
ktorym wedlug skarzacego wystapila przewleklo$é a wiec po dniu dokonania wplaty tytulem oplaty stalej i zaliczki na
wydatki Komornik kilkakrotnie dokonywal wezwania dtuznika do uzupelnienia brakéw wniosku poprzez wskazanie
tymczasowego pomieszczenia co nie znajdowalo uzasadnienia w obowiazujacych przepisach. Nie spos6b tez pominac
faktu, ze wierzyciel nie reagowal na wezwania Komornika przez okres blisko 11 miesiecy, co takze nie znajduje
usprawiedliwienia. Niezwlocznie po uzyskaniu odpowiedzi od wierzyciela Komornik wystapil do Gminy. Komornik
nie wystluchal takze dtuznika, ale takiego zarzutu nie zglaszat skarzacy w skardze.

Wystapienie do gminy powinno by¢ poprzedzone wysluchaniem dluznika w Swietle stanu prawnego obowiazujacego
do16.11.2011T.

Wierzyciel moze mie¢ wplyw na sprawny przebieg postepowania egzekucyjnego zwlaszcza gdy w sposoéb czynny
wspolpracuje z komornikiem udzielajac zgdanych informacji. W przypadku zaniechania przez komornika czynnoSci
jest uprawniony do zlozenia skargi na komornika. Z mozliwo$ci tej wierzyciel nie skorzystal.

Finalnie Komornik zwrécil sie do Gminy a uzyskana odpowiedZ uniemozliwia podjecie dalszych czynnoéci przy
zalozeniu, ze dluznikowi nie przystuguje tytul prawny do innego lokalu lub pomieszczenia, w ktérym moze on
zamieszkaé. W konsekwencji w tym zakresie Komornik nie ma juz zadnego wplywu na przebieg dalszych czynnosci
egzekucyjnych i sprawny bieg postepowania. Jezeli Komornik w dacie wniesienia skargi dokonat juz czynnoéci, ktorej
brak w ocenie skarzacego powodowal przewleklo§¢ postepowania i to niemalze przed rokiem od wniesienia skargi nie
ma przestanek aby skarge uwzglednic.

Stad tez podlegala ona oddaleniu na podstawie art. 12 ust. 1 ustawy.

Natomiast ocena czy zaniechanie podjecia przez komornika czynno$ci spowodowalo wyrzadzenie szkody
wierzycielowi i czy odpowiada za to Komornik pozostaje poza zakresem niniejszego postepowania.



