Sygn. akt VIII Cz 951/22

POSTANOWIENIE
Dnia 7 lutego 2023 r.
Sad Okregowy w Toruniu VIII Wydzial Cywilny Odwotawczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: Sedzia Rafal Krawczyk

po rozpoznaniu w dniu 7 lutego 2023 r. w Toruniu
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa (...)z siedzibg w W.
przeciwko A. P. (poprzednio D.)

o zaplate

na skutek zazalenia powoda

od postanowienia Sqdu Rejonowego w Brodnicy
z dnia 15 listopada 2022 r.

sygn. akt I C 73/22

postanawia: oddalié zazalenie.
Zasadnicze Motywy Rozstrzygniecia

Sad Okregowy wielokrotnie wypowiadal sie w przedmiocie tzw. doreczen komorniczych. Majac na uwadze, ze strona
powodowa reprezentowana jest w sprawie przez fachowego pelnomocnika zbednym wydaje sie wykladanie znaczenia
tak elementarnych pojec jak ,miejsce zamieszkania”, w tym zwlaszcza wskazywanie, ze strona moze mie¢ tylko jedno
miejsce zamieszkania. Réwniez zbednym jest wyjasnianie jasnego i jednoznacznego znaczenia zarzadzenia Sadu

Rejonowego — wydanego stosownie do art. 139" § 2 k.p.c. Nie ulega watpliwosci, ze strona powodowa nie wykonala tego
zarzadzenia. Nie doreczyla korespondencji pozwanej za poSrednictwem komornika na adres podany w pozwie, nie
przedstawila dowodu, ze adres ten jest aktualny, jak tez nie przedstawila w terminie zadnego dowodu na okoliczno$é
zamieszkiwania pozwanej pod innym adresem.

W treéci wniosku o podjecie postepowania strona powodowa powolala sie na dwa adresy pozwanej, podczas gdy
strona moze mie¢ tylko jeden adres zamieszkania. Celem wykonania w/w zobowigzania pow6d powinien wskazac
aktualny adres zamieszkania pozwanej. Podawanie dwoch lub wiecej adresow nie spelnia tego wymogu — nie jest
bowiem zadaniem Sgdu weryfikacja kilku potencjalnych adreséw pozwanego podawanych przez strone powodowa.

W niniejszej sprawie pismem z dnia 2 czerwca 2022 r. (k. 69 akt) powo6d wskazal, ze komornik nie dokonat
doreczenia pozwanej. Z zalaczonego pisma komornika (k. 70 akt) wynika, ze komornikowi nie udalo sie
ustali¢ czy pozwana zamieszkuje pod wskazanym przez powoda adresem, tj. B., ul. (...). Oznacza



to, ze komornik réowniez nie wykluczyl, Ze jest to aktualny adres zamieszkania pozwanej — nie poczynit w tym
zakresie zadnych ustalein. Wobec uplywu 2-miesiecznego terminu wyznaczonego zobowigzaniem Sadu powodowi,
postepowanie zostalo zawieszone postanowieniem z dnia 14 czerwca 2022 r. Pismem nadanym w dniu 19 lipca 2022
r., a zatem przed uplywem 3-miesiecznego terminu uzasadniajacego umorzenie postepowania, powod zlozyl pismo w
ktérym wskazatl adres zamieszkania pozwanej, tj. ul. (...), (...)-(...) O. oraz drugi adres, pod ktérym — jak wskazano —
mozliwe byloby doreczenie korespondencji pozwanej, tj. u. (...), (...)-(...) B.. W zwigzku z powyzszym wnibsl o podjecie
postepowania wskazujac, ze w/w adresy zostaly ustalone przez komornika. Do wniosku tego powdd dolaczyt ,,pismo
w sprawie ustalenia adresu” wystawione przez komornika, w ktérym wskazal, on na uzyskane z ZUS informacje
dotyczqgce adresow pozwanej, podajgce przy tym dwa rézne adresy, tj. ul (...), (...)-(...) B. oraz ul. (...),
(...)-(...) B.. Komornik nie stwierdzil, aby ktorykolwiek z nich byl adresem zamieszkania pozwanej.
Jasnym jest natomiast, ze strona nie moze mie¢ dwdch adres6w zamieszkania. Komornik ograniczyt sie do powolania
na informacje z ZUS. Podkreslenia wymaga przy tym, ze zaden z podanych adreséw nie odpowiada
adresowi wskazanemu we wniosku powoda o podjecie postepowania, tj. ul. (...), (...)-(...) O..

Majac na uwadze powyzsze stwierdzi¢ trzeba, ze z Zadnego z przedstawionych przez powoda pism
komornika nie wynika, aby ustalil on adres zamieszkania pozwanej. Podane przez niego dwa adresy
pozwanej stanowig jedynie powielenie informacji uzyskanej przez komornika z ZUS. Oczywistym jest natomiast, ze
nie moze ona posiada¢ wiecej niz jednego adresu zamieszkania. Komornik opart sie przy tym wylacznie na danych
podmiotoéw trzecich. Sama tylko okolicznosé, ze dany adres widnieje w rejestrze danego organu, nie stanowi dowodu,
ze jest on faktycznym adresem zamieszkania strony.

Reasumujgc rzekome ustalenia komornika, co do adresu zamieszkania pozwanej nie znajduja oparcia w zalgczonych
do wniosku dokumentach. Komornik nie wskazal bowiem w sposéb jednoznaczny, ze ustalil konkretny
adres zamieszkania pozwanej, zamiast tego podat dwa adresy wskazane przez podmiot trzeci nie zawierajac
stanowczych ustalen, co do tego, ktory z nich jest aktualnym adresem zamieszkania pozwanej.

Na marginesie dodac nalezy, ze Sad w toku postepowania kierowal korespondencje na wszystkie podane przez powoda
adresy majace stanowi¢ aktualne adresy zamieszkania pozwanej i kazdorazowo korespondencja powracala do Sadu
po dwukrotnej awizacji.

Majac na uwadze powyzsze catkowicie bezprzedmiotowym byloby rozwazanie kwestii ewentualnego obowiazku Sadu
do ponownego zobowigzania powoda do doreczenia korespondencji na podane adresy. Ewentualne rozwazania w
tym zakresie moglyby by¢ uzasadnione, gdyby w aktach sprawy znajdowal sie material, ktéry wskazywalby na to, ze
podany przez powoda adres pozwanej faktycznie jest jej adresem zamieszkania, co w niniejszej sprawie wylacza juz
tylko podanie we wniosku przez powoda dwbch adreséw pozwanej, bez wyjasnienia ktory z nich jest jego adresem
zamieszkania. Nadto wniosku takiego nie mozna wywie$¢ rowniez z ustalen, ktérych mial dokonaé komornik.

Odnoszac sie do zgloszonego przez powoda wniosku o ustanowienie kuratora, to racje ma Sad Rejonowy, ze wniosek
ten nalezalo uznaé za sp6zniony. Zlozony w piSmie z dnia 5 pazdziernika 2022 r. zostal wniesiony po uplywie
trzymiesiecznego terminu uzasadniajacego umorzenie postepowania w sprawie.

Jednocze$nie nie ulega watpliwoSci, ze w sprawie zachodzily przeslanki do umorzenia postepowania, strona
powodowa w terminie trzech miesiecy od zawieszenia postepowania, nie zlozyla bowiem skutecznego wniosku o jego
podjecie (art. 182 § 1 pkt 1 k.p.c.). Podkreslenia wymaga przy tym, ze powyzszy przepis naklada na sad obowiazek
umorzenia postepowania w takiej sytuacji — nie jest to zatem kwestia zalezna od oceny Sadu.

Majac na uwadze powyzsze zazalenie skarzacego podlegato oddaleniu, stosownie do art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397
§ 3 k.p.c.
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