Sygn. akt VIII Cz 856/22

UZASADNIENIE

W dniu 10 pazdziernika 2022 r. notariusz M. M. w B. sporzadzil protok6l odmowy dokonania czynno$ci notarialnej,
wnioskowanej przez skarzgcego, polegajacej na sporzadzeniu w formie wypisu aktu po§wiadczenia dziedziczenia po
zmarlej T. R..

Zazalenie na powyzsza czynno$¢ notariusza wniost wnioskodawca zarzucajac mu naruszenie przepisu art. 95n §
3 ustawy z dnia 14 lutego 1991 r. Prawo o notariacie poprzez bledna wykladnie przestanki interesu prawnego, co
skutkowalo przyjeciem, iz wnioskodawca nie wykazat interesu prawnego w uzyskaniu wypisu aktu poswiadczenia
dziedziczenia po zmartej T. R., podczas gdy zlozona wraz z wnioskiem kopia tytulu wykonawczego potwierdza
istnienie wierzytelno$ci, dluznik wnioskodawcy jest spadkobierca zmarlej, a tym samym wnioskodawca wykazal
interes prawny.

Majac na uwadze powyzsze skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonej czynnosSci na podstawie art. 83 § 1 w zw. z art.
95n § 3 w/w ustawy oraz o zasadzenie od notariusza na rzecz wnioskodawcy kosztow postepowania zazaleniowego,
w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych, oplaty od zazalenia oraz oplaty skarbowej od
pelnomocnictwa.

Odnoszqc sie do zazalenia notariusz uzasadnil swoje stanowisko wskazujac, ze wnioskodawca nie wykazal
istnienia interesu prawnego w uzyskaniu w/w wypisu zgodnie z art. 95n § 3 ustawy prawo o notariacie. Zdaniem
notariusza, osobg trzecia, ktéra w trybie tego przepisu moze otrzymaé wypis aktu po$wiadczenia dziedziczenia
moze by¢ wierzyciel osoby zmarlej, po ktorej notariusz sporzadzilt akt poswiadczenia dziedziczenia lub spadkobierca
ustawowy, ktéry nie bral udzialu w sporzadzeniu protokolu dziedziczenia i zostal przez innych spadkobiercéw
ustawowych pominiety w toku jego sporzadzania. Wnioskodawca nie wykazal natomiast, aby spadkobierczyni byta
jego dluznikiem, uzasadniajac wniosek tym, ze jego dtuznikiem jest jeden ze spadkobiercow zmarle;j.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie okazalo sie zasadne.

Zgodnie z art. 95n § 3 ustawy z dnia 14 lutego 1991 r. Prawo o notariacie (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 1799; dalej: ustawa)
wypis zarejestrowanego aktu po$wiadczenia dziedziczenia moze by¢ wydany osobie, ktéra wykaze istnienie interesu
prawnego.

Krag podmiotéw, mogacych miec interes prawny w zakresie wydania im wypisu, nie jest enumeratywnie okreslony.
Przy jego okresleniu nalezy odwolywaé sie wprost do wskazan zawartych w literaturze i
orzecznictwie na tle art. 1025 k.c. (tak tez M. Grodzicka, Obowigzek wydania wypisu, s. 11 oraz A. Oleszko,
Komentarz. Cz. 2,t. 2, art. 95n, Nb 6; do podobnych wnioskéw — mimo braku odwolania sie do art. 1025 k.c. — dochodzi
A.Szereda, CzynnoSci notarialne, art. 95n, Nb 8). Pojecie interesu prawnego powinno by¢ wiec w tym kontekscie
rozumiane w sposob szeroki (por. w tym zakresie szerzej W. Borysiak, w: K. Osajda, Komentarz, 2013, t. III, art.
1025, Nt 121 n.).

Odnoszac sie do interesu prawnego w rozumieniu art. 1025 k.c. wskazaé nalezy, ze interes prawny w zlozeniu
wniosku o stwierdzenie nabycia spadku maja takze wierzyciele spadkobiercy. Podmioty te moga bowiem w
wyniku stwierdzenia nabycia spadku znalezé sie w korzystniejszej dla siebie sytuacji prawnej, gdyz beda mogly
skierowa¢ egzekucje takze do aktywow nalezacych do spadku lub — przykladowo — do calego przedmiotu, ktéry kiedys
byl wspolwlasnoscia spadkodawcy i spadkobiercy, a w caloSci przeszedl na spadkobierce (por. A. Napiorkowski,
Postepowanie, s. 738; A.Szpunar, Zmiana postanowienia, s. 38; P.Ksiezak, Prawo spadkowe, 2017, Nb 500 oraz B.
Kordasiewicz, w: System PrPryw, t. 10, 2015, s. 570, Nb 14). Podkresli¢ nalezy takze, ze w orzecznictwie przyjmuje sie,
ze wierzycielom spadkobiercy moze przystlugiwac prawo do ztozenia wniosku o uchylenie lub zmiane wydanego



juz postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku (post. SN z 10.5.1966 r., IT CR 205/66, OSNCP 1966, Nr 12, poz.
224). Opierajac sie na argumentacji zawartej w uzasadnieniu wskazanego orzeczenia, nalezy przyjaé, ze wierzycielom
spadkobiercy przystuguje takze prawo do zlozenia wniosku o stwierdzenie nabycia spadku.

Majac na uwadze powyzsze, jako przyklady podmiotéw, ktére posiadaja interes prawny w uzyskaniu wypisu
zarejestrowanego aktu poSwiadczenia dziedziczenia w trybie art. 95n § 3 ustawy Prawo o notariacie, mozna wskazac
osoby uprawnione ze wzgledu na fakt przyslugiwania im potencjalnych praw do spadku (np. nabywcy spadku
oraz udzialu w spadku); osoby zainteresowane wykazaniem, ze nie sa spadkobiercami; jak rowniez podmioty
pozostajqce w stosunkach zobowigzaniowych ze spadkodawcq lub spadkobiercq (np. wierzyciele
spadkodawcy i wierzyciele spadkobiercy — w tym osoby uprawnione do zachowku, zapisobiercy zwykli oraz
dalsi zapisobiercy), kurator spadku, czy wykonawca testamentu (zob. Komentarz do art. 95n PrNot red. Osajda 2018,
wyd. 1/Borysiak, Legalis; Komentarz do art. 95n PrNot red. Szereda 2022, wyd. 1/Sadowska; Legalis).

Majac na uwadze powyzsze uznaé nalezalo, ze skarzacy, jako wierzyciel spadkobiercy zmartej T. R., posiada interes
prawny w rozumieniu art. 95n § 3 ustawy, a zatem byl uprawniony do zlozenia wniosku o wydanie mu wypisu
poswiadczonego aktu dziedziczenia po w/w zmarlej.

Dlatego Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 397 § 3 k.p.c. w zw. z art. 83 § 1 ustawy Prawo o
notariacie w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. uchylit odmowe dokonania czynnoSci notarialnej jak w pkt 1 postanowienia.

O kosztach postepowania zazaleniowego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 520 § 1 k.p.c.



