Sygn. akt VIII Cz 68/14
POSTANOWIENIE
Dnia 7 lutego 2014 1.
Sad Okregowy w Toruniu VIII Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqca SSO Malgorzata Koniczal (spr.)
Sedziowie SO Marek Lewandowski, SO Jadwiga Siedlaczek
po rozpoznaniu w dniu 7 lutego 2014 r. w Toruniu
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku wierzyciela (...) Bank Spoétki Akcyjnej w W.
przeciwko dtuznikowi D. C.
o nadanie klauzuli wykonalnoéci wskutek przej$cia uprawnien
na skutek zazalenia dluznika
na postanowienie Sqdu Rejonowego w Toruniu
z dnia 1 marca 2013 r.
sygn. akt I Co 962/13
postanawia: oddalié zazalenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy w Toruniu nadal klauzule wykonalnoéci szczegélowo opisanemu
bankowemu tytulowi egzekucyjnemu na rzecz nowego wierzyciela (...) Bank Spotki Akcyjnej w W. oraz zasadzil od
dluznika na jego rzecz koszty postepowania. Podstawa tego rozstrzygniecia bylo uznanie, iz przej$cie uprawnien na
nowego wierzyciela zostalo wykazane w spos6b wymagany przez art 788 § 1 k.p.c.

Dluznik zlozyl zazalenie na powyzsze postanowienie, podnoszac zarzut przedawnienia roszczenia objetego tytulem
egzekucyjnym, i zadajac uchylenia skarzonego orzeczenia.

W odpowiedzi na zazalenie wierzyciel, reprezentowany przez radce prawnego, wniost o jego oddalenie.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie podlegalo oddaleniu jako bezzasadne.

Zgodnie z art. 788 § 1 k.p.c. ,jezeli uprawnienie lub obowiazek po powstaniu tytutu egzekucyjnego lub w toku sprawy
przed wydaniem tytulu przeszly na inna osobe, sad nada klauzule wykonalnos$ci na rzecz lub przeciwko tej osobie,
gdy przejécie to bedzie wykazane dokumentem urzedowym lub prywatnym z podpisem urzedowo po$wiadczonym”.
Wykladnia tego przepisu prowadzi do wniosku, ze zakres badania sadu w postepowaniu toczacym sie w tym trybie
ogranicza sie do ustalenia, czy nastgpilo przejScie uprawnienia badz obowigzku na nastepce prawnego i czy przejscie
to zostalo wykazane dokumentem w stosownej formie. Nalezy rowniez podkreslié¢, ze w przypadku bankowego tytulu



egzekucyjnego nadanie klauzuli wykonalnoéci w trybie art. 788 § 1 k.p.c. moze nastapic¢ nie na rzecz jakiegokolwiek
nabywcy wierzytelnoSci, lecz wylacznie na rzecz nabywcy bedacego bankiem (uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 2
kwietnia 2004 r., III CZP 9/04, OSNC z 2005 r. nr 6 poz. 98).

Nie ulega watpliwosci, ze w sprawie niniejszej nabywca wierzytelno$ci, bedacy bankiem, uczynil zado$¢ wymogowi
okreSlonemu w przywolanym przepisie przedkladajac notarialnie poséwiadczong umowe cesji wierzytelnosci
obejmujaca m.in. wierzytelno$é wzgledem dluznika. Bylo to wystarczajace do uwzgledniania wniosku o nadanie
klauzuli wykonalno$ci na jego rzecz jako nastepcy prawnego.

Argumentacja dluznika co do przedawnienia roszczenia, na ktére opiewa tytul wykonawczy, pozostaje poza zakresem
kognicji sadu rozpoznajacego zazalenie na nadanie klauzuli wykonalno$ci. Postepowanie klauzulowe ma bowiem, jak
juz wskazano, charakter $ci$le formalny i ograniczone jest do przestanek wymienionych w art. 788 § 1 k.p.c. Kwestia
podnoszona przez dluznika moglaby mie¢ znaczenie jedynie w odpowiednim postepowaniu rozpoznawczym w razie
wystapienia przezen z pozwem.

Uzna¢ wiec nalezalo, ze zaskarzone postanowienie bylo prawidlowe, w zwiazku z czym zazalenie podlegato oddaleniu
na podstawie art. 385 k.p.c. wzw. z art. 397 § 2 zd. 1 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.



