Sygnatura akt: VIII Cz 333/13
POSTANOWIENIE

Dnia 14 czerwca 2013 1.
Sad Okregowy w Toruniu VIII Wydzial Cywilny Odwotawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Rafal Krawczyk (spr.)
Sedziowie: SO Hanna Matuszewska, SO Ilona Dabek
po rozpoznaniu w dniu 14 czerwca 2013 T.
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku wierzyciela (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego w W.

z udzialem dluznika J. B.

o $wiadczenie pieniezne

w sprawie ze skargi dluznika na czynno$¢ komornika

w przedmiocie zawieszenia postepowania egzekucyjnego
na skutek zazalenia dluznika

od postanowienia Sqdu Rejonowego w Toruniu

z dnia 31 grudnia 2012 r.

sygn. akt XT Co 1946/12

postanawia:

oddalié zazalenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 31 grudnia 2012 r. Sad Rejonowy w Toruniu w sprawie wierzyciela (...)
Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego w W. z udzialem dtuznika J. B. o
Swiadczenie pieniezne oddalil skarge dluznika na zajecie wierzytelno$ci oraz oddalit wniosek dtuznika o zawieszenie
postepowania egzekucyjnego.

W uzasadnieniu oddalenia wniosku o zawieszenie postepowania Sad Rejonowy wskazal, ze zasadno$¢ zawieszenia
postepowania na podstawie art. 821 kpc nalezy ocenia¢ przez pryzmat zasadnosci skargi na czynno$ci komornika.
Wobec niezasadnosci skargi, Sad Rejonowy uznal za zbedne zawieszenie postepowania egzekucyjnego.

Zazalenie na powyzsze postanowienie ztozyl dluznik, zaskarzajac je w zakresie punktu I i II. W czeéci dot. punktu I
zazalenie skarzacego jako niedopuszczalne zostalo odrzucone przez Sad Rejonowy postanowieniem z dnia 8 kwietnia



2013 r. W zakresie punktu II skarzacy zarzucit niezgodno$¢ rozstrzygniecia ze stanem faktycznym sprawy, m. in.
poprzez nieustosunkowanie sie do kwestii nieskutecznego doreczenia dtuznikowi tytulu egzekucyjnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie nie zastugiwalo na wwzglednienie.

W niniejszej sprawie dluznik wnidst skarge na czynno$¢ komornika w postaci zajecia wierzytelnosci lacznie
z wnioskiem o zawieszenie postepowania egzekucyjnego. Oznacza to faktyczne sprzezenie skargi z zadaniem
zawieszenia postepowania egzekucyjnego w tym znaczeniu, ze do czasu rozpoznania skargi postepowanie egzekucyjne
mialo by¢, zgodnie z zadaniem dluznika, zawieszone. Przepis art. 821 kpc przewiduje bowiem mozliwo$¢ zawieszenia
postepowania egzekucyjnego w razie zlozenia skargi na czynno$¢ komornika.

Skarga dluznika zostala jednak oddalona, przy czym orzeczenie to nie bylo zaskarzalne. Konsekwencja tego stanu
rzeczy jest niezasadno$é zadania zawieszenia postepowania. Innymi slowy rozstrzygniecie w przedmiocie oddalenia
skargi faktycznie przesadzalo takze o niezasadno$ci wniosku o zawieszenie postepowania. Pozbawione uzasadnienia
jest zatem zaskarzanie oddalenia wniosku o zawieszenie postepowania do czasu rozpoznania skargi na czynnos$é
komornika w sytuacji, gdy skarga ta zostala juz prawomocnie rozpoznana.

Brak bylo zatem podstaw do zawieszenia postepowania na podstawie art. 821 kpc. Odnoénie za$ innych podstaw
zawieszenia nalezy stwierdzié, iz dtuznik ma mozliwo$¢ wnioskowania o zawieszenie postepowania egzekucyjnego
bezposrednio do komornika, ktory jako organ egzekucyjny winien wowczas podjac stosowne rozstrzygniecie w tym
zakresie.

Na marginesie nalezy zauwazy¢, ze pozostale sformulowane przez skarzacego w zazaleniu zarzuty nie mogly byc
przedmiotem analizy Sadu Okregowego, bowiem dotyczyly przede wszystkim okolicznosci lezacych u podstaw
oddalenia skargi na czynno$¢ komornika, ktore to rozstrzygniecie nie bylo zaskarzalne.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy orzekl jak w sentencji na podstawie art. 385 kpc w zw. z art. 397 § 2 zdanie
pierwsze kpc w zw. z art. 13 § 2 kpc.



