Sygn. akt VIII Cz 308/13
POSTANOWIENIE
Dnia 14 czerwca 2013 r.
Sad Okregowy w Toruniu VIII Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqca SSO Hanna Matuszewska (spr.)
Sedziowie SO Rafal Krawczyk, SO Ilona Dgbek
po rozpoznaniu w dniu 14 czerwca 2013 r. w Toruniu
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa Gminy Miasta T. — Zakladu Gospodarki Mieszkaniowej w T.
przeciwko M. D.
o eksmisje
na skutek zazalenia pozwanej
na postanowienie Sqdu Rejonowego w Toruniu
z dnia 21 marca 2013 r.
sygn. akt I C 1414/12
postanawia: uchylié¢ zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 21 marca 2013 r. Sad Rejonowy w Toruniu odrzucit apelacje pozwanej od wyroku z dnia 12
lutego 2013 r. wskazujac, iz pozwana nie usunela w wyznaczonym terminie brakéw apelacji.

W zazaleniu na powyzsze postanowienie pozwana wniosla o jego oddalenie i nadanie sprawie dalszego biegu,
ewentualnie o przywrocenie jej terminie do wskazania warto$ci przedmiotu zaskarzenia. W uzasadnieniu podniosla, ze
odrzucenie apelacji nie znajdowalo podstaw w art. 370 k.p.c., gdyz zgodnie z orzecznictwem brak okreslenia warto$ci
przedmiotu zaskarzenia w sposob przewidziany w art. 22 k.p.c. nie uniemozliwia nadania sprawie dalszego biegu.
Zaznaczyta, ze w sprawie o eksmisje oplata jest stala i wynosi 200 zl.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Zazalenie zastlugiwalo na vwzglednienie.

Wyrokiem z dnia 12 lutego 2013 r. Sad Rejonowy w sprawie z powodztwa Gminy Miasta T. — Zakladu Gospodarki
Mieszkaniowej w T. przeciwko M. W. nakazal pozwanej opuszczenie i oprdznienie blizej okreslonego lokalu
mieszkalnego i wydanie go powddce (pkt 1), ustalil, Ze pozwanej nie przystuguje prawo do lokalu socjalnego (pkt 2)
oraz nie obciazyl pozwanej kosztami procesu (pkt 3).



Pozwana w apelacji od powyzszego wyroku sfomulowala wniosek o jego zmiane i oddalenie powodztwa oraz o
zasadzenia na jej rzecz od powo6dki kosztéw postepowania apelacyjnego (k. 47). Nie moze zatem budzi¢ watpliwosci,
ze zaskarzyla wyrok w calosci.

Zgodnie ze stanowiskiem judykatury, ktére Sad Okregowy podziela, odrzucenie apelacji z powodu nieuzupeklienia
W wyznaczonym terminie jej brakéw moze dotyczy¢ tylko takich brakéw formalnych, ktére uniemozliwiaja nadanie
apelacji prawidlowego biegu (postanowienia Sadu Najwyzszego z dnia 28 stycznia 2005 r. II1 UZ 29/04, OSNP z 2005
r. Snr 11 poz.165, i z dnia 5 wrze$nia 2008 r., I CZ 65/08, Lex nr 786738). W niniejszej sprawie niewskazanie przez
pozwana warto$ci przedmiotu zaskarzenia nie uniemozliwialo nadania biegu apelacji. Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze
oplata w sprawie o oproznienie lokalu mieszkalnego, od ktbrej zreszta pozwana jest juz zwolniona, jak tez stawka
zastepstwa procesowego w tej kategorii spraw, nie zaleza od warto$ci przedmiotu zaskarzenia i maja charakter staly.

Dlatego tez Sad Okregowy uchylil zaskarzone postanowienie (art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 zd. 1 k.p.c.), co
oznacza konieczno$¢ nadania apelacji dalszego biegu.



