Sygn. akt VIII Cz 288/13

POSTANOWIENIE
Dnia 24 maja 2013 r.
Sad Okregowy w Toruniu VIII Wydzial Cywilny Odwotawczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO. Katarzyna Borowy (spr.)

Sedziowie: SO. Hanna Matuszewska, SO. Jadwiga Siedlaczek

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w dniu 24 maja 2013 r.

sprawy z wniosku wierzycieli Banku (...) S.A. w W., (...) spétka z o.0. w W., (...) Towarzystiwva
Ubezpieczen (...)S.A. w S., (...) S.A. we W.

przeciwko dtuznikom M. Z. i B. Z.

w przedmiocie skargi dluznika na czynnosci Komornika Sqdowego przy Sqdzie Rejonowym w
Toruniu Romualda Czaplewskiego

na skutek zazalenia dluzniczki B. Z.

od postanowienia Sagdu Rejonowego w Toruniu
z dnia 6 listopada 2012 r.

sygn. akt XI Co 956/11

postanawia: oddalié zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 6 listopada 2012 r. Sad Rejonowy w Toruniu oddalil skarge M. Z. na czynnoéci Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym w Toruniu Romualda Czaplewskiego, tj. na zastosowanie niewspoimiernie
ucigzliwego sposobu egzekucji w sprawach Km 4573/11, Km 2796/09, Km 1371/09, Km 2466/12 w postaci egzekucji
z ograniczonego prawa rzeczowego - spoOldzielczego wlasnoSciowego prawa do lokalu mieszkalnego numer (...)
polozonego w T. przy ul. (...). Ponadto Sad ten oddalil wniosek o zawieszenie postepowania egzekucyjnego ze
spoldzielczego wlasnos$ciowego prawa do lokalu mieszkalnego numer (...) polozonego w T. przy ul. (...) w sprawach
Km 4573/11, Km 2796/09, Km 1371/09, Km 2466/12. Oddalony zostal wniosek o zawieszenie postepowania
egzekucyjnego w sprawach Km 4573/11, Km 2796/09, Km 1371/09, Km 2466/12 oraz stwierdzony brak podstaw do
podjecia czynnoSci na podstawie art. 759 § 2 kpc. Kosztami postepowania obcigzony zostat skarzacy.

W dniu 3 wrze$nia 2012 r. dluznik zlozyl skarge na obwieszczenie o licytacji nalezacego do niego spéldzielczego
wlasno$ciowego prawa do lokalu mieszkalnego numer (...) polozonego w T. przy ul. (...) z dnia 3 wrze$nia 2012 r.
W uzasadnieniu wskazal, ze dokonuje dobrowolnych wplat na poczet zadluzenia. W uzupelnieniu skargi w pismach
z dnia 12 i 23 wrze$nia 2012 r. dluznik podniésl, ze Komornik stosuje wobec niego Srodek egzekucyjny nadmiernie
ucigzliwy w sytuacji stalych wplat dokonywanych przez niego na rzecz wierzycieli i na podstawie art. 799 § 2 kpc



wnibst o zawieszenie egzekucji ze spdldzielczego wlasnoéciowego prawa do lokalu oraz wniobst o zawieszenie w caloSci
postepowania egzekucyjnego na podstawie art. 821 kpc w zwigzku ze zlozona skarga.

W odpowiedzi na skarge Komornik wnidst o jej oddalenie jako bezzasadnej. Wskazal, ze wierzyciele w sprawach Km
2796/09 oraz Km 4573/11 podtrzymujg egzekucje z nieruchomosci, a zatem dtuznik moze zwolnié sie z niej tylko po
zaplacie caloéci zobowiazan do licytacji albo uzyskaniu pisemnej zwloki. W kolejnym piSmie z dnia 2 pazdziernika
2012 r. organ egzekucyjny podni6sl, ze dobrowolne wplaty dluznika, nie zapewniaja zaspokojenia wierzycieli w
prowadzonych sprawach egzekucyjnych.

Wedhlug Sadu I instancji skarga dtuznika nie zastugiwala na uwzglednienie.

Cho¢ dluznik jako przedmiot zaskarzenia wskazal obwieszczenie o licytacji, to jednak z jego pdzniejszych pism
wynika, ze jego skarga dotyczyla zastosowania wobec niego zbyt uciazliwego sposobu egzekucji w postaci egzekucji
7z ograniczonego prawa rzeczowego - spoldzielczego wlasno$ciowego prawa do lokalu mieszkalnego numer (...)
polozonego w T. przy ul. (...) w sytuacji dokonywania przez niego dobrowolnych wplat na rzecz wierzycieli na poczet
zadluzenia.

Zagadnienie wspdlmiernosci zastosowanego sposobu egzekucji do wielko$ci zadluzenia reguluje przepis art. 799 § 1
kpc, ktory stanowi, ze wierzyciel moze w jednym wniosku wskaza¢ kilka sposobow egzekucji przeciwko temu samemu
dtuznikowi. Spoérod kilku sposobow egzekucji wierzyciel powinien zastosowaé najmniej ucigzliwy dla dluznika.

Przepis art. 799 § 1 k.p.c., nakazujacy stosowanie w postepowaniu egzekucyjnym, sposrdd kilku mozliwych sposobow
egzekucji, sposobu najmniej uciazliwego dla dluznika, adresowany jest do wierzyciela. Przepis ten jest wyrazem
ogolnej zasady postepowania egzekucyjnego - wspdhmierno$ci sposobow egzekucji do jej celu, majacej zapobiegac
szykanowaniu dluznika i naduzywaniu egzekucji przez wierzyciela.

W doktrynie podkre§la sie, ze wniosek wierzyciela o przeprowadzenie egzekucji z zastosowaniem wiecej niz jednego
sposobu egzekucji wigze organ egzekucyjny, albowiem wierzyciel decyduje o biegu egzekucji i jej zakresie. Dlatego
nawet jezeli wybral sposob egzekucji ucigzliwy dla dluznika, komornik nie moze odmoéwié prowadzenia egzekucji.
Nalozenie na wierzyciela ustawowego obowigzku zastosowania sposobu egzekucji najmniej ucigzliwego dla dtuznika
nie rodzi po stronie tego ostatniego uprawnienia domagania sie prowadzenia egzekucji w taki wlaénie sposob.
Jezeli jednak dluznik wykaze, iz poniost szkode wskutek prowadzenia egzekucji z naruszeniem zasad postepowania
okre§lonych w art. 799 k.p.c., moze domagac sie od wierzyciela stosownego odszkodowania (R. Kowalkowski,
Komentarz do art. 799 Kodeksu cywilnego, Currenda 2005).

Dopiero przepis art. 799 § 2 kpc gwarantuje dluznikowi érodek prawny, za pomoca ktérego moze on dazyé¢ do
urzeczywistnienia zasady wspétmiernoéci sposobow egzekucji do jej celu - zgodnie z art. 799 § 2 jezeli egzekucja z
jednej czeéci majatku dluznika oczywiScie wystarcza na zaspokojenie wierzyciela, dluznik moze zadaé zawieszenia
egzekucji z pozostalej czeSci majatku. Przeslanka cze$ciowego zawieszenia egzekucji na podstawie tego przepisu
jest stwierdzenie, ze egzekucja z innej czeSci majatku dluznika oczywiscie wystarcza na zaspokojenie roszczenia
wierzyciela.

Skladajac wniosek na podstawie art. 799 § 2 kpc, dluznik powinien wskazac, jaki konkretnie skladnik jego majatku
wystarcza na zaspokojenie wierzyciela oraz udowodnic, ze warto$c tego skladnika w sposéb oczywisty wystarcza na
ten cel.

Wedlug danych organu egzekucyjnego (k. 118) wysoko$¢é nalezno$ci w sprawie Km 2796/09 wraz z odsetkami wynosi
73.048,10 zl, natomiast w sprawie Km 4573/11 - 23.452,11. Zadluzenie w tych sprawach wynosi lgcznie 96.500,21 zl.
Zdaniem Sadu przy ocenie, czy egzekucja z czeSci majatku dluznika innych niz spéldzielcze wlasnoéciowe prawo do
lokalu wystarcza na zaspokojenie wierzycieli nalezalo pominaé nalezno$ci w sprawach Km 1371/09 oraz Km 2466/12,
poniewaz wierzyciele ci nie dysponuja tytulem egzekucyjnym zaopatrzonym w klauzule wykonalnosci przeciwko
malzonce dluznika (zatem i tak nie mogliby uczestniczy¢ w podziale sumy uzyskanej z egzekucji ze spo6ldzielczego



prawa do lokalu). Nie mialo to jednak wplywu na rozstrzygniecie sprawy, poniewaz dluznik M. Z. nie wskazal, jaki
skladnik jego majatku (inny niz spo6ldzielcze wlasnoSciowe prawo do lokalu) ma warto$é 96.500,21 zl, a tym samym
pozwala na zaspokojenie wierzycieli w sprawach Km 2796/09 i Km 4573/11.

Wprawdzie na posiedzeniu jawnym w dniu 24 wrze$nia 2012 r. dluznik o$wiadczyl, ze prowadzi dzialalnosé
gospodarcza (transportowa) i miesiecznie jest w stanie splaca¢ zadtuzenie po 15.000 zt (k. 116), jednakze zdaniem
Sadu potencjalny dochdd z dzialalno$ci gospodarczej nie stanowi cze$ci majatku, o jakiej mowa w art. 799 § 2 kpe,
poprzez wskazanie ktorej dluznik moze skutecznie zadaé zawieszenia egzekucji z innej czeéci swojego majatku.

Przepis art. 799 § 2 kpc nie wyklucza, by cze$¢ majatku, ktorag wskazuje dhuznik jako wystarczajgcg do zaspokojenia
wierzycieli miala charakter wierzytelnoéci przyszlej i periodycznej (np. wierzytelnoéé¢ z tytulu wynagrodzenia za
prace), jednakze zdaniem Sadu I instancji musi to by¢ tego rodzaju cze$¢ majatku, z ktorej mozliwa jest egzekucja
wedlug jednego ze sposobéw egzekucji §wiadczen pienieznych przewidzianych w kodeksie postepowania cywilnego
(za takg interpretacjg przemawia powigzanie art. 799 § 2 kpc z § 1 tego przepisu). Przepisy kodeksu nie przewidujg
jednak ,egzekucji z dochodu z dzialalnoSci gospodarczej” jako jednego ze sposobéw egzekucji. Przewiduja natomiast
~egzekucje z wierzytelnosci", ktore moga przyshugiwaé dluznikowi w zwigzku z prowadzong dzialalnoécig. Duznik nie
wskazal, jakie wierzytelno$ci przystugujace mu z tytulu prowadzonej dzialalno$ci moglyby wystarczy¢ na zaspokojenie
wierzycieli. Ponadto dochéd z dzialalnoSci gospodarczej ma charakter nieregularny, zatem nie pozwala na ocene, w
jakim czasie dluznik dokonalby splaty zadluzenia.

Nalezy rowniez zauwazy¢, ze dokonywanie przez dluznika dobrowolnych wplat na rzecz wierzycieli nie stanowi
przestanki zastosowania przepisu art. 799 § 2 kpc.

Majac na uwadze powyzsze Sad orzekl jak w punkcie I i IT sentencji postanowienia na podstawie art. 799 § 2 kpc a
contrario.

Poniewaz skarga okazala sie niezasadna, nie bylo rowniez podstaw do zawieszenia postepowania egzekucyjnego na
podstawie art. 821 kpe, dlatego tez Sad I instancji orzek! jak w punkcie III sentencji postanowienia.

O kosztach orzeczono w punkcie V na podstawie art. 770 kpc.
Na powyzsze postanowienie zazalenie wniosla B. Z. zaskarzajac je w punkcie I, I, III i V oraz wnoszgc o

1. uchylenie zaskarzonego postanowienia przez S.R. w T-niu w ramach samokontroli i uwzglednienie skargi na
czynno$ci komornika, zawieszenie postepowan egzek. ze spdldz. wlasnoéciowego prawa do lokalu mieszkalnego nr
(...) potoz. w T-niu przy ul. (...) (w sprawach jak w zaskarzanym postanowieniu), zawieszenie egzek. wymienionych w
pkt. III orzeczenia oraz zwrot kosztéw postepowania na rzecz malz. Z. (B. Z. zwlaszcza),

ewentualnie

2. zmiane w/w orzeczenia przez Sad Okregowy w Toruniu, poprzez uwzglednienie zadania - skargi dtuznikow (B.
Z. z mezem) i uwzglednienie ich skargi na czynnosci komornika j.w., zawieszenie postepowan egzek. ze sp6ldz.
wlasnoSciowego prawa do lokalu mieszkalnego nr (...) poloz. w T-niu przy ul. (...) (w sprawach jak w skarzonym
postanowieniu), zawieszenie egzek. wymienionych w pkt. III orzeczenia, a nadto,

3. zasadzenie zwrotu kosztéw postepowania w sprawie niniejszej na rzecz dluznikéw i od wierzycieli - wg norm
prawem przewidzianych (zwlaszcza zwrot na rzecz B. Z.).

SAD OKREGOWY zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie B. Z. nie jest uzasadnione.

Zgodnie z brzmieniem art. 316 kpc ktéry znajdzie odpowiednie zastosowanie w postepowaniu zazaleniowym poprzez
art. 397 § 2 kpc sad orzeka wedlug stanu istniejacego w dacie wydawania orzeczenia. Tymczasem postepowanie



egzekucyjne z nieruchomosci zostalo umorzone w sprawach Km 2796/09, Km 4573/111 Km 1371/09 postanowieniami
zdnia 28.01.2013 r. Natomiast w sprawie Km 2466/12 postanowieniem z dnia 11.02.2013 r. Wszystkie w/w orzeczenia
sa prawomocne. Tym, samym na dzien dzisiejszy nie toczy sie egzekucja z nieruchomos$ci dtuznikow, a wiec sposobem,
ktory wedlug dluznikow byt nazbyt ucigzliwy. W tej sytuacji z oczywistych wzgledéw juz tylko z tej przyczyny nie ma
przesltanek aby uwzglednié zazalenie a w dalszej kolejnoSci skarge i postepowanie w sprawie zawiesi¢ co do egzekucji
z nieruchomosci. Nie mozna bowiem zawiesi¢ egzekucji z nieruchomosci skoro zostala zakonczona. Oczywiste jest
rowniez, ze jedyna przestanka zawieszenia postepowania egzekucyjnego jako calo$ci byta ewentualno$¢ uwzglednienia
skargi.

Brak podstaw do jej uwzglednienia czyni niezasadnym, zazalenie w tej czeSci, w ktérej dluznik domagal sie zawieszenia
postepowania. Niezasadno$¢ wniesionej skargi uzasadniala zastosowanie art. 770 kpc w zakresie orzekania o kosztach.
Opisane wyzej wzgledy czynia zbytecznym odnoszenie sie do zarzutéw podniesionych w zazaleniu.

Finalnie stwierdzi¢ nalezy, ze zazalenie jako nieuzasadnione podlegato oddaleniu na podstawie art. 385 kpc w zw. z
art. 3978 2113 § 2 kpc.



