Sygn. akt VIII Ca 698/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 pazdziernika 2018 r.

Sad Okregowy w Toruniu VIII Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy- Sedzia SO Rafal Krawczyk

po rozpoznaniu w dniu 17 pazdziernika 2018 r. w Toruniu
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa (...)w W.

przeciwko E. R.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Toruniu

z dnia 11 kwietnia 2018 r.

sygn. akt X C 2345/17

oddala apelacje.

Sygn. akt VIII Ca 698/18

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 11 kwietnia 2018 r. Sad Rejonowy w Toruniu oddalil powodztwo (...)w W. przeciwko E. R. kosztami
postepowania obcigzajac strone powodowa.

W uzasadnieniu Sad I instancji wskazal, Zze w sprawie skuteczny okazal sie podniesiony przez pozwana zarzut
przedawnienia roszczenia. Odnoszac sie do twierdzen strony powodowej uznal, ze fakt jedynie trzydniowego
przekroczenia terminu przedawnienia, nie moze zniwelowaé przyslugujacego pozwanej zarzutu w tym zakresie.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyt powdd zaskarzajac go w calosci i zarzucajac mu naruszenie przepiséw prawa
materialnego, tj. art. 5 k.c. w zw. z art. 117 § 2 k.c. poprzez ich niezastosowanie polegajace na uwzglednieniu i uznaniu
za zasadny zarzutu przedawnienia roszczenia podniesionego przez strone pozwana, podczas gdy w okolicznoSciach
zachodzacych w sprawie zarzut ten nalezalo uznac za sprzeczny z zasadami wspoétzycia spolecznego.

W zwigzku z powyzszym skarzacy wniést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie powodztwa w
caloéci oraz zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda zwrotu kosztow postepowania wraz z kosztami zastepstwa
adwokackiego wedlug norm przepisanych za postepowanie przed Sadem I instancji oraz za postepowanie apelacyjne.

Ponadto powdd wnidst o dopuszczenie wskazanych w apelacji dowodow, w tym nagrania rozmowy telefoniczne;j z
pozwana, na okolicznoé¢ uznania przez nia dlugu, a w konsekwencji przerwania biegu przedawnienia.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja jest bezzasadna.

Sprawa niniejsza zostala rozpoznana w postepowaniu uproszczonym, Sad Okregowy nie prowadzil postepowania

dowodowego, zatem stosownie do art. 505" § 2 k.p.c. uzasadnienie wyroku ogranicza sie do wyjaénienia podstawy
prawnej wyroku z przytoczeniem przepisé6w prawa.

Doda¢ nalezy, ze w postepowaniu uproszczonym ustawodawca wprowadzil zalozenie, iz czynnosci sadu drugiej
instancji ogranicza sie do kontroli orzeczenia wydanego przez sad pierwszej instancji, natomiast nie bedzie on w
szerszym zakresie niz sad nizszej instancji badal stanu faktycznego. Ograniczenie dopuszczalno$ci postepowania
dowodowego objete jest jednak wyjatkiem, dotyczacym mozliwoéci przeprowadzenia dowodu z dokumentu

(art. 505" § 1 k.p.c.). Ponadto zastosowanie w postepowaniu uproszczonym znajduja takie ogélne reguly
postepowania dowodowego, w tym zasady prekluzji dowodowej (art. 207 § 6 k.p.c., art. 217 § 2 k.p.c.).

Odnoszac powyzsze do zgloszonych w apelacji wnioskow dowodowych uznaé¢ nalezalo je za niedopuszczalne, a
nadto — w zakresie w jakim dotyczyly okolicznoéci dazenia do polubownego zalatwienia sprawy przez powoda —
bezprzedmiotowe (w niniejszej sprawie kwestia ta pozostaje bowiem bez znaczenia dla oceny zarzutu przedawnienia
roszczenia). Twierdzenia apelacji, zgodnie z ktérymi powdd pozostawal w przekonaniu, iz zgloszone przez niego w
postepowaniu przed Sadem I instancji dowody okaza sie wystarczajace dla uwzglednienia roszczenia nie uzasadniaja
dopuszczenia w/w dowodoéw. W odniesieniu do nagrania rozmowy telefonicznej, dowdd ten objety jest ograniczeniem
o ktérym mowa

w art. 505" § 1 k.p.c. Jednoczeénie nie zachodzi okolicznoéé, o ktérej mowa w § 2 tego przepisu, powdd nie wykazal
bowiem, aby wskazany $rodek dowodowy zostal wykryty dopiero na etapie postepowania odwolawczego. Przede
wszystkim jednak wobec podniesionego przez pozwana juz w sprzeciwie od wydanego w sprawie nakazu zaplaty
zarzutu przedawnienia, pow6d nie powolywal sie na uznanie przez nig roszczenia, a tym samym przerwe biegu terminu
przedawnienia. Podnoszony dopiero w apelacji zarzut powoda w tym zakresie uznaé nalezalo zatem za ewidentnie
spbzniony, majac na wzgledzie, ze wobec stanowiska pozwanej, potrzeba jego powolania byla oczywista juz na etapie
postepowania pierwszoinstancyjnego. Stanowisko to jest tym bardziej zasadne jesli wzia¢ pod uwage, ze powdd
wystepuje w obrocie gospodarczym jako profesjonalista zajmujacy sie nabywaniem i dochodzeniem wierzytelnoéci, a
nadto reprezentowany jest w sprawie przez adwokata. Odmienne twierdzenia skarzacego, dotyczace jego przekonania
o wystarczajacym dla uwzglednienia roszczenia materiale dowodowym, stanowia w ocenie Sadu Okregowego tylko
i wylacznie przejaw taktyki procesowej, wobec niekorzystnego dla powoda rozstrzygniecia zapadlego przed Sadem I
instancji. W kazdym razie nie zasluguja one na uwzglednienie, majac na wzgledzie powolane juz rozwazania. Dowody
i twierdzenia majace na celu odparcie podniesionego przez pozwang zarzutu przedawnienia bylty bowiem oczywiscie
konieczne juz na etapie postepowania pierwszoinstancyjnego, a odmienne wyjasnienia powoda w tym zakresie sa
calkowicie niewiarygodne majac na wzgledzie jego profesjonalny charakter i reprezentacje przez adwokata, stanowiac
nieudang prdobe usuniecia skutkow ewidentnych zaniedban procesowych w tym zakresie.

Odnoszac sie do zasadniczego zarzutu apelacji dotyczacego niezastosowania w sprawie zasad wspolzycia spolecznego
i w konsekwencji uwzglednienie zarzutu przedawnienia, Sad Okregowy stwierdzil, ze jest on bezzasadny. W
szczegolno$ei, jak trafnie wskazal na to Sad Rejonowy, bez znaczenia dla oceny spornego zarzutu pozostaje
okoliczno$é, ze powddztwo w sprawie zostalo wniesione zaledwie 3 dni po uplywie terminu przedawnienia.
Stanowisko to jest tym bardziej uzasadnione, jesli wziag¢ pod uwage profesjonalny charakter dzialalno$ci powoda,
reprezentowanego nadto w sprawie przez adwokata. Roéwniez proby polubownego rozwigzania sporu podejmowane
przez powoda przed wytoczeniem powddztwa, nie stanowia podstawy do nieuwzglednienia podniesionego przez
pozwang zarzutu przedawnienia.

Niezaleznie od powyzszego wskazaé nalezy, ze w ocenie Sadu Odwolawczego trzyletni termin przedawnienia byl
wystarczajaco dlugi do dochodzenia roszczenia w czasie nalezytym, majac na wzgledzie profesjonalny charakter



dzialalno$ci powoda. W zwigzku z tym w gre nie wchodzi nawet mozliwoéé rozwazania zastosowania przepisu art. 5 k.c.
w kontekscie korzystania z zarzutu przedawnienia. Jest to mozliwe ale wymaga zaistnienia szczeg6lnych okolicznoSci
(np. intencjonalnych dzialan zglaszajacego zarzut przedawnienia w celu doprowadzenia do przedawnienia - typu
pozorowane negocjacje ugodowe itp.). Skarzacy nie odwolywal sie natomiast do tego rodzaju okolicznosci (za takie
nie mozna bowiem uzna¢ deklarowanych dzialan powoda dotyczacych proby polubownego zalatwienia sporu), tym
bardziej natomiast nie zostaly one udowodnione. Sprawa niniejsza stanowi zatem modelowy przyklad sytuacji, w
ktorej zastosowanie art. 5 k.c. w odniesieniu do zarzutu przedawnienia byloby bezzasadne.

Ponadto przyjecie, ze w danej sprawie z uwagi na caloksztalt okolicznoéci skorzystanie z zarzutu przedawnienia
stanowi naduzycie prawa podmiotowego ma charakter uznaniowy, a wobec tego jest przejawem dyskrecjonalnej
wladzy sadu. Dlatego tez skuteczno$¢ podniesienia zarzutu naruszenia art. 117 § 2 k.c. wzw. z art. 5 k.c. jest uzalezniona
od tego, czy dokonanej przez sad ocenie mozna przypisa¢ cechy dowolnosci. Tym samym ustawodawca przyznatl
sadowi orzekajacemu prawo dokonania oceny na podstawie swobodnego uznania, a zatem jej zakwestionowanie
w toku instancyjnym moze mie¢ miejsce tylko woéwcezas, gdy uwarunkowaniach konkretnej sprawy w ogoble nie
poddawaly sie pozytywnej weryfikacji z punktu widzenia dyspozycji art. 5 k.c. (w przypadku jego zastosowania), badz
tez w oczywisty spos6b winny by¢ na tej podstawie pozytywnie ocenione (w przypadku niezastosowania tego przepisu).

W niniejszej sprawie brak jest podstaw dla uznania, ze ocena Sagdu Rejonowego w w/w przedmiocie byla oczywiscie
dowolna. Zdaniem Sadu Odwolawczego znajduje ona oparcie w okoliczno$ciach sprawy, zwlaszcza wobec braku
wskazania przez powoda jakichkolwiek okolicznoéci uzasadniajacych, zgodnie z ugruntowanym orzecznictwem,
zastosowanie art. 5 k.c. w kontekscie zarzutu przedawnienia. Na niezgodno$¢ zarzutu przedawnienia z zasadami
wspolzycia spolecznego nie wskazuje ponadto ani charakter niniejszej sprawy, ani tez okoliczno$ci ktore ewentualnie
moglyby usprawiedliwia¢ sp6Znienie w dochodzeniu roszczenia, ani tez zwlaszcza specyfika podmiotu ktory wystapil
z niniejszym powodztwem. Powdd jako profesjonalista w dziedzinie dochodzenia wierzytelnosci, korzystajacy nadto
z obstugi prawnej, powinien cechowac sie szczegolng dbaloécia o swoje interesy, zwlaszcza w zakresie terminowego
z punktu widzenia przedawnienia roszczenia wnoszenia pozwow. Powolywane przez powoda proby polubownego
rozwigzania sporu stanowia natomiast typowa dla tego podmiotu praktyke, ktéra w oczywisty sposob nie moze
stanowi¢ o bezzasadno$ci zarzutu przedawnienia podniesionego przez pozwang. Odmienne stanowisko prowadziloby
do absurdalnego wniosku, ze w kazdej sytuacji, gdy wierzyciel zmierzal do dobrowolnego zaspokojenia naleznego mu
roszczenia przez dluznika, nie moze doj$¢ do skutecznego podniesienia zarzutu przedawnienia.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy oddalil apelacje jako bezzasadna
(art. 385 k.p.c.).



