Sygn. akt VIII Ca 321/13

POSTANOWIENIE

Dnia 4 wrzesnia 2013 r.

Sad Okregowy w Toruniu VIII Wydzial Cywilny Odwotawczy

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Rafat Krawczyk (spr.)
Sedziowie: SSO Wlodzimierz Jasinski
SSO Malgorzata Konczal
Protokolant: st. sekr. sad. Izabela Baginska

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 4 wrze$nia 2013 r.

sprawy z wniosku (...) Spélki Akcyjnej z siedzibg w G.

z udziatem J. K., K. K. i Skarbu Panstwa - Starosty Powiatowego w T.
o zasiedzenie sluzebnosci przesytu

na skutek apelacji uczestnikow J. K. i K. K.

od postanowienia Sadu Rejonowego w Toruniu

z dnia 26 kwietnia 2013 r.

sygn. akt XI Ns 2274/11

postanawia:

1. oddalié¢ apelacje;

2. ustalié, iz kazdy z uczestnikéw postepowania ponosi koszty zwiqzane ze swym udzialem w
postepowaniu odwolawceczym.

Sygn. akt VIII Ca 321/13

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 26 kwietnia 2013 r. Sad Rejonowy w Toruniu:

I. stwierdzil, ze Skarb Panstwa nabyl przez zasiedzenie stuzebno$ci gruntowe odpowiadajace stuzebnosci przesytu,
na nieruchomosci stanowiacej wlasnoéc J. K. i K. K., polozonej w miejscowosci G. gmina O., oznaczonej w ewidencji
gruntéw pod numerami dzialek (...), dla ktérej Sad Rejonowy w Toruniu VI Wydzial Ksigg Wieczystych prowadzi KW
nr (...)/, polegajace na eksploatacji istniejacych instalacji i urzadzen przesytowych w postaci linii napowietrznych 110



kV K.-D., 15 kV K. — T. oraz 15 kV biegnacej w kierunku stacji transformatorowej G. II, w zakresie zgodnym z ich
przeznaczeniem, w celu wykonywania konserwacji, modernizacji, biezacych napraw, remontéw, badan technicznych,
usuwania awarii i swobodnego przemieszczania sie wzdluz paséw eksploatacyjnych (zgodnie z mapa karta 254 akt)
to jest:

a) na dziakce (...): o dlugo$ci 295 m i szerokos$ci 12,3 m — dla linii napowietrznej 110 kV w tym 1 stup stalowy, o dtugosci
446 m i szerokoéci 3,1 m dla linii napowietrznej 15 kV majacej przebieg granica dzialki, w tym 4 stlupy pojedyncze
drewniane i 1 shup z podporg zlozona z dwoch zerdzi drewnianych,

b) na dzialce (...): o dlugosci 21 m i szeroko$ci 12,3 m — dla linii napowietrznej 110 kV, o dlugo$ci 357 m i szerokoSci
6,2 m — dla linii napowietrznej 15 kV w tym 2 slupy pojedyncze drewniane i 1 stup z podpora zlozona z dwoch zerdzi
drewnianych, o dlugosci 329 m i szeroko$ci 6,2 m — dla linii napowietrznej 15 kV, w tym 3 stupy pojedyncze drewniane
i1 stup rozkraczny zlozony z dwdch zerdzi drewnianych,

¢) na dzialce (...): o dlugosci 94 m i szerokosci 6,2 m — dla linii napowietrznej 15 kV, w tym jeden stup pojedynczy
drewniany,

przy czym zasiedzenie w stosunku do linii napowietrznej 110 kV K.-D. oraz linii napowietrznej 15 kV K. — T. nastapilo z
dniem 1 stycznia 1985 roku, a w stosunku do linii napowietrznej 15 kV biegnacej w kierunku stacji transformatorowe;j
G. II nastapito z dniem 2 lipca 1990 r.

IL. stwierdzil, ze (...) S.A (dzialajacy uprzednio pod firmg (...) S.A.) zdniem 12 grudnia 2006 r. nabyl przez zasiedzenie
stuzebno$¢ gruntowa odpowiadajaca sluzebno$ci przesylu, na nieruchomoéci stanowiacej wlasnosé¢ J. K. i K. K.,
polozonej w miejscowosci G. gmina O., oznaczonej w ewidencji gruntéw pod numerami dzialek (...), dla ktdérej Sad
Rejonowy w Toruniu VI Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi KW nr (...)/, polegajaca na eksploatacji istniejacych
instalacji i urzadzen przesylowych w postaci linii napowietrznej 15 kV biegnacej w kierunku stacji transformatorowej
G. I, w zakresie zgodnym z jej przeznaczeniem, w celu wykonywania konserwacji, modernizacji, biezacych napraw,
remontow, badan technicznych, usuwania awarii i swobodnego przemieszczania sie wzdluz pasa eksploatacyjnego
( zgodnie z mapa karta 254 akt) to jest: na dzialce nr (...): o dlugoéci 467 m i szerokoéci 7,9 m — w tym 3 slupy
pojedyncze z zerdzi betonowych i 3 shupy rozkraczne zlozone z dwoch zerdzi betonowych, o dlugosci 36 m i szeroko$ci
6,2 m, i o dlugosci 31 m i szerokoSci 3,1 m — dla linii napowietrznej 15 kV majacej przebieg granica dzialki;

III. ustalil, iz kazdy uczestnik postepowania ze stron ponosi koszty postepowania zwigzane ze swoim udzialem w
sprawie.

Podstawaq tego orzeczenia byly nastepujace ustalenia faktyczne: K. K. i J. K. w ramach wspolnoéci ustawowej
majatkowej malzenskiej sa wladcicielami nieruchomos$ci gruntowej stanowiacej dzialki ewidencyjne o nr (...) w
miejscowosci G., KW nr (...). Linia napowietrzna wysokiego napiecia 110 kV W. — T. zostala wybudowana w 1958 .
Jej fragment wraz z jedynym slupem stalowym zostal posadowiony na dzialce nr (...) oraz na dzialce (...). Budynek
rozdzielni (...) W. Wschéd, stanowiacy czeéci linii 110 kV W. - T. zostal wybudowany i przejety do uzytkowania w 1958
r. Linia napowietrzna Sredniego napiecia SN-15 kV (...) K. — T. zostala wybudowana w 1959 r. Jej fragment zostal
posadowiony wraz z stupami energetycznymi na dzialce o nr (...). W dniu 2 lipca 1970 r. stacja transformatorowa G.
IT obstugujaca linie o natezeniu 15 kVi 0,4 kV zostala oddana do eksploatacji. Od tej stacji poprowadzone zostaly linie
elektroenergetyczne 15 kV, ktore zostaly posadowione m.in. na dzialce o nr (...) oraz na granicy dzialki (...). W dniu
12 grudnia 1976 r. podlaczone pod napiecie zostaly urzadzenia zasilane przez stacje transformatorowa 15/04 kV G.
I. Od tej stacji poprowadzone zostaly linie elektroenergetyczne 15 kV, ktére zostaly posadowione m.in. na dzialce o
nr (...). Od momentu posadowienia przedmiotowych linii do chwili obecnej byly one przez caly czas uzytkowane (z
chwilowymi przerwami na przeprowadzenie prac konserwacyjnych).

Kolejno Sad Rejonowy szczegbdlowo ustalil przebieg wskazanych linii przez dziatki uczestnikéw. Sad ustalil tez, ze
wnioskodawca (...) S.A. jest nastepca prawnym Zakladéw (...) i (...)w T..



Co do meritum Sad Rejonowy przede wszystkim uznal za dopuszczalne stwierdzenia zasiedzenia stuzebnosci przesylu
i sluzebno$ci gruntowej odpowiadajacej stuzebnoéci przesylu przed data wprowadzenia przedmiotowej instytucji
do kodeksu cywilnego (3 sierpnia 2008 r.). Zdaniem tego Sadu w sprawie zostaly spelnione warunki zasiedzenia,
mianowicie korzystanie z trwalych i widocznych urzadzen przez wymagany czas. Wnioskodawca byl uprawniony do
doliczenia czasu posiadania przez poprzednikéw prawnych. Nastepnie Sad Rejonowy szczegbdlowo przytoczyl przepisy
okreslajace bieg terminéw zasiedzenia w odniesieniu do poszczegdlnych linii. We wszystkich przypadkach Sad przyjat
zla wiare posiadacza stluzebnoSci.

Za nietrafny Sad uznal zarzut uczestnikdéw dotyczacy braku biegu terminu zasiedzenia do 1989 r. z uwagi na
niemozno$¢ skutecznego dochodzenia wydania w tym czasie prawa przez wlascicieli z uwagi na uwarunkowania
polityczne.

W apelacji od wskazanego orzeczenia J. K. i K. K. zarzucili:

1. naruszenie art. 285 § 1i 2 k.c. przez bledna wykladnie i przyjecie, ze dopuszczalne jest zasiedzenie stuzebnosci
gruntowej o tre$ci odpowiadajacej stuzebnosci przesytu (m.in. przy braku wskazania nieruchomosci wladnacej),

2. naruszenie art. 5 k.c. w zw. z art. 287 k.c. i art. 288 k.c. poprzez niezastosowanie,

3. bledne ustalenie stanu faktycznego, ktore mialo wplyw na tres¢ postanowienia, polegajace na przyjeciu, ze termin
zasiedzenia nie ulegt zawieszeniu do 1989 r.

Skarzacy wnie$li o zmiane zaskarzonego postanowienia i oddalenie wniosku w caloSci oraz zasadzenie od
wnioskodawcy kosztow postepowania apelacyjnego.

W odpowiedzi na apelacje wnioskodawca wniost o jej oddalenie oraz o zasadzenie solidarnie od wnioskodawcow
na jego rzecz kosztow postepowania drugoinstancyjnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie.

Ustalenia faktyczne Sadu I instancji dotyczace dat budowy poszczegolnych urzadzen przesylowych, rozpoczecia
ich uzytkownika oraz ich przebiegu przez nieruchomos$¢ uczestnikow, sa prawidlowe, majg odzwierciedlenie w
zgromadzonych dowodach i nie sa kwestionowane w apelacji, dlatego tez Sad Okregowy przyjmuje je za wlasne i czyni
punktem odniesienia dla niniejszego rozstrzygniecia.

Sad Okregowy nie uwzglednil najdalej idgcego zarzutu apelacji, sprowadzajacego sie do generalnej niedopuszczalnosci
zasiedzenia stuzebnos$ci gruntowej o tresci odpowiadajacej stuzebnos$ci przesylu. Nalezy w tym miejscu przywolaé
stanowisko Sadu Najwyzszego zaprezentowane w uchwale z dnia 7 pazdziernika 2008 r. (III CZP 89/08, Lex nr
458125), konsekwentnie aprobowane w praktyce orzeczniczej, takze tutejszego Sadu Okregowego, zgodnie z ktérym
funkcjonalna wykladnia art. 285 § 2 k.c. przemawia za dopuszczeniem ustanowienia stuzebno$ci majacej na celu
zwiekszenie uzytecznoS$ci przedsiebiorstwa, a nie nieruchomos$ci wladnacej lub jej oznaczonej czeSci. Jak wskazal
Sad Najwyzszy, shuzebnosé o treéci odpowiadajacej shuzebnosci przesylu odpowiada co do istoty wymogom z art.
285 k.c., gdyz polega na prawie do korzystania z nieruchomo$ci obciazonej w zakresie zwigzanym z dzialaniem
przedsiebiorstwa przesylowego. Zastosowaniu art. 285 k.c. do stanow faktycznych sprzed 3 sierpnia 2008 r. tj. sprzed
wejécia w zycie art. 305" i nast. k.c. nie sprzeciwia sie to, ze tradycyjna stuzebnoéé gruntowa powinna by¢ powigzana
z konkretna nieruchomos$cia wladnaca i mie¢ na celu zwiekszenie jej uzytecznos$ci, podczas gdy shuzebno$é przesyhu (i
odpowiadajaca jej treSciowo stuzebnosé gruntowa) wchodzi w sklad przedsiebiorstwa (art. 551 k.c.), a wiec jej nabycie
w drodze zasiedzenia (tak jak ustanowienie) nastepuje przez przedsiebiorce, a nie przez wlasciciela nieruchomosci
wladnacej. W konsekwencji nalezy uznaé, ze tak jak przy instytucji przesyhu, tak i w przypadku stuzebno$ci gruntowej
- przy przyjeciu funkcjonalnej wykladni art. 285 § 2 k.c. - kategoria nieruchomosci wladnacej w ogdle nie wystepuje,



wiec oznaczenie takiej nieruchomosci jest dla ustanowienia lub nabycia przez zasiedzenie stluzebno$ci przesylu
niepotrzebne.

Tym samym Sad Okregowy nie podziela stanowiska pogladu zawartego wuchwale Sadu Najwyzszego z dnia 17 stycznia
2003 ., III CZP 79/02 (OSNCz 2003 r. nr 11 poz. 142) oraz w przywolanym w apelacji postanowieniu z dnia 8 wrze$nia
2006 r. (IT CSK 112/06, Lex nr 193240), wskazujacego na koniecznoé¢ okreslania, przy tej kategorii sluzebnosci,
nieruchomosci wladnace;j.

Zarzut naruszenia art. 285 § 11 2 k.p.c. nalezy zatem uzna¢ za nieskuteczny.

Bezpodstawny jest rowniez zarzut naruszenia art. 5 k.c. wzw. z art. 287 k.c. i art. 288 k.c. Skarzacy opieraja ten zarzut
na braku skonsultowania przebiegu shuzebnosci i znaczacego utrudniania korzystania z nieruchomosci obcigzonej
wskutek usytuowania linii wysokiego napiecia K.-D. (dziatka nr (...)) oraz linii K. — T. B. (dzialka nr (...)). Nalezy
zatem podkresli¢, ze kryteria ustalenia przebiegu stluzebnosci wskazane z art. 287 k.c. i art. 288 k.c. moga by¢
zastosowanie wylacznie przy ustanawianiu tego prawa, natomiast nie moga shuzy¢ korygowaniu przebiegu stuzebnoéci
w toku postepowania o stwierdzenie zasiedzenia, skoro stuzebnoé¢ ta juz powstala ex lege z chwila uplywu terminu
zasiedzenia, i co trzeba podkresli¢ w konkretnym ksztalcie. Jest przeciez jasne, ze postanowienie o stwierdzeniu
zasiedzenia shuzebno$ci ma charakter deklaratoryjny i a jego funkcja jest usankcjonowanie stuzebnoéci zgodnie z
jej istniejacym przebiegiem i zakresem. Ewentualne korekty w tym zakresie moga nastapi¢ w trybie art. 291 k.c.,
W razie zaistnienia po stronie uczestnikow waznej potrzeby gospodarczej (por. uchwale Sadu Najwyzszego z dnia
2 czerwca 2010 1., III CZP 36/10, OSNC z 2010 nr 12 poz.163). Jest tez jasne, ze skala ingerencji shuzebnosci w
nieruchomo$¢ obciazong i wynikajaca stad uciazliwoéc dla jej wlaScicieli powinna by¢ kluczowym wyznacznikiem
wysoko$ci wynagrodzenia.

Nie sposdb takze podzieli¢ twierdzenia skarzacych o tym, ze przed 1989 r. wlasciciele nieruchomosci nie mogli
dochodzi¢ jej ochrony przed sadem, z uwagi na uwarunkowania polityczne, w zwigzku z czym bieg zasiedzenia
ulegl ich zdaniem wstrzymaniu (art. 175 k.c. w zw. z art. z art 121 pkt 4 k.c. ). Istotnie, w §wietle ugruntowanego
pogladu Sadu Najwyzszego, wywolany uwarunkowaniami politycznymi stan niemoznoSci efektywnego dochodzenia
na drodze prawnej ochrony nieruchomosci jest poréwnywalny ze stanem sily wyzszej. Dalece niewystarczajace
jest jednak powolanie sie na sam kontekst historyczny, bez skonkretyzowania okolicznoéci potwierdzajacych, ze
wlasciciele rzeczywiScie mieli racjonalne podstawy do obaw przez formulowaniem zgdanh zwrotu lub zaniechania
naruszen nieruchomosci. W toku postepowania uczestnicy udowodnili jedynie to, ze doszlo do pobicia ich dziadka
przez funkcjonariuszy (...). Sad Okregowy ma oczywiScie na wzgledzie, ze z uwagi chocby na uplyw czas
material dowodowy nie mogl by¢ obszerniejszy, jednak caloksztalt okoliczno$ci sprawy nie uprawdopodabnia
jakiejkolwiek zalezno$ci miedzy 6wczesnymi uwarunkowaniami politycznymi a brakiem mozliwosci skutecznej
realizacji uprawnien procesowych przez uczestnikow (lub ich poprzednika) w procesie negatoryjnym dotyczacym
przedmiotowej nieruchomosci.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy oddalil apelacje (art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.) oraz ustalil, ze
kazdy z uczestnikéw poniesienie koszty postepowania za II instancje stosownie do swego udzialu w sprawie (art. 520
§ 1k.p.c.).



