Sygn. akt VIII Ca 289/13

POSTANOWIENIE

Dnia 21 sierpnia 2013 r.

Sad Okregowy w Toruniu VIII Wydzial Cywilny Odwotawczy

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Rafat Krawczyk (spr.)
Sedziowie: SSO Malgorzata Konczal
SSO Wlodzimierz Jasinski
Protokolant: sekr. sadowy Natalia Wilk

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 21 sierpnia 2013 r.
sprawy z wniosku (...) Spétki Akcyjnej w G.

zudzialem R. P., E. S. i Skarbu Panstwa - Starosty T.
o zasiedzenie shuzebnosci przesytu

na skutek apelacji uczestnikow R. P.i E. S.

od postanowienia Sagdu Rejonowego w Toruniu

z dnia 3 kwietnia 2013 r.

sygn. akt XI Ns 1857/12

postanawia:

1. oddalié¢ apelacje,

2. ustalié, iz kazdy z uczestnikéw ponosi koszty zwiqzane ze swym udzialem w postepowaniu
odwolawczym.

Sygnatura akt: VIIT Ca 289/13

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 3 kwietnia 2013 r. Sad Rejonowy w Toruniu, stwierdzil, ze (...) S.A. w G. nabyla przez
zasiedzenie stuzebno$¢ gruntowsg o tresci odpowiadajacej stuzebnoéci przesytu: z dniem 31 grudnia 2006 roku co do
linii 110 kV (...) (dawniej(...) i z dniem 30 czerwca 2008 roku co do linii 110 kV(...), na nieruchomo$ci stanowiacej
wlasno$¢ E. S. i R. P., polozonej w miejscowos$ci P., gmina ., oznaczonej w ewidencji gruntéw numerem (...)
dla ktorej Sad Rejonowy w Toruniu prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...), polegajaca na znoszeniu istnienia na
nieruchomo$ci obciazonej i w przestrzeni nad i pod powierzchnia tej nieruchomosci urzadzen przesytowych i instalacji



elektroenergetycznych w postaci opisanych wyzej linii oraz na prawie korzystania z nieruchomosci obcigzonej w
zakresie niezbednym do eksploatacji, konserwacji, remontu i modernizacji tych urzadzen i instalacji wraz z prawem
wejScia i wjazdu na teren nieruchomosci odpowiednim sprzetem.

Zasadnicze motywy tego orzeczenia byly nastepujace: wlascicielami nieruchomos$ci gruntowej stanowiacej dziatke
ewidencyjna (...) o powierzchni 8,4500 ha polozonej w miejscowosci P. KW nr (...) sa w ramach wspdélnoéci lgcznej
spolki cywilnej (...). Linia napowietrzna wysokiego napiecia 110 kV(...) (obecnie (...)) zostala wybudowana w 1976 r.
Fragment linii napowietrznej wysokiego napiecia 110 kV (...) (obecnie (...)) zostal umieszczony nad nieruchomoscig
stanowigcej dziatke nr (...). Linia napowietrzna (...) zostala wybudowana najp6zniej w kwietniu 1978 r. a podlaczona
pod napiecie w czerwcu 1978 r. Jej fragment zostal umieszczony nad dzialka nr (...). Linie te byly uzytkowane od
momentu posadowienia do chwili obecnej. Nadto Sad ustalil, ze wnioskodaweca jest nastepcg prawnym Zakladéw (...).
Decyzja z 8 marca 1996 r. nr (...) Urzedu Wojewddzkiego w T. stwierdzono nabycie z dniem 5 grudnia 1990 r. przez
poprzednika wnioskodawcy prawa uzytkowania wieczystego nieruchomosci polozonej w T. przy ul. (...) nr (...) wraz z
nabyciem wlasno$ci wzniesionych na niej budynkéw stanowigcych wlasno$é Skarbu Panstwa.

Oceniajac powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy uznal, ze zostaly spelnione ustawowe przeslanki zasiedzenia.
Spelniony zostal warunek wykonania trwatych i widocznych urzadzen. Nie budzila sporéw data posadowienia
przedmiotowych urzadzen a co za tym idzie, data rozpoczecia korzystania z nich w zakresie odpowiadajacym
shuzebnosci przesytu. Sad I instancji uznal nadto, ze posiadanie polegajace na korzystaniu z trwatych i widocznych
urzadzen posadowionych na nieruchomosci przez przedsiebiorstwo energetyczne moze by¢ uznane za posiadanie w
dobrej wierze z chwila jego objecia, na podstawie ustawy z dnia 28 czerwca 1950 r. o powszechnej elektryfikacji wsi
i osiedli; jednak poprzednicy prawni wnioskodawcy nie byli w dobrej wierze. Przyjecie dobrej wiary jest mozliwe
tylko wowcezas gdy powyzsze nastepowalo na podstawie wskazanej ustawy, a jej przepisy przewidywaly Ze wstep na
nieruchomos$é a tym samym objecie w posiadanie stluzebnosci odbywato sie na podstawie decyzji odpowiedniego
organu, w szczegblno$ci wydawanego na podstawie art. 35 ust. 1 ustawy z 12 marca 1958 r. o zasadach i trybie
wywlaszczania nieruchomog$ci. W materiale dowodowym sprawy brak jest jednak decyzji wywlaszczeniowe;j.

Zdaniem Sadu I instancji uzasadnione bylo doliczenie przez wnioskodawce okresu posiadania biegnacego na rzecz
Skarbu Panstwa w czasie gdy posiadanie bylo wykonywane przez przedsiebiorstwo panstwowe, gdyz na mocy decyzji
wojewody z dnia 8 marca 1996 r. wydanej na postawie art. 2 ust. 1-3 ustawy o gospodarce gruntami i wywlaszczeniu
nieruchomoéci, na mocy ktérej doszlo do przeniesienia na poprzednika wnioskodawcy uzytkowania wieczystego a w
rezultacie takze posiadania stuzebnosci.

Poczatkowe terminy zasiedzenia Sad okreslil na 31 grudnia 1976 r. oraz 30 czerwca 1978 r., a koncowe, z uwagi na
uplyw ich pod rzadami znowelizowanego przepisu art. 172 k.c., odpowiednio na 31 grudnia 2006 r. co do linii (...)oraz
30 czerwca 2008 r. w stosunku do linii (...).

Uczestnicy E. S. i R. P. zlozyli apelacje od powyzszego postanowienie, zarzucajac:

1. naruszenie art. 285 § 1 i 2 k.c. przez bledng wykladnie i przyjecie, ze dopuszczalne jest zasiedzenie stuzebno$ci
gruntowej o treSci odpowiadajacej stuzebnosci przesytu (m.in. przy braku wskazania stuzebnosci wtadnacej)

2. naruszenie art. 5 k.c. w zw. z art. 287 k.c. i art. 288 k.c. poprzez niezastosowanie

Whieéli o zmiane zaskarzonego orzeczenia przez oddalenie wniosku w calosci oraz o zasadzenie na ich rzecz od
wnioskodawcy kosztow postepowania apelacyjnego wraz z kosztami zastepstwa procesowego.

W odpowiedzi na apelacje wnioskodawca wniést o jej oddalenie oraz o zasgdzenie solidarnie od uczestnikéw na
jego rzecz kosztow postepowania z uwzglednieniem kosztéw zastepstwa procesowego oraz oplaty skarbowej od
pelnomocnictwa.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.



Apelacje nalezalo oddalié.

Ustalenia faktyczne Sadu I instancji sa prawidlowe, znajduja odzwierciedlenie w zebranym materiale dowodowym,
nie sa tez kwestionowane w apelacji, zatem Sad Okregowy przyjmuje je za swoje i czyni podstawa wlasnego
rozstrzygniecia.

Zasadniczy zarzut apelacji sprowadza sie do braku prawnej mozliwosci zasiedzenia stuzebnos$ci przesylu przed
uplywem termin6w zasiedzenia liczac od wprowadzenia tej instytucji do kodeksu cywilnego. Nalezy zatem przywolaé
stanowisko Sadu Najwyzszego zaprezentowane w uchwale z dnia 7 pazdziernika 2008 r. (III CZP 89/08, Lex nr
458125), konsekwentnie aprobowane w praktyce orzeczniczej, takze tutejszego Sadu Okregowego, zgodnie z ktorym
funkcjonalna wykladnia art. 285 § 2 k.c. przemawia za dopuszczeniem ustanowenia sluzebnoéci majacej na celu
zwiekszenie uzytecznosci przedsiebiorstwa, a nie nieruchomos$ci wtadnacej lub jej oznaczonej czeéci. Jak wskazal
Sad Najwyzszy, stuzebno$¢ o treSci odpowiadajgcej stuzebnosci przesylu odpowiada co do istoty wymogom z art.
285 k.c., gdyz polega na prawie do korzystania z nieruchomosci obciazonej w zakresie zwigzanym z dzialaniem
przedsiebiorstwa przesylowego. Zastosowaniu art. 285 k.c. do stanoéw faktycznych sprzed 3 sierpnia 2008 r. tj. sprzed
wejécia w zycie art. 305" i nast. k.c. nie sprzeciwia sie to, Ze tradycyjna sluzebnoé¢ gruntowa powinna by¢ powigzana
z konkretna nieruchomoécig wltadnaca i miec na celu zwiekszenie jej uzytecznoéci, podczas gdy stuzebnoéc przesytu (i
odpowiadajaca jej treSciowo stuzebno$¢ gruntowa) wechodzi w sklad przedsiebiorstwa (art. 551 k.c.), a wiec jej nabycie
w drodze zasiedzenia (tak jak ustanowienie) nastepuje przez przedsiebiorce, a nie przez wilasciciela nieruchomosci
wladnacej. Przy instytucji przesylu, a wiec i shuzebnos$ci gruntowej przy przyjeciu funkcjonalnej wyktadni art. 285
§ 2 k.c. kategoria nieruchomoéci wladnacej w ogole nie wystepuje, wiec oznaczenie takiej nieruchomosci jest dla
ustanowienia lub nabycia przez zasiedzenie stuzebnosci przesytu niepotrzebne.

Tym samym Sad Okregowy nie podziela pogladu zawartego w uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 17 stycznia 2003
r., IIl CZP 79/02 (OSNC z 2003 r. nr 11 poz. 142) oraz w przytoczonym w apelacji postanowieniu z dnia 8
wrze$nia 2006 r. (II CSK 112/06, Lex nr 193240), w my$l ktérego okolicznosé, ze stuzebnos$¢ gruntowa zwiekszy
uzyteczno$¢ przedsiebiorstwa prowadzonego przez wlasciciela nieruchomos$ci nie moze automatycznie wykluczaé
istnienia nieruchomosci wladnace;j.

Zarzut naruszenia art. 285 § 11 2 k.p.c. nalezy zatem uzna¢ za nieskuteczny.

Bezpodstawny jest rowniez zarzut naruszenia art. 5 k.c. w zw. z art. 287 k.c. i art. 288 k.c. Argumentacja
uczestnikéw w tej czeSci sprowadza sie do braku skonsultowania przebiegu stuzebnosci i znaczacego utrudniania
korzystania z nieruchomos$ci obcigzonej wskutek przebiegu linii(...). Jednak skarzacym umyka, ze determinanty
przebiegu sluzebnosci wynikajace z art. 287 k.c. i art. 288 k.c. maja zastosowanie wylacznie przy ustanawianiu
tego ograniczonego prawa rzeczowego, i nie moga stuzy¢ korygowaniu przebiegu stuzebnos$ci w toku postepowania
o stwierdzenie zasiedzenia, skoro shluzebno$¢ ta juz powstala i to w konkretnym ksztalcie. Jest przeciez jasne, ze
postanowienie o stwierdzeniu zasiedzenia sluzebnosSci ma charakter deklaratoryjny i moze jedynie usankcjonowac
rzeczywisty przebieg i zakres stuzebnosci. Ewentualnie zmiany w tym zakresie moga nastapic¢ w trybie art. 291 k.c. lub
294 k.c. (por. uchwate Sagdu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 2010 r., III CZP 36/10, OSNC z 2010 nr 12 poz.163).

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy oddalil apelacje (art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.) oraz ustalil, ze
kazdy z uczestnikow poniesienie koszty postepowania za II instancje stosownie do swego udzialu w sprawie (art. 520

§1k.p.c.).



