Sygn. akt VIII Ca 162/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 maja 2013 r.

Sad Okregowy w Toruniu VIII Wydzial Cywilny Odwolawczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Malgorzata Konczal (spr.)
Sedziowie: SSO Rafat Krawczyk
SSO Jadwiga Siedlaczek
Protokolant: sekr. sadowy Natalia Wilk

po rozpoznaniu w dniu 8 maja 2013 r. w Toruniu

na rozprawie

sprawy z powbdztwa maloletniego E. K. dzialajgcego przez matke W. K.
przeciwko M. B.

o alimenty

na skutek apelacji pozwanej

od wyroku Sadu Rejonowego w Brodnicy VIII Zamiejscowego Wydziatu Rodzinnego i Nieletnich w Golubiu-Dobrzyniu
z dnia 24 stycznia 2013 1.

sygn. akt VIII RC 15/13

oddala apelacje.

Sygn. akt VIII Ca 162/13

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Brodnicy VIII Zamiejscowy Wydzial Rodzinny i Nieletnich w Golubiu-Dobrzyniu zasadzit od
pozwanej M. B. na rzecz maloletniego powoda L. K. alimenty w kwocie po 150 zl miesiecznie, platne poczynajac od
dnia 1 stycznia 2013 roku, do dnia 15 - tego kazdego miesigca z gory, z odsetkami ustawowymi w przypadku opdznienia
w platno$ci kazdej z rat, do ragk matki matoletniego powoda W. K., w pozostalej czeSci powddztwo oddalil, nie obciazyt
pozwanej M. B. kosztami sagdowym i wyrokowi w punkcie pierwszym nadatl rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Sad Rejonowy ustalil, ze maloletni £. K. urodzony (...) roku, jest synem W. K. oraz J. B., syna pozwanej M.
B. . Wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego w Golubiu-Dobrzyniu z dnia 19 czerwca 2002 r. ojciec dziecka zostal



zobowiazany do loZenia na maloletniego powoda kwoty po 300 zl miesiecznie. Kwota ta zostala podwyzszona kolejnym
wyrokiem z dnia 17 wrze$nia 2003 roku w sprawie III RC 148/03 do 330z} miesiecznie, jednak na skutek apelacji
pozwanego Sad Okregowy w Toruniu wyrokiem z dnia 19 listopada 2003 r. oddalil pow6dztwo. Egzekucja alimentow
jest bezskuteczna, §wiadczenie bylo wyplacane z Funduszu Alimentacyjnego ZUS, jednak po podjeciu przez matke
maloletniego powoda pracy utracita ona uprawnienia do tych §wiadczen. L. jest uczniem pierwszej klasy Technikum
w G. w zawodzie technik Zywienia i ustug gastronomicznych. Praktyki zawodowe odbywa w szkole. Wyposazenie L.
do szkoly kosztowalo okolo 600zl, zakup mundurka okolo 100 zl do tego pozostale oplaty oraz bilet miesieczny 101
z}. L. jest zdrowy, a jego rozwdj odpowiada jego wiekowi.

Matka chlopca W. K. - lat 38, z zawodu instruktor higieny i technik rachunkowo$ci, pracuje w zakladach (...) w
L., zarabiajac okolo 1 700,- zlotych brutto. Nie posiada innych dochodéw ani wiekszego majatku. Nie zakladala ro-
dziny, nie ma innych dzieci na utrzymaniu. Aktualnie zamieszkuje ze swoja matka. Jest to mieszkanie w bloku,
czteropokojowe, wiekszg cze$¢ kosztow utrzymania ponosi jej matka, sama doklada sie w miare mozliwosci, bez
ustalenia konkretnej kwoty. Splaca kredyt na wyposazenie syna do szkoty w ratach po 230z} miesiecznie. Koszt biletu
miesiecznego do miejsca jej pracy to 200 zl miesiecznie.

Pozwana M. B. - lat 68, z zawodu technik rolnik, pobiera emeryture w wysoko$ci 1040zl miesiecznie. Ponadto
jednoosobowo prowadzi sklep zoologiczny, dochod z ktérego okresla na nie wiecej niz 1000 zl miesiecznie. Ma takze
dwa mieszkania w G. przy ul. (...). Jak twierdzi, sa one stare i wszystkie dochody ida do na remonty. Mieszkania
te przeznaczyla dla wnukow, ale obecnie wynajmuje je, aby nie staly puste. Jest wdowa, ma troje dorostych dzieci.
Za mieszkanie oplaca czynsz w wysokoSci 398zl miesiecznie, oplata za energie elektryczna wynosi okolo 100 zt w
przeliczeniu na miesiac, a za gaz -55z1 miesiecznie.

Zdaniem Sadu Rejonowego, w rozwazanym przypadku mozna obiektywnie moéwié o istnieniu niedostatku po stronie
maloletniego powoda. Juz same tylko koszty utrzymania szesnastolatka rosnga wraz z wiekiem, a szczegblny wplyw
na ich wysoko$¢ maja wydatki zwigzane z nauka w technikum. W tej sytuacji stawianie przed matka wymogu, aby
z uzyskiwanych zarobkéw sama utrzymywala syna, wydaje sie by¢ sprzecznym z zasadami wspoélzycia spolecznego.
Nie ma znaczenia dla tej sprawy kwestia wielkoSci pomocy maloletniemu powodowi ze strony rodzicéw jego matki,
albowiem obowigzek alimentacyjny nie ma charakteru zobowigzania solidarnego. W $wietle przytoczonych wyzej
rozwazan zasadno$¢ obciazenia pozwanej obowigzkiem alimentacyjnym wobec wnuka nie budzila watpliwosci Sadu
Rejonowego. Oceniajac zasadno$é obciazenia pozwanej obowigzkiem alimentacyjnym wobec wnuka wskazal Sad
Rejonowy, ze pozwana posiada kilka zrédel dochodu - emeryture, dzialalno$é gospodarcza oraz wynajem lokali
mieszkalnych. Nawet jedli ocena ta zostanie dokonana przez pryzmat skromnej sytuacji ekonomicznej rejonu
zamieszkania pozwanej, to jednak nie mozna zaklada¢, ze wszystkie - poza emerytura - podejmowane przez p. B.
dzialania faktycznie nie przynosza dochodéw. Byloby to sprzeczne z logika i do§wiadczeniem zyciowym.

Podsumowujac powyzsze rozwazania Sad Rejonowy przyjal, iz zadana przez strone powodowa kwota 330,- zlotych
miesiecznie przewyzsza zarobkowe i majatkowe mozliwo$ci strony pozwanej. W ocenie Sadu Rejonowego, mozliwe
jest obciazenie babci maloletniego L. jedynie kwota 150,- zlotych miesiecznie i kwota ta spelnia wymogi art. 135 § 1 krio.

Apelacje od tego wyroku zlozyla pozwana zaskarzajac powyzszy wyrok Sadu Rejonowego w catoci, wyrokowi temu
zarzucila :

1. naruszenie przepisOw prawa procesowego, a mianowicie art. 233 k.p.c. i art. 316 k.p.c. poprzez pominiecie i
nie ustosunkowanie sie do zeznan pozwanej i Swiadka R. S. o stalym udzielaniu przez pozwang pomocy finansowej
zyjacym w niedostatku trzem maloletnim dzieciom R. S. w kwocie ok. 600-700zl miesiecznie oraz faktu, ze pozwana
konczaca w kwietniu 2013r. 69 lat , dzialalno$¢ gospodarcza prowadzi i wykonuje osobiscie w celu pomocy dzieciom
R. S,



2. naruszenie przepisu prawa materialnego, a mianowicie art. 129 § 2 k.r.o. poprzez uznanie, ze kwestia wielkosci
pomocy maloletniemu powodowi ze strony jego babki matecznej nie ma dla sprawy znaczenia, albowiem obowiazek
alimentacyjny nie ma charakteru zobowiazania solidarnego;

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$¢ polegajacy na
blednym przyjeciu, ze zasadno$¢ obciazenia pozwanej obowiazkiem alimentacyjnym wobec wnuka E. K. nie budzi
zadnej watpliwosci, w sytuacji gdy wysoko$¢ jej obecnych, rzeczywistych dochodéw i dochodéw prognozowanych na
przyszlos$é temu przeczy.

W oparciu o powyzsze, wniosla:
1) o zmiane zaskarzonego orzeczenia przez oddalenie powodztwa o zasadzenie alimentéw,

2) na podstawie art. 338 § 1 k.p.c. o orzeczenie zwrotu wyegzekwowanego Swiadczenia w kwocie 366,35 zt wraz
z ustawowymi odsetkami od dnia 04 marca 2013 r. do dnia zaplaty oraz w kwocie 340,66 zl wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 31 marca 2013 r. do dnia zaplaty

ewentualnie

3) o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie.

Zarzuty apelacyjne naruszenia przepisow prawa materialnego i procesowego sprowadzaly sie w istocie rzeczy do
zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych, a w konsekwencji nieprawidlowego przyjecia przez Sad Rejonowy, ze
pozwana jest zobowigzana do lozenia na rzecz maloletniego powoda alimentéw w kwocie 150z} miesiecznie.

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazac, ze Sad Okregowy w pelni podziela ustalenia faktyczne poczynione przez
Sad I instancji i przyjmuje je za wlasne. Wbrew twierdzeniom skarzacej, zeznania $§wiadka R. S. nie wnosily do
sprawy tak istotnych treéci, aby mogly wplynaé¢ na inng ocene mozliwos$ci platniczych pozwanej. Okolicznosé, ze
pozwana pomaga corce i jej maloletnim dzieciom, nie moze zwalnia¢ jej z obowiazku $wiadczenia pomocy na
rzecz powoda. Powod jest rowniez wnukiem pozwanej i on rowniez znajduje sie w niedostatku, czego pozwana nie
kwestionowala. W uzasadnieniu wyroku Sad Rejonowy ustalil, wbrew zarzutom pozwanej, zar6wno wiek pozwanej
jak i wykonywanie przez nia osobiécie dzialalnoSci gospodarczej. Okoliczno$¢, ze pozwana mimo wieku prowadzi
dzialalno$¢ gospodarcza, podjeta w celu $§wiadczenia pomocy corce i jej dzieciom, nie moze spowodowac, czego zdaje
sie oczekiwac skarzaca, ze dochody z tej dzialalno$ci nie beda uwzglednione przy ustalaniu jej mozliwosci platniczych.
O zakresie obowiazku alimentacyjnego stanowia mozliwoéci majatkowe i zarobkowe zobowigzanego do alimentow.
Jezeli pozwana mimo wieku jest w stanie zarobkowaé, to nie mozna tego faktu pomija¢ przy wyrokowaniu. Malo
tego, Sad Okregowy nie uwzglednil rowniez faktu wskazanego w apelacji, a mianowicie zlikwidowania dzialalnoSci
gospodarczej przez pozwana. Jak wynika bowiem z art. 136 k.r.o. jezeli w ciagu ostatnich trzech lat przed sadowym
dochodzeniem $§wiadczen alimentacyjnych osoba, ktéra byta juz do tych §wiadczen zobowigzana, bez zadnego powodu
zrzekla sie prawa majatkowego lub w inny sposéb dopuscila do jego utraty albo jezeli zrzekla sie zatrudnienia
lub zmienila je na mniej zyskowne, nie uwzglednia sie wyniklej stad zmiany przy ustalaniu zakresu $wiadczen
alimentacyjnych. Tymczasem, z tresci apelacji wynika wyraznie, ze pozwana zlikwidowala prowadzona dziatalno$¢
gospodarcza, aby w ten sposéb uwolni¢ sie od obowigzku placenia alimentéw na rzecz powoda. Jak zreszta
wynika z oSwiadczenia pozwanej zlozonego przed Sadem Okregowym, byla to tylko pozorna likwidacja prowadzonej
dzialalnoSci. Pozwana bowiem dziatalno$¢ zlikwidowala, ale w tym samym miejscu, te samg dzialalno$é prowadzi jej
corka R. S., ktéra weze$niej pomagala pozwanej. Teraz pozwana pomaga corce. Byl to wiec jedynie formalny zabieg na
uzytek procesu. Roéwniez utrata najemcéw wynajmowanych przez pozwana lokali akurat w trakcie procesu, tez musi
wywolywaé watpliwo$ci. Nawet jezeli umowy najmu nie sa kontynuowane i pozwana nie ze swojej winy nie osigga



dochodéw z najmu, to i tak nalezalo uznaé, ze jest ona w stanie placi¢ alimenty na rzecz powoda w kwocie 150z}
miesiecznie, bo ma mozliwo$¢ ponownego wynajecia lokali i uzyskiwania z nich dochodéw. Ponadto, corka pozwanej
pracuje i osigga dochdd, pozwana nie musi wiec tozy¢ na utrzymanie wnuczek.

Zlozone przez pozwang w apelacji dowody w postaci dokumentow stwierdzajacych jej stan zdrowia i ponoszenie
kosztow leczenia, nie moga zostaé¢ uwzglednione, bo sa sp6Znione. Pozwana mogla z nich bowiem skorzystaé przed
Sadem I instancji, czego nie uczynila. Pozwana sama przyznala, ze my$lala, ze te dowody, ktére przedstawila sg
wystarczajace do oddalenia powddztwa.

Odnoszac sie do zarzutu naruszenia przepis6w prawa materialnego, w mianowicie art. 129 § 2 k.r.o. nalezy wskaza¢,
ze zarzut ten jest bezzasadny. Zgodnie bowiem z art.128 k.r.o. obowiazek dostarczania Srodkéw utrzymania, a w miare
potrzeby takze $srodkow wychowania(obowiazek alimentacyjny) obciaza krewnych w linii prostej i rodzenistwo. W my$l1
art.129 §1k.r.o. obowigzek alimentacyjny obciaza zstepnych przed wstepnymi, a wstepnych przed rodzenstwem; jezeli
jest kilku zstepnych lub wstepnych- obcigza blizszych stopniem przed dalszymi. §2 art. 129 k.r.o. stanowi, ze krewnych
w tym samym stopniu obcigza obowigzek alimentacyjny w cze$ciach odpowiadajacych ich mozliwo$ciom zarobkowym
i majatkowym. Obowiazek alimentacyjny dziadkéw powstaje w dalszej kolejnoéci, gdy nie ma osoby zobowigzanej w
blizszej kolejnosci, albo osoba ta nie jest w stanie uczyni¢ zado$¢é swemu obowigzkowi, albo gdy uzyskanie od niej na
czas potrzebnych uprawnionemu Srodkéw utrzymania jest niemozliwe lub polaczone z nadmiernymi trudnoséciami
(z art. 132 k.r.0.).

Bezsporne bylo, ze powdd jest wnukiem pozwanej, a jego ojciec majac nalozony obowigzek alimentacyjny, nie
realizuje go, a prowadzona przeciwko niemu egzekucja jest bezskuteczna. Z powyzszego wynika wiec, ze na pozwanej
jako wstepnej ciazy obowigzek alimentacyjny wzgledem powoda, a ile znajduje sie on w niedostatku, a pozwana
z uwagi na mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe jest w stanie lozy¢ alimenty. Z treSci art. 135 §1 kro wynika, iz o
zakresie $wiadczenia alimentacyjnego decyduja w takim samym stopniu usprawiedliwione potrzeby uprawnionego
i zarobkowe oraz majatkowe mozliwosci zobowigzanego. Skarzaca w ogdle nie kwestionowala potrzeb maloletniego
powoda oraz tego, ze znajduje sie on w niedostatku. Jej zarzuty ograniczyly sie do kwestionowania ustalen
odnoszacych sie do jej mozliwoéci zarobkowych.

Kierowanie zarzutow przeciwko babce ze strony matki i przeciwko matce dziecka, ze pomaga swojej matce w
ponoszeniu kosztéw utrzymania mieszkania, jest bezzasadne. W tej sprawie przedmiotem rozpoznania nie byla
sytuacja majatkowa i §wiadczona na rzecz powoda pomoc babci ze strony matki. Jezeli natomiast powdd wraz ze swoja
matka mieszkaja w mieszkaniu nalezacym do babci, obcigza ich obowiazek uczestniczenia w kosztach utrzymania
tego mieszkania. Dokladanie, w miare mozliwosci, kwoty okolo 300zl miesiecznie, z cala pewnos$cia nie pokrywa
wszystkich kosztow zwigzanych z zamieszkiwaniem w lokalu przez powoda i jego matke. To oznacza za$, ze babcia,
co najmniej w taki sposob, pomaga w utrzymaniu powoda. Twierdzenia o wysokich Swiadczeniach otrzymywanych
przez babcie powoda ze strony matki nie zostaly poparte zadnymi dowodami, nalezato wiec uzna¢ je za golostowne.
Okoliczno$¢ ta nie ma jednak zadnego znaczenia dla niniejszej sprawy. Pozwana moglaby uwolni¢ sie od obowigzku
lozenia alimentdéw, gdyby jej syn, ojciec dziecka zaczal wywigzywacé sie z obowigzku alimentacyjnego. Natomiast proba
przerzucenia calego ciezaru utrzymania dziecka na matke dziecka i jej rodzine jest co najmniej sprzeczna z zasadami
wspolzycia spolecznego i dobrymi obyczajami.

Jezeli natomiast chodzi o dalsze zarzuty podnoszone w uzasadnieniu apelacji, to okazaly sie niezasadne, a wniosek o
zwrot wyegzekwowanego Swiadczenia, wobec oddalenia apelacji, bezprzedmiotowy.

Majac na uwadze poczynione ustalenia, wedlug Sadu Okregowego, niezasadnym by} zarzut pozwanej dokonania
przez Sad Rejonowy niewlasciwej oceny jej mozliwosci zarobkowych i majatkowych. Skarzaca nie zdolala wykazaé
w apelacji, ze nie posiada zdolnoSci zarobkowych pozwalajgcych na placenie alimentéw w kwocie 150zt zasadzonych
przez Sad Rejonowy.

Majac zatem na uwadze powyzsze, Sad Okregowy na mocy art. 385 k.p.c. apelacje oddalil jako bezzasadna.



