Sygn. akt VIII Ca 96/13

POSTANOWIENIE

Dnia 17 kwietnia 2013 r.

Sad Okregowy w Toruniu VIII Wydzial Cywilny Odwotawczy

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Jadwiga Siedlaczek (spr.)
Sedziowie: SSO Malgorzata Konczal
SSO Ilona Dabek
Protokolant: st. sekr. sagdowy Izabela Baginska

na posiedzeniu jawnym rozpoznat sprawe

z wniosku J. K.

z udzialem M. G.

o rozstrzygniecie w przedmiocie czynnosci przekraczajqcej zakres zwyklego zarzqdu
na skutek apelacji uczestniczki postepowania

od postanowienia Sadu Rejonowego w Toruniu

z dnia 20 grudnia 2012 r.

sygn. akt XI Ns 819/12

postanawia:

1/ oddalié¢ apelacje;

2/ zasqdzié¢ od uczestniczki M. G. na rzecz wnioskodawcy J. K. kwote 120 zl (sto dwadziescia zlotych)
tytulem zwrotu kosztéow postepowania w instancji odwolawczej.

Sygn. akt VIII Ca 96/13

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Toruniu wyrokiem z dnia 20 grudnia 2012 r. w sprawie z wniosku J. K. przy uczestnictwie M. G. o
rozstrzygniecie w przedmiocie czynno$ci przekraczajacej zakres zwyklego zarzadu:

- zezwolil J. K. by (pomimo braku zgody M. G.) podpisal i zlozyt do Banku (...) w W. wniosek o przyznanie premii
kompensacyjnej — w trybie ustawy z dnia 21 listopada 2008 r. o wspieraniu termomodernizacji i remontoéw — zwigzany
z remontem nieruchomosci potozonej w T. przy ul. (...) - KW nr (...),



- kosztami postepowania obciazyl uczestniczke,
- zasadzil od M. G. na rzecz J. K. kwote 357 zl tytulem zwrotu kosztéw postepowania.

Whnioskodawca wniést o zobowigzanie uczestniczki do zlozenia oéwiadczenia woli poprzez wyrazenie zgody i
podpisanie wniosku o uzyskanie funduszy na remonty z regulacji czynszoéw wyplacanych z Banku (...) (tzw. premie
kompensacyjne z (...)) dotyczacych nieruchomosci polozonej w T. przy ul. (...).

Sad I instancji ustalil, ze J. K. i M. G. sa wspolwlaScicielami nieruchomosci polozonej w T. przy ul. (...), dla ktorej Sad
Rejonowy w Toruniu prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...). Przedmiotowa nieruchomos$é zabudowana jest kamienica.

W dniu 14 grudnia 2011 r. stwierdzono nieodpowiedni stan balkon6w w kamienicy.

W czerwcu 2012 r. podczas ogledzin elewacji frontowej i balkonéw kamienicy stwierdzono na elewacji: znaczne
ubytki masy tynku, tuszczenie sie i zacieki, liczne odparzenia tynkéw, wyptukana farba fasadowa, miejscowe ubytki w
gzymsach i innych dekoracjach. Stwierdzono réwniez bardzo zly stan techniczny plyt balkonéw i korozje balustrad.

W dniu 13 wrzes$nia 2012 r. Powiatowy Inspektor Nadzoru Budowlanego nakazal zarzadcy nieruchomosci potozonej w
T. przy ul. (...) wykonanie w terminie do dnia 15 listopada 2012 r. rob6t budowlanych zabezpieczajacych, polegajacych
na naprawie stalowej konstrukcji wsporczej dwoch balkonéw, balustrad, plyt balkonowych oraz tynkéw kamienicy
polozonej przy ul. (...) w T., znajdujacych sie w nieodpowiednim stanie technicznym.

Remont balkonéw zostal juz wykonany.

J. K. chce przeprowadzi¢ jeszcze prace remontowe elewacji budynku, polegajace na reparacji lub wymianie okien,
skuciu starych tynkow i polozeniu nowych, wymianie gzymséw, wymianie rynien, czeSciowej wymianie pokrycia
dachowego, malowaniu polozonego tynku. Prace te moga kosztowac ok. 85 000 zi. W tym celu chce on uzyskac
w Banku (...) premie kompensacyjna, ktorej wysokoéé zalezna jest od iloSci najemcow z tzw. kwaterunku, ktorzy
wczesniej najmowali lokale w nieruchomoé$ci. Posiada on dokumenty, ktére uzasadniaja przyznanie premii w
wysokosci 75 000 zh. Zostaly one odnalezione w Archiwum Panstwowym i Archiwum Urzedu Miejskiego. Dotycza 3
mieszkan. J. K. deklaruje, ze sam wylozy pieniadze na remont. Jezeli premia kompensacyjna nie pokryje w catosci
jego wydatkow, mozliwe, ze zazada polowy roznicy od M. G..

Whiosek o przyznanie premii kompensacyjnej musi by¢ ztozony przez wszystkich wspotwlascicieli. Do wniosku zalacza
sie dokumenty uprawniajace do otrzymania takiej premii, tj. umowy najmu lokali z czynszem regulowanym za okres od
listopada 1994 r. do kwietnia 2005 r. oraz kosztorys planowanego remontu. Im wiecej lokali z czynszem regulowanym
we wskazanym okresie, tym wyzsza premia moze by¢ przyznana.

Whiosek sklada sie do Banku (...) w W.. Bank wstepnie rozpoznaje wniosek i przyznaje promese lub informacje
o wysokoSci premii, jaka sie nalezy. Z samym zlozeniem wniosku nie wiaza sie zadne koszty. Na kazdym etapie
tej procedury mozna odstgpi¢ od ubiegania sie o premie. Po wydaniu przez bank promesy przyznania kompensaty
wspotwlasciciele musza podpisac z bankiem dalsze dokumenty umowy, w ktdrych okreéla sie, w jaki sposéb nastapi
zaplata za inwestycje — czy ze $rodkow wlasnych, czy z kredytow.

Cala dalsza inwestycja jest pod kontrola banku. Za inwestycje trzeba zaplacic z wlasnych srodkéw lub zaciagnac kredyt.
Jesli praca zostanie wykonana i odebrana, bank wyplaca nalezne $rodki, ktére sg obiecane w promesie.

Niewykonanie remontu, pomimo uprzedniego zlozenia wniosku o przyznanie premii kompensacyjnej oraz wydania
decyzji o jej przyznaniu, jest rbwnoznaczne z niespelnieniem warunkéw wyplaty premii, co skutkuje anulowaniem
przez (...) decyzji o przyznaniu premii kompensacyjne;j.

O premie kompensacyjna mozna sie ubiega¢ tylko raz.



Nie wiadomo, jak dlugo jeszcze premia kompensacyjna bedzie funkcjonowala. W przyszlo$ci moze zostaé obnizona.

W dniu 9 stycznia 2012 r. J. K. wezwal M. G. do wyrazenia zgody i podpisania wniosku o uzyskanie funduszy/dotacji
na remonty z regulacji czynszu wyplacanych z Banku (...) (tzw. premie kompensacyjne z (...)).

M. G.nie wyraza zgody na remont elewacji budynku i odmawia wyrazenia zgody na podpisanie wniosku o uzyskanie
premii kompensacyjnej w (...).

M. G. godzi sie na utrate dochodu w wysokos$ci 24 000 zl miesiecznie, poniewaz nie chce zawrze¢ umowy na czas
okreslony.

Sad I instancji stwierdzil, ze stan faktyczny niniejszej sprawy byl w zasadzie bezsporny. Wnioskodawca i uczestniczka
pozostawali w sporze jedynie co do oceny stanu elewacji kamienicy polozonej w T. przy ul. (...), koniecznos$ci jej
remontu oraz oceny zasadnoSci ztozenia wniosku o przyznanie na ten remont premii kompensacyjnej do Banku (...).

Sad Rejonowy zauwazyl, ze nieruchomo$¢ polozona w T. przy ul. (...) pozostaje we wspolwlasnosci J. K. i M. G.
w czeSciach ulamkowych (po V2). Niewatpliwie za$ zlozenie wniosku o przyznanie premii kompensacyjnej jest
czynnoS$cia zwyklego zarzadu rzecza wspolng. Jak wynika z zeznan $wiadka K. J. (1) oraz informacji z Banku
(...) samo zlozenie wniosku o przyznanie premii kompensacyjnej nie oznacza jeszcze obowiazku wspotwlascicieli,
ktorzy taki wniosek skladaja, przeprowadzenia takiego remontu. Niewykonanie remontu, pomimo zlozenia wniosku,
skutkuje anulowaniem przez (...) decyzji o przyznaniu premii, zatem nie wiaza sie z nim zadne negatywne dla
wnioskodawcow konsekwencje. Informacja uzyskana z (...) o wysoko$ci premii ma charakter informacyjny — pozwala
wspolwlascicielom na ocene, jaka cze$é planowanego remontu bedzie musiala zosta¢ pokryta z ich wlasnych srodkow.

W tym miejscu Sad Rejonowy podkreslil, ze zgodnie z art. 201 ke do czynnos$ci zwyklego zarzadu rzecza wspdlng
potrzebna jest zgoda wiekszoéci wspolwlaseicieli. W braku takiej zgody kazdy ze wspotwlaseicieli moze zadac
upowaznienia sagdowego do dokonania czynnoSci.

W doktrynie podnosi sie, ze niemoznos$¢ ich dokonywania czynno$ci zwyklego zarzadu moze prowadzié¢ do naruszenia
prawidlowej gospodarki i pogorszenia stanu rzeczy (np. w braku zgody wiekszoSci na sprzedaz plodéw rolnych czy tez
na wykonywanie biezacych remontéw). Aby zapobiec tym ujemnym skutkom, kazdy ze wspotwlasceicieli, bez wzgledu
na wielko$¢ udzialu, moze zadaé ingerencji sadu, polegajacej na upowaznieniu go do dokonania okre$lonej czynnoéci.
Przed rozstrzygnieciem sprawy sad powinien, stosujac w drodze analogii art. 199 ke, rozwazy¢, czy dokonanie
okreslonej czynno$ci jest celowe ze wzgledu na interes gospodarczy i czy nie prowadzi ono do pokrzywdzenia
ktdregos ze wspotwlascicieli. Upowaznienie moze dotyczy¢ jedynie konkretnej czynno$ci prawnej, nie za$ wszystkich
czynnoéci zwykltego zarzadu lub okre§lonego ich rodzaju. Orzeczenie sadu zastepuje zgode wiekszo$ci wspotwlascicieli
i upowaznia wspoétwlasciciela (wspotwlascicieli), ktory wystapil z wnioskiem o wyrazenie zgody, do dokonania
okreslonej czynnosci (Teresa A. Filipiak, Komentarz do art. 201 Kodeksu cywilnego, LEX 2012).

Poniewaz art. 201 kc nie okreéla, jakimi kryteriami ma kierowa¢ sie sad, rozpatrujac wniosek o wyrazenie zgody
na dokonanie czynnosci zwyklego zarzadu, Sad Rejonowy podzielil poglad, iz nalezy w drodze analogii kierowac sie
kryteriami okreSlonymi w przepisie art. 199 ke.

Zgodnie z art. 199 ke, rozpatrujac wniosek o wyrazenie zgody na dokonanie czynnoSci przekraczajacej zakres zwyktego
zarzadu, sad orzeka, majac na wzgledzie cel zamierzonej czynnosci oraz interesy wszystkich wspotwlascicieli.

W ocenie Sadu Rejonowego zlozenie wniosku o przyznanie premii kompensacyjnej do Banku (...) jest czynnoScia
celowa i ekonomicznie uzasadniona. Nie ulega bowiem watpliwoéci, ze elewacja kamienicy polozonej w T. przy ul.
(...) jest w zlym stanie i wymaga remontu (o czym $wiadcza znaczne ubytki masy tynku, tuszczenie sie i zacieki, liczne
odparzenia tynkéw, wyptukana farba fasadowa, miejscowe ubytki w gzymsach i innych dekoracjach). Skoro istnieje
mozliwo$¢ znacznego obnizenia kosztow remontu w wyniku pokrycia czesci jego kosztow z premii kompensacyjnej



uzyskanej w Banku (...), zloZzenie wniosku o uzyskanie takiej premii lezy w interesie obojga wspolwlascicieli, a nie
tylko jednego z nich.

Sad I instancji uznal natomiast, ze argument uczestniczki, iz ztozenie wniosku o premie kompensacyjna przy okazji
remontu elewacji pozbawi wspolwlascicieli szansy uzyskania premii na znacznie wiekszg kwote przy okazji remontu
calej kamienicy jest o tyle chybiony, ze po pierwsze odnalezione zostaly jedynie trzy umowy najmu lokali z czynszem
regulowanym za okres od listopada 1994 r. do kwietnia 2005 r. (istnieje wiec wysokie prawdopodobienstwo, ze nie
zostaly zachowane inne takie umowy); po drugie nie wiadomo, jak dtugo beda obowiazywaly przepisy przyznajace
mozliwo$¢ wystepowania o premie kompensacyjng i czy wysoko$¢ przyznawanych premii nie zostanie zmniejszona
(przepisy regulujace zasady przyznawania premii moga zosta¢ uchylone lub zmienione); po trzecie wreszcie trudno
przypuszczac, by uczestniczka planowata lub wyrazila zgode na remont calej kamienicy, skoro nie zgadza sie na remont
samej tylko elewacji.

Chybiony zdaniem Sadu Rejonowego jest rowniez argument uczestniczki, iz nie posiada srodkéw wilasnych, ktore
nalezaloby z géry wylozy¢ na remont, poniewaz wnioskodawca zadeklarowal, ze sam wylozy $rodki na remont. Brak
srodkéw na niezbedne remonty po stronie uczestniczki spowodowany jest zdaniem Sadu naruszaniem przez nig
zasad prawidlowej gospodarki poprzez uporczywe odmawianie zawierania uméw najmu na czas okreslony. Jak sama
uczestniczka przyznala, z wynajmu lokalu na parterze méglby by¢ osiagany doch6d w wysokoSci 24 000 zl miesiecznie.
Wystarczylyby zatem 4 miesigce trwania takiej umowy, by uzyskaé érodki niezbedne na remont elewacji.

Sam zamiar zbycia udzialu we wspoétwlasnoéci nie moze by¢ zdaniem Sadu Rejonowego w zadnym razie argumentem
na rzecz powstrzymywania sie od czynnoéci zmierzajacych do zachowania rzeczy wspdlnej w stanie niepogorszonym
(dokonywania niezbednych remontéw). Ponadto ewentualne zobowiazania na poczet kosztéw remontu sg zaciagane
przez wspolwlasciciela i nie obcigzajg przyslugujacego mu udziatu we wspotwlasnoéci.

W ocenie Sadu Rejonowego nie ma koniecznoSci odnoszenia sie do zarzutéw uczestniczki dotyczacych kosztorysu
ofertowego na remont elewacji kamienicy przedlozonego przez wnioskodawce, poniewaz niniejsza sprawa nie dotyczy
udzielenia zezwolenia wnioskodawcy, by przeprowadzil przedmiotowy remont, a jedynie udzielenia zezwolenia
wnioskodawcy, by podpisal i ztozyt do (...) wniosek o przyznanie premii kompensacyjne;j.

Majac na uwadze powyzsze Sad Rejonowy orzekl jak w punkcie I sentencji na podstawie art. 201 ke w zw. z art. 199 ke.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosla uczestniczka, zaskarzajac go w caloéci i zarzucajac sprzeczno$é istotnych
ustalen Sadu Rejonowego z treScia zebranego w sprawie materialu dowodowego poprzez:

+ nie uwzglednienie, ze uczestniczka nie posiada §rodkow wlasnych, ktére nalezaloby z gory wylozy¢ na remont,

+ nieuzasadnione twierdzenie, ze tre$¢ i prawdziwo$¢ dokumentéw nie byla kwestionowana, bowiem w piSmie
z dnia 23 listopada 2012 r. uczestniczka wywiodla swoje zastrzezenia w odniesieniu do przedlozonego przez
wnioskodawce kosztorysu,

« nieuwzglednienie twierdzen uczestniczki co do wiekszej iloSci mieszkan, mogacych stanowié¢ podstawe naliczenia
wyzszej premii kompensacyjnej i nie wyjasnienie tej kwestii, a jedynie oparcie sie w tym zakresie na zeznaniach
zarzadcy K. J., ktéra nie umiala dotrze¢ do wtasciwych dokumentow,

» oparcie sie wylacznie na twierdzeniach wnioskodawcy, jakoby uczestniczka nie chciala wynaja¢ lokalu
uzytkowego, a takze sprzedac udzialu w nieruchomosci i nieuwzglednienie pisma Biura (...) w (...) zdnia 28 maja
2012 r., w ktérym to Biurze znajduje sie umowa o posrednictwo w tym zakresie,

+ nieuzasadnione zaakceptowanie stanowiska wnioskodawcy w przedmiocie dazenia do wynajmu lokalu
uzytkowego na czas okreSlony, bez uwzglednienia argumentacji stanowiska uczestniczki co do wynajmu na
czas nieokreslony, w powiazaniu z aktualng sytuacja rynkowa w odniesieniu do najmu lokali uzytkowych oraz



nieuwzglednienie faktu, ze uczestniczce wnioskodawca nie przedkladal Zadnej umowy na czas okreslony do oceny
i podpisu,

 poprzez przyjecie, ze zlozenie wniosku o przyznanie premii kompensacyjnej do Banku (...) jest czynno$cia celowa
i ekonomicznie uzasadniona przy pominieciu zeznaniach zarzadcy K. Z., potwierdzajacych zasadno$¢ podjecia
kompleksowych prac remontowych i przy wykorzystaniu premii kompensacyjnej w pelnym zakresie,

 przyjecie wyceny przedstawionej w kosztorysie ofertowym oraz orientacyjnej wysoko$ci premii kompensacyjnej
jako kwot pewnych, ostatecznych i rownocze$nie w sposéb nie do przyjecia, ze rozstrzygniecie w przedmiocie
zlozenia wniosku o przyznanie premii kompensacyjnej nie doprowadzi do jej wyplacenia i w konsekwencji
rozpoczecia remontu,

* przyjecie, ze o premie kompensacyjna mozna ubiega¢ sie tylko raz, podczas gdy sam Sad Rejonowy przyznal
nastepnie, ze w kazdej chwili mozna ubiega¢ sie o premie ponownie (jesli sie z niej nie skorzysta). Nadto skarzaca
zarzucila naruszenie przepisOw prawa materialnego poprzez:

« bledna interpretacje przepisu art. 201 ke w zw. z art. 199 kc polegajaca na wykazaniu, ze w przedmiotowej
sprawie rozstrzygniecie Sadu jest celowe i uzasadnione ze wzgledow gospodarczych i rbwnoczesne pominiecie
mozliwos$ci finansowych uczestniczki postepowania oraz mozliwo$ci rozwazenia zasadnosci potaczenia staran o
premie kompensacyjna ze staraniami o kredyt termomodernizacyjny i remontowy,

+ bledng wykladnie art. 10 12 ustawy o wspieraniu modernizacji i remontéw z dnia 21.11.2008 r. (Dz. U Nr 223, poz.
1459 z p6Zn. zm.) przyjmujac, ze Bank (...) wstepnie rozpoznaje i przyznaje promese lub przekazuje informacje
o wysoko$ci premii jaka sie nalezy, a nie, ze (...) wydaje decyzje pozytywna lub negatywna o przyznaniu lub nie
premii.

Majac powyzsze na uwadze skarzaca wniosla o zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez oddalenie wniosku
oraz zasadzenie od wnioskodawcy na rzecz uczestniczki kosztéw postepowania z uwzglednieniem kosztow
postepowania odwolawczego wedlug norm przepisanych. Ewentualnie uczestniczka wniosta o uchylenie zaskarzonego
postanowienia i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania wraz z rozstrzygnieciem o
kosztach postepowania odwolawczego.

W odpowiedzi na apelacje wnioskodawca wniost o jej oddalenie jako bezzasadnej oraz o zasadzenie od uczestniczki
na jego rzecz kosztéw postepowania odwotawczego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie podlegala uwzglednieniu.

Sad Okregowy w caloSci podzielil ustalenia Sadu I instancji i okreSlone na ich podstawie prawne konsekwencje,
przyjmujac je jako wlasne.

Przede wszystkim w ocenie Sadu II instancji nie zaslugiwaly na uwzglednienie zarzuty naruszenia przepisow
prawa procesowego. W tym zakresie wskazac nalezy, ze nie mozna co prawda wykluczy¢ istnienia argumentéow
przemawiajacych za celowo$cia przeprowadzenia kompleksowych prac remontowych przy wykorzystaniu pelnej
premii kompensacyjnej, jednakze miarodajng jest tu wylacznie celowoé¢ w rozumieniu art. 199 ke, ktéra wynika z
uwzglednienia celu zamierzonej czynnoSci oraz intereséw wszystkich wspotwlascicieli. W tym tez sensie za Sadem
Rejonowym przyjac nalezalo, ze skoro istnieje mozliwo$¢ znacznego obnizenia kosztéw remontu w wyniku pokrycia
czesci jego kosztow z premii kompensacyjnej uzyskanej w Banku (...), to zlozenie wniosku o uzyskanie takiej premii
lezy w interesie obojga wspodlwlascicieli przedmiotowej nieruchomosci.

Bez znaczenia pozostaje przy tym zarzut uczestniczki niewyja$nienia kwestii co do rzeczywistej iloSci lokali
mieszkalnych, ktéra mogla stanowi¢ podstawe do naliczenia wyzszej premii kompensacyjnej. W szczego6lnosci



niewystarczajace w tym wzgledzie pozostaja same twierdzenia uczestniczki, ktéra winna wskazywane przez siebie
fakty udowodni¢. Na marginesie nalezy za$ wskazaé, ze jeSli uczestniczka uwaza, ze zarzadca nieruchomos$ci
nie dolozyl w tej kwestii wymaganej starannosci, moze pociagnaé go do odpowiedzialnoéci. Nadto uczestniczka
jest wspolwlaseicielka nieruchomoéci ma obowigzek wspoldzialania w zarzadzie i nic nie stoi na przeszkodzie,
ze jezeli dysponuje informacjami czy dokumentami ktére moga stanowié¢ podstawe do naliczenia wyzszej premii
kompensacyjnej to winna to ujawnic .

Whbrew takze stanowisku uczestniczki pominiecia jej interesu jako wspoétwlasciciela nieruchomosci nie dowodzi
nieuwzglednienie braku jej zgody dla wynajmu nieruchomosci wspoélnej na czas okre§lony. Przeciwnie to wlaénie
zachowanie uczestniczki w obecnej sytuacji panujacej na rynku nieruchomosci wydaje sie calkowicie nieracjonalne.
Nie mozna zatem w tym kontek$cie moéwi¢ o nieuzasadnionym akceptowaniu stanowiska wnioskodawcy w
przedmiocie dazenia do wynajmu lokalu na czas okres$lony.

Rowniez zastrzezenia uczestniczki odnoszace sie do przedlozonego przez wnioskodawce kosztorysu ofertowego na
remont elewacji kamienicy stanowily zdaniem Sadu Okregowego wylacznie polemike z wnioskami Sadu I instancji w
tym zakresie, ktore w catoSci Sad Okregowy podzielil. Pozbawione mianowicie racji bytu jest tu wskazanie, ze kosztorys
jest znacznie zanizony oraz nieaktualny, jako ze niniejsza sprawa nie dotyczy udzielenia zezwolenia wnioskodawcy na
przeprowadzenie remontu, a jedynie udzielenia zezwolenia by podpisal i ztozyt do (...) wniosek o przyznanie premii
kompensacyjne;j.

Jednoczes$nie brak jakichkolwiek podstaw do twierdzenia, ze Sad Rejonowy stworzyl zagrozenie dla sytuacji
majatkowej uczestniczki. Orzeczenie sadu nie jest zgoda na przeprowadzenie remontu , nie wskazuje jego zakresu i
na etapie tego postepowania sad nie bada z czyich §rodkéw remont ten ma by¢ pokryty .Obecnie nie wiadomo czy w
ogoble bedzie przeprowadzony , czy i w jakiej wysoko$ci bedzie przyznana premia kompensacyjna

Rowniez zdaniem Sadu Okregowego w $wietle uzasadnienia zaskarzonego postanowienia nie budzi watpliwosci, ze
Sad I instancji bral pod rozwage, ze o premie kompensacyjng mozna sie ubiega¢ ponownie, pod warunkiem ze
weczes$niej sie z niej nie skorzysta.

W ocenie Sadu Okregowego nie znalazly potwierdzenia takze zarzuty naruszenia prawa materialnego. W szczegdlnosci
wskazaé nalezy, ze w kontek$cie oceny zasadnosSci wniosku o udzielenie zgody na dokonanie okreslonej czynnoSci
w trybie art. 199 ke, badaniu podlega celowos¢ konkretnej czynnosci przy uwzglednieniu intereséw wszystkich
wspoétwlascicieli rzeczy, a nie jaka czynnos$é bylaby bardziej uzasadniona ekonomicznie i gospodarczo.

Z powyzszych wzgledéw, majac na uwadze zZe nie potwierdzily sie zarzuty apelacji uczestniczki, Sad Okregowy oddalil
apelacje na podstawie art. 385 kpc. O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 520 §2 kpc
oraz §8 pkt 51 §13 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348).



