Sygn. akt VI Gz 90/16
POSTANOWIENIE
Dnia 2 czerwca 2016 1.
Sad Okregowy w Toruniu Wydzial VI Gospodarczy
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Zbigniew Krepski
po rozpoznaniu w dniu 2 czerwca 2016 r. w Toruniu
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa K. B.
przeciwko M. R.
o zaplate
w przedmiocie wniosku pozwanego o zwolnienie od kosztéw sadowych

na skutek zazalenia pozwanego na postanowienie Sadu Rejonowego w Toruniu z dnia 19 lutego 2016 r., sygn. akt V
GNc 108/16

postanawia : oddali¢ zazalenie

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 19 lutego 2016 r. Sad Rejonowy w Toruniu oddalil wniosek pozwanego o
zwolnienie od kosztoéw sadowych w postaci oplaty od zarzutéw od nakazu zaplaty w kwocie 2.259 zl, gdyz jego majatek
i dochody pozwalaja na uiszczenie tej oplaty (k.105-106).

W zazaleniu na powyzsze postanowienie pozwany nie godzac sie ze stanowiskiem Sadu Rejowego wniost o jego zmiane
poprzez zwolnienie od kosztow sadowych. W uzasadnieniu zazalenia pozwany podtrzymal swoje twierdzenia, ze z
uwagi na bardzo trudng sytuacje na rynku skupu mleka zwigzang z tzw. kwotami mlecznymi ustalanymi przez Unie
Europejska, popadl w zadluzenie skutkujace brakiem Srodkoéw finansowych, przewlaszczeniem na zabezpieczenie
calego majatku ruchomego, nieruchomoéci i inwentarza zywego i nie jest w stanie ponie$¢ kosztow sadowych w
sprawie (k.117-118).

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje :
Zazalenie pozwanego — jako bezzasadne — podlega oddaleniu z mocy art. 385 k.p.c. w zwiazku z art. 397 § 2 k.p.c.

Sad Okregowy podziela w caloSci ustalenia faktyczne i ocene prawng zdarzen przedstawiong przez Sad Rejonowy w
uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia .W szczegolno$ci wbrew zarzutom zazalenia Sad Rejonowy dokonat trafne;j
oceny przedmiotowego wniosku w §wietle art. 102 ustawy o kosztach sadowych w sprawach cywilnych, ktory to przepis
uzaleznia ewentualne uwzglednienie wniosku o zwolnienie od kosztow sadowych zlozonego przez osobe fizyczna od
wykazania, Ze nie jest ona w stanie ponie$¢ tych kosztow bez uszczerbku utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny.

W realiach niniejszej sprawy brak jest podstaw do przyjecia, ze pozwany wykazal, ze rzeczywiScie nie jest w stanie
ponies¢ kosztéw sadowych bez uszczerbku utrzymania siebie i swojej rodziny, co w Swietle art. 102 ustawy o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych wyklucza to mozliwo§¢ uwzglednienia jego zazalenia. Nalezy podkresli¢, iz Sad



Rejonowy dokonat trafnej oceny sytuacji majatkowej pozwanego, ktérg Sad odwolawezy w caloéci podziela i odwoluje
sie do tych argumentow bez potrzeby ich ponownego przywolywania, skutkujacej odmowa przyznania pozwanemu
zwolnienia od kosztow sadowych. Nalezy zgodzi¢ sie z sadem meriti, iz w Swietle przedlozonego o$wiadczenia jest
on w stanie uiéci¢ zadang oplate sadowa od zarzutéw od nakazu zaplaty w kwocie 2.259 zl majac na uwadze jego
o$wiadczenie o stanie rodzinnym, majatku, dochodach i zrédlach utrzymania, z ktérego wynika, ze pozwany osiaga
miesieczny doch6d w wysokoéci 20.000 zh. Tresé tego o§wiadczenia pozwanego o wysoko$ci miesiecznego dochodu
przeczy jego twierdzeniom zawartym w niniejszym zazaleniu, w ktérym pozwany pomija ten jakze wazny aspekt

sprawy.

Podnoszone tak we wniosku jak tez ponowione w zazaleniu okoliczno$ci zwigzane z m.in. koniecznos$cia splaty
przez pozwanego zaciggnietych kredytéw bankowych i parabankowych, czy tez zajecie komornicze i przewlaszczenia
na zabezpieczenie nie $§wiadcza jeszcze o tym, ze powdd nie jest w stanie ponie$¢ koszty sadowe bez uszczerbku
utrzymania koniecznego dla siebie i rodziny w sytuacji, gdy jak sam wskazuje w swoim o$wiadczeniu uzyskuje tak
wysokie dochody miesieczne znacznie przekraczajace nalezng oplate sadowa od zarzutéw od nakazu zaplaty.

Nalezy w koncu podkreslié, ze instytucja zwolnienia od kosztéow sadowych nie moze shuzy¢ poprawie kondycji
finansowej pozwanego, w tym umozliwienia mu splaty zaleglych zobowiazan.

Reasumujgc, z tych wszystkich wzgledéw Sad Okregowy postanowil jak na wstepie.
Z.
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