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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 08 kwietnia 2019 r.

Sad Okregowy w Toruniu Wydzial VI Gospodarczy

w skladzie nastepujacym

Przewodniczacy SSO Zbigniew Krepski

po rozpoznaniu w dniu 08 kwietnia 2019 r. w Toruniu

na posiedzeniu niejawnym w postepowaniu uproszczonym
sprawy z powodztwa (...) w B.

przeciwko (...) sp.zo.0.wC.

o zaplate

na skutek apelacji powoda od wyroku Sadu Rejonowego w T. z dnia 29 listopada 2018 r., sygn. akt V GC 798/18
I oddala apelacje,

()

Sygn. akt VI Ga 62/19

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 29 listopada 2018 r., sygn. akt V GC 798/18, Sad Rejonowy w T. po rozpoznaniu na rozprawie sprawy
z powodztwa (...) w B. przeciwko (...) sp. zo.0. w C. o zaplate w pkt 1. oddalit powddztwo i w pkt 2. zasadzil od powoda
na rzecz pozwanego kwote 1.800 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego (k.130).

W uzasadnieniu powyzszego wyroku Sad ten wskazal, ze analiza przedlozonych przez strony dokumentéw w postaci
szczegblowo okreslonych zlecen spedycyjnych, listow przewozowych CMR i faktur VAT potwierdza zarzut pozwanej
spolki braku biernej legitymacji procesowej w niniejszej sprawie. Nie ona bowiem byla bowiem kontrahentem powoda,
co wprost wynika w szczego6lnosci z treéci zlecenia, na ktére powoluje sie sam powod.

Wedle Sadu Rejonowego powod domagal sie zaplaty na podstawie szczegbélowo opisanego zlecenia z dnia 19 stycznia
2017r. numer (...), na ktéorym jako zleceniodawca, a tym samym kontrahent powoda i adresat roszczenia widnieje
(...) spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia spotka komandytowa, nie za§ pozwana (...) sp. z 0.0., a powdd nie
dysponuje takim zleceniem od pozwanego. W konsekwencji fakt wystawienia w dniu 23 stycznia 2017 r. listu CMR
przez pozwanego nie przesadzal o zasadnoSci powodztwa.

Wreszcie, powdd nie przeprowadzit dowodu, ze pozwany zobowiazal sie do zaplaty wynagrodzenia za przewoz, ktorego
dotyczy zlecenie spedycji numer (...) z dnia 19 stycznia 2017 r.; takiego dowodu nie stanowi tez zalgczona do sprawy
przez powoda korespondencja e-mailowa stron, ktéra badz nie ma zwigzku ze sprawa badz jest zbyt ogélnikowa.

W rezultacie powddztwo podlegato oddaleniu (k.133-134).

Powyzszy wyrok zaskarzyt w calo$ci apelacja powdd zarzucajgc mu:



L. naruszenie przepisow prawa procesowego majace wplyw na wynik sprawy:

1. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny dowodoéw zgromadzonych w sprawie
polegajacej na pominieciu tresci i o§wiadczen wynikajacych z dowodu bedacego listem przewozowym dolaczonym do
akt sprawy, w konsekwencji czego Sad I instancji blednie ustalil, ze pozwana nie jest strona niniejszego postepowania;

2. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny dowodéw zgromadzonych w sprawie
polegajacej na pominieciu informacji wynikajacych z korespondencji e-mailowej zalaczonej do sprawy oraz informacji
zawartych w pi$émie pelnomocnika powoda opisujacych relacje pomiedzy stronami, jak rowniez nie uwzgledniajac
o$wiadczenia powddki o sprostowaniu danych pozwanej poprzez wskazanie nr KRS;

3. art. 233 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 248 § 1 k.p.c. i art. 231 k.p.c. poprzez bledne uznanie, ze w sprawie nie
doszto do niewlaéciwego uznania dtugu przez pozwana majace polegac na zaksiegowaniu powolanych w pozwie faktur
VAT w sytuacji, gdy pozwana nie przedlozyla zadnych wlasciwych dokumentéw tj. deklaracji VAT wraz z rejestrem
zakupow VAT dotyczacym wewnatrzwspolnotowego nabycia towardw, co na mocy art. 233 § 2 k.p.c. winno skutkowaé
dla pozwanego negatywnymi skutkami procesowymi tj. domniemaniem faktycznym, ze doszlo do zaksiegowania
powolanych faktur;

4. art. 233 1 k.p.c. w zwigzku z art. 187 § 1 k.p.c. poprzez wadliwe uznanie, ze jedyna podstawa faktyczna powodztwa
bylo dochodzenie przez powddke roszczen wynikajacych ze zlecenia spedycyjnego co skutkowalo pominieciem w
rozpoznaniu twierdzen wynikajacych z pozostalych dokumentoéw dolaczonych do pozwu w postaci listu przewozowego
oraz listu CMR.

I1. naruszenie przepisOw prawa materialnego:

1. art. 6 k.c. poprzez jego bledne zastosowanie i w konsekwencji bledne uznanie przez Sad I instancji, Ze pozwana
shusznie i wlasSciwie podniosta zarzut braku legitymacji biernej; wadliwe jest rowniez twierdzenie i wskazanie przez
Sad, ze pozwana nie byta kontrahentem powddki jak rowniez twierdzenie Sadu, ze list CMR podpisany przez pozwang
jako przyjmujaca towar i kontraktujaca sie z powodka nie przesadza o zasadnosci powddztwa;

2. art. 4 w zw. z art. 9 Konwencji o umowie miedzynarodowego przewozu drogowego (CMR) i Protokétu podpisania,
sporzadzone w G. dnia 19 maja 1956 r. (dalej Konwencja CMR) poprzez nieprawidlowe uznanie, ze fakt wystawienia
listu CMR nie przesadza o zasadno$ci powodztwa jak rowniez przyjecie wbrew literalnemu brzmieniu przepisu, ze w
przedmiotowej sprawie listy przewozowe nie mogly stanowi¢ dowodu zawarcia uméw oraz warunkdéw uméw przez
powoda mimo, ze wszelkie inne dowody wskazuja na to, ze stronami umowy przewozu w zakresie objetym pozwem
byl jedynie powdd i pozwany.

Ponadto pow6d wniost o przestuchanie §wiadka D. K., ktérego dotychczas nie udalo sie przestuchaé na etapie
rozpoznawania sprawy przez Sad I instancji, bowiem powo6dka nie dysponuje innym adresem §wiadka niz adres spoiki.

Wskazujac na powyzsze powdd wnidst o:
1. zmiane zaskarzonego wyroku w calo$ci poprzez uwzglednienie powodztwa w calo$ci, ewentualnie
2. o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

3. zasadzenie od pozwanej na jego rzecz kosztow postepowania przed Sadem I II instancji, w tym kosztow zastepstwa
procesowego i kwoty 17 zl tytulem oplaty skarbowej od pelmomocnictwa

W uzasadnieniu apelacji pozwana szerzej oméwila podniesione w jej petitum zarzuty (k.137-140).

Pozwany nie udzielil odpowiedzi na apelacje powoda.



Sad Okregowy ustalil i zwazyt co nastepuje:

Na wstepie nalezy podkreslié, iz sprawa niniejsza toczyla sie w postepowaniu uproszczonym, a zatem w my$l art. 505°

§ 1" k.p.c. apelacje mozna oprze¢ tylko na wymienionym w pkt.1 zarzucie naruszenia prawa materialnego przez bledna
jego wykladnie lub niewlaéciwe zastosowanie i wymienionym w pkt 2 zarzucie naruszenia przepis6w postepowania,
jezeli moglo ono mie¢ wplyw na wynik sprawy.

W ocenie Sadu apelacja powoda wprawdzie zarzuca zaskarzonemu wyrokowi naruszenie przepis6w postepowania,
jednakze nie mialo ono wplywu na rozstrzygniecie sprawy. Wbrew bowiem apelujagcemu Sad meriti nie naruszyl
przepisoOw postepowania poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow okreslonej w art. 233 k.p.c.

Sad Okregowy podziela ustalenia faktyczne poczynione przez Sad I instancji przyjmujac je za wlasne, a zarzuty
naruszenia prawa procesowego zawarte w petitum apelacji uznaje za nieuzasadnione. Sad Rejonowy wyjaénil bowiem
wszystkie istotne okoliczno$ci sprawy w stopniu umozliwiajacym jej stanowcze rozstrzygniecie przeprowadzajac w
tym celu postepowanie dowodowe z dokumentow i nie dopuszczajac sie przy ocenie tych dowodéw naruszenia zasady
swobodnej ich oceny wyrazonej w art. 233 § 1 k.p.c.

Whbrew zarzutom apelacji Sad Rejonowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku nie pominal zadnych dokumentéow
przedlozonych przez strony, w tym nie pominal ani listdbw przewozowych, w tym listow CMR, ani korespondencji
e-mailowej, w tym prosby pracownika (...) spdtka ograniczona odpowiedzialnoécig spdétka komandytowa o zmiane
danych firmy na fakturze na firme pozwanej spotki. Co wiecej, wbrew zarzutom apelacji, Sad ten prawidlowo ocenit
tre$¢ tych dokumentéw uznajac w konsekwencji, ze pozwana spolka nie jest biernie legitymowana w niniejszej
sprawie. Nie ma tez racji apelujacy twierdzac, ze doszlo do niewlasciwego uznania dlugu przez pozwana majacego
polega¢ na zaksiegowaniu powolanych w pozwie faktur VAT w sytuacji, gdy pozwana nie przedlozyla zadnych
wlaéciwych dokumentéw tj. deklaracji VAT wraz z rejestrem zakupow VAT dotyczacym wewnatrzwspolnotowego
nabycia towaréw. To powdd winien byl wykazaé, ze pozwana zaksiegowala sporne faktury VAT stosownie do regul
rozkladu ciezaru dowodu po mysli art. 6 k.c., a nie pozwana.

Odnoszac sie do wniosku dowodowego z zeznan $wiadka D. K., nalezy zauwazy¢, iz po oddaleniu przez Sad Rejonowy
na rozprawie w dniu 22 listopada 2018 r. powyzszego wniosku dowodowego pelnomocnik procesowy powoda bedacy
adwokatem nie stawiajac sie powyzsze posiedzenie, mimo prawidlowego powiadomienia, nie zglosil do protokolu
stosownego zastrzezenia w trybie art. 162 k.p.c. Zgodnie z tym przepisem strony moga w toku posiedzenia, a jezeli
nie byly obecne, na najblizszym posiedzeniu zwr6ci¢ uwage sadu na uchybienia przepisom postepowania, wnoszac
0 wpisanie zastrzezenia do protokolu, przy czym stronie, ktoéra zastrzezenia nie zglosila, nie przystluguje prawo
powolywania sie na takie uchybienia w dalszym toku postepowania, chyba ze chodzi o przepisy postepowania, ktérych
naruszenie sad powinien wziaé pod rozwage z urzedu, albo ze strona uprawdopodobni, iz nie zglosila zastrzezen bez
swojej winy (zob. wyrok SN z dnia 24 wrzeénia 2009 r., IV CSK 185/09, M. Prawn. 2009/20/1082). In concreto
apelujacy nawet nie twierdzi w apelacji, ze nie zglosil tych zastrzezen do protokohu. Zresztg zastrzezen tych nie mogt
zglosi¢, gdyz nie stawil sie na termin rozprawy w dniu 22 listopada 2018 r. pomimo prawidlowego powiadomienia, a
w apelacji nie uprawdopodobnil, iz nie zglosil tych zastrzezen bez swojej winy. Z kolei w ocenie Sadu Okregowego w
sprawie nie zachodzila potrzeba dopuszczenia takich dowodéw z urzedu na podstawie art. 232 zd. 2 k.p.c

Odnoszac sie z kolei do ponowionego w petitum apelacji powyzszego wniosku dowodowego z zeznan $swiadka D. K.

w ocenie Sadu Okregowego podlegal on oddaleniu, gdyz w postepowaniu uproszczonym stosownie do art. 505" § 1
k.p.c. sad drugiej instancji nie przeprowadza postepowania dowodowego z wyjatkiem dowodu z dokumentu.

W ocenie Sagdu Okregowego, w kontekscie prawidlowo poczynionych przez Sad meriti ustalen faktycznych, nie
zashuguja tez na uwzglednienie zarzuty apelacji naruszenia przepiséw prawa materialnego.

Gdy chodzi o zarzut naruszenia art. 6 k.c. nalezy zgodzi¢ sie ze stanowiskiem Sadu Rejonowego, ze skoro powod
domagal sie w niniejszej sprawie zaplaty w zwiazku z realizacja zlecenia z dnia 19 stycznia 2017 r. numer (...), na



ktérym jako zleceniodawca widnieje (...) spolka z ograniczong odpowiedzialnoécia spotka komandytowa w C., a nie
pozwana spoika (...) sp. z 0.0. w C., to bez znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy pozostaje fakt, ze pozwana spotka
podpisala list przewozowy CMR z dnia 23 stycznia 2017 r. Pow6d bowiem ani do pozwu, ani do apelacji nie zalaczyl
zlecenia od pozwanej spolki.

Trafnie tez Sad Rejonowy uznal, ze fakt wystawienia listu przewozowego CMR nie przesadza o zasadno$ci powodztwa
co skutkuje bezzasadno$cia zarzutu naruszenia art. 4 w zw. z art. 9 Konwencji CMR. Wprawdzie po mysli art. 4 zd. 1
Konwencji CMR list przewozowy jest dowodem zawarcia umowy przewozu; jednakze tylko w sytuacji, gdy nie istnieje
dowdd przeciwny (art. 9 ust. 1 konwencji CMR). W realiach niniejszej sprawy, jak trafnie ustalil to Sad Rejonowy,
takim przeciwdowodem jest zlecenie spedycyjne z dnia 19 stycznia 2017 r. o numerze (...), gdzie jako zleceniodaweca, a
tym samym jako kontrahent powoda i adresat jego roszczen widnieje nie pozwana spo6lka, ale (...) spétka z ograniczona
odpowiedzialnos$cig spotka komandytowa w C..

Reasumujgc, z tych wszystkich wzgledéw w ocenie Sadu Okregowego nie ma zadnych podstaw do kwestionowania
prawidlowego stanowiska Sadu pierwszej instancji, a apelacja powoda jest nieuzasadniona i jako taka podlega
oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono omylkowo, gdyz pozwany nie zlozyl odpowiedzi na apelacje.

Na zasadzone na skutek oczywistej omytki od powoda na rzecz pozwanej koszty postepowania apelacyjnego
skladalo sie wynagrodzenie pelnomocnika pozwanego bedacego radca prawnym w minimalnej wysoko$ci 900,00 zt
przewidzianej w taryfie radcowskiej (art. 98 k.p.c. i art. 99 k.p.c. w zwigzku z art. 108 § 1 k.p.c.).
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