VI GC 91/21

UZASADNIENIE

Do Sadu Okregowego w Toruniu wplynat pozew (...) spblki z ograniczong odpowiedzialno$cia spotki komandytowej w
T. przeciwko pozwanym: (...) spélcezo.0. wG., T. P.iR. Z., aby zaplacili solidarnie powodowi z weksla w postepowaniu
nakazowym kwote 96.173,80 zl wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie w transakcjach handlowych od dnia 5
marca 2021 roku do dnia zaplaty i kosztami postepowania. W uzasadnieniu pozwu pelnomocnik powoda wskazal,
iz prowadzi dzialalnosé¢ gospodarcza pod firma (...) spolka z o.0. spolka komandytowa zajmujaca sie dzialalnoécia
agentow i brokerow ubezpieczeniowych. Pozwany (...) spolka z o0.0. w G. takze prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza,
ktorej przedmiotem jest takze miedzy innymi dzialalno$é agentow i brokeréw ubezpieczeniowych. Strony zawarly w
dniu 1 wrzesnia 2018 roku umowe partnerska nr (...), ktora polegala na zleceniu przez powoda pozwanemu (...) spotka
z 0.0. wykonywanie w jego imieniu czynnoS$ci agencyjnych w zakresie dystrybucji ubezpieczen na rzecz zakladéw
ubezpieczen, z ktérymi powodd ma zawarte umowy agencyjne. Zgodnie z zawarta umowa pozwany codziennie miat
obowiazek wystawiania kart pracy — kart OR, w ktorych dokumentowat ile dany agent wystawil polis i w jakiej kwocie
oraz jaka kwote pobranych skladek agent powinien przekaza¢ do powoda. Zgodnie z §7 ust. 1 umowy, pozwany (...)
spotka z 0.0. byl zobowiazany do przekazywania na rachunek (...) sktadek za zawarte ubezpieczenia, we wskazanych w
umowie terminach. Pozwany jednak nie rozliczyt sie z tych sktadek. Pozwany do dnia wniesienia pozwu nie uregulowal
zobowigzania wynikajacego z dokumentéw OR. Zabezpieczeniem nalezytego wykonania umowy partnerskiej nr (...)
byl weksel in blanco wystawiony przez spolke (...) i poreczony przez pozwanych T. P. i R. Z.. W zwiazku z brakiem
zaplaty, powod dnia 18 listopada 2020 roku wypelnil weksle zgodnie z poczynionymi ustaleniami oraz wystosowal
do pozwanych wezwania do ich wykupu. Oba weksle zostaly wypelione na kwote 96.173,80 zl, na ktora skladaja
sie: naleznoé¢ gtbwna w kwocie 92 066,59 zl oraz skapitalizowane odsetki ustawowe za opdZznienie w transakcjach
handlowych obliczone na dzien przed dniem wypelnienia weksli, tj. 17 listopada 2020 roku w kwocie 4107,21 zk.

Jednocze$nie w pozwie powod podnidst zarzut potracenia na laczna kwote 21.242,51 zE Powdd w dniu 9 wrzeénia 2020
roku dokonal potracenia czeéci swojej wierzytelno$ci w kwocie 113.309,10 zt z wierzytelnoScia pozwanego na laczng
kwote 21 242,51 z}. Po kompensacie naleznoSci pozostaje do zaplaty wierzytelno$¢ powoda w wysokoéci 92.066,59 zl.

Nakazem zaplaty z dnia 9 marca 2021 roku w sprawie VI GNc¢ 95/21, w postepowaniu nakazowym, Sad Okregowy
w Toruniu nakazal pozwanym (...) spolce z 0.0. w G., T. P. i R. Z., aby zaplacili solidarnie powodowi z weksla
kwote 96.173,80 zt wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie w transakcjach handlowych od dnia 5 marca 2021
roku do dnia zaplaty oraz kwote 4821 z} tytulem kosztéw procesu, w tym kwote 3617 zt tytulem kosztow zastepstwa
procesowego, w terminie dwoch tygodni od doreczenia nakazu.

Zarzuty od powyzszego nakazu zlozyli wszyscy pozwani. W zarzutach pelnomocnik pozwanych domagal sie
uchylenia nakazu zaplaty i oddalenia powddztwa w caloéci oraz zasadzenia od powoda na rzecz pozwanych zwrotu
kosztow postepowania z uwzglednieniem kosztow zastepstwa procesowego. W uzasadnieniu zarzutéw pelnomocnik
pozwanych przyznal, iz strony laczyla umowa partnerska. Z tresci pozwu i z zalaczonych dokumentéw nie ma, w
ocenie pelnomocnika pozwanych mozliwosci weryfikacji, dochodzonej w pozwie kwoty, a co za tym idzie nie jest
mozliwe ustalenie prawidlowo$ci wyliczenia roszczenia powoda. W tej sytuacji, w ocenie pelnomocnika pozwanych
weksel prawdopodobnie zostal wystawiony nieprawidlowo, co winno doprowadzi¢ do oddalenia powodztwa w
caloéci. Z przedlozonych do pozwu dokumentéow (...), nie wynika w stosunku do jakich kwot powstata zaleglo$c
w wplacie na rzecz powodki, ani tez w zakresie jakich kwot nastgpilo opdznienie w platnosci, upowazniajgce
do naliczenia kary umownej w wysoko$ci 1% dziennie (stosownie do postanowien § 10 pkt 10 umowy). Nie ma
rowniez mozliwoéci weryfikacji za jaki okres op6znienia w platnoSci nastapilo naliczenia kary umowne;j. Pelnomocnik
pozwanych zakwestionowal takze prawidlowo$é naliczenia pozwanym kary umownej, ktéra w $wietle art. 48381 k.c.
jest niedopuszczalna w stosunku do zobowiazan pienieznych.

Strona pozwana podniosla, iz z faktu dokonania przez powddke potracenia



bezspornej wierzytelnosci, przystugujacej (...) spotka z o0.0. w stosunku do powoda w kwocie 21.242,51 zl, wynika
szereg implikacji prawnych w sposéb bezpos$redni wplywajac na wzajemne rozliczenia stron, a w konsekwencji
na wadliwo$¢ wypelionego weksla. Przepis art. 499 zd. 2 k.c. odnosi powstanie skutkéw potracenia do chwili,
kiedy potracenie stalo sie mozliwe, czyli kiedy doszlo do powstania stanu potracalnoéci. Wobec tak zakreslonej
mocy wstecznej o$wiadczenia o potraceniu za niebyle nalezy uznaé te skutki prawne, ktérych zalozeniem bylo
istnienie umorzonych przez potracenie wierzytelnoSci w czasie pomiedzy powstaniem stanu potracalnos$ci a ztozeniem
o$wiadczenia o potraceniu. Do skutkéow tych nalezy wiele nastepstw opoéznienia lub zwloki zaistnialych we
wspomnianym czasie, a mianowicie: obowiazek zaplaty odsetek za opdznienie (art. 481 k.c.), obowiazek naprawienia
szkody wyniklej ze zwloki (art. 47781 k.c., art. 49181k.c.), mozliwo$¢ nieprzyjecia $wiadczenia i zadania naprawienia
szkody wyniklej ze zwloki (art. 477 § 2 k.c.). W rezultacie dluznik umorzonej przez potracenie wierzytelnosci, ktory
zaplacil odsetki za op6znienie lub odszkodowanie za zwloke, bedzie mogt domagaé sie zwrotu zaplaconej sumy na
podstawie przepiséw o nienaleznym $wiadczeniu (art. 410k.c.). W nastepstwie potracenia dochodzi takze do utraty
przez wierzyciela mozliwo$ci odstapienia od umowy z powodu zwloki dluznika (art. 491-492 k.c.) zaistnialej po
powstaniu stanu potracalnosci.

Przektadajgc powyzsze konsekwencje zasady retroaktywnoéci na stan faktyczny

niniejszej sprawy, pelnomocnik pozwanych wskazal, iz niezaplacone przez powddke faktury z maja, czerwca i lipca
2020 r., staly sie bezsprzecznie wymagalne w okresie, w ktérym powodka naliczala kary umowne za nierozliczenie
sie z pobranych skladek i naliczala odsetki, co jednoznacznie $wiadczy, iz naliczenia te byly dokonane w sposéb
nieuprawniony.

Tym samym powodka nie wykazala kwoty dochodzonego roszczenia, ani tez
istnienia wierzytelnoSci w kwocie na ktéra zostal wystawiony weksel. Majgc na uwadze powyzsze, powodztwo,
zdaniem pelnomocnika pozwanych, jako oparte na wadliwie wypelionym wekslu winno zosta¢ oddalone w caloSci.

Pismem z dnia 29 kwietnia 2021 roku pelnomocnik powo6dki odnoszac sie do zarzutow pozwanych podtrzymal swoje
stanowisko.

Na rozprawie w dniu 22 wrzes$nia 2021 roku pelnomocnik pozwanych uznal roszczenie co do kwoty 51.570,10 zt i
jednoczeénie wnidst o oddalenie powodztwa w pozostalym zakresie wskazujac na niedopuszczalno$¢ naliczania kar
umownych w odniesieniu do zobowigzan pienieznych.

Sad ustalil, co nastepuje:

(...) spolka z o.0. spotka komandytowa w T. oraz (...) spotka z o.0. w G. prowadza dzialalno$é gospodarcza w
zakresie dzialalno$ci ubezpieczeniowej. W dniu 1 wrzeénia 2019 roku powdd zawarl ze spolka (...) spotka z 0.0. w G.
umowe partnerska nr (...). Na podstawie zawartej umowy powdd zlecil pozwanej spélce wykonywanie w jego imieniu
czynno$ci agencyjnych w zakresie zawierania i poéredniczenia w zawieraniu uméw ubezpieczenia na rzecz zakladow
ubezpieczen, z ktorymi powod mial zawarte umowy agencyjne.

Dowédd: umowa partnerska k — 391in.
Okoliczno$é niesporna

Pracownicy pozwanej spolki mieli obowigzek okresowego sporzgdzania raportdbw OR obrazujacych ich prace.
Dokument OR to tzw. karta pracy — raport sprzedazy dziennej w danej placowce. Kazda karta zwierala informacje
o wszystkich sprzedanych polisach i przyjetych danego dnia skladkach. Zgodnie z §6 umowy czynno$é¢ bedace
przedmiotem umowy mialy by¢ wykonywane w lokalu partnera (pozwanego), w ktérym nie moze by¢ prowadzona
inna dzialalno$¢ gospodarcza. (...) ponosit wszelkie koszty prowadzonej przez siebie dzialalnosci gospodarczej w
tym obstugi informatycznej kurierskiej, materialéw reklamowych otrzymywanych od powoda. Zgodnie z §7 umowy
partner zobowigzany byl do przekazywania na rachunek (...) skladek za zawarte ubezpieczenia w kazdy poniedzialek
za umowy zawarte w czwartek, piatek i sobote. W kazdy czwartek za umowy zawarte w poniedzialek, wtorek i §rode.



(...) zobowiazywal sie do dokonywania wplat naleznych sktadek na wskazane konto bankowe. Wplata na konto (...)
musiala zawieraé¢ numer karty pracy i by¢ zgodna ze skladakami wynikajacymi z karty pracy.

Dowédd: umowa o wspolpracy k — 391 n.
zeznanie $wiadka A. T. k — 168

zeznanie $wiadka A. O. k — 173

zeznanie $wiadka A. R. k-185

Zgodnie §7 ust. 5 umowy pozwany byl zobowigzany do doreczenia do powoda osobiScie lub przesytka kurierska za
potwierdzeniem odbioru nastepujgcych dokumentow:

1) karty pracy,

2) kopie dowodow wplat przelewdw skladek zainkasowanych przez partnera,
3) oryginaly wnioskéw o ubezpieczenie,

4) kopie wydanych polis,

5) za$wiadczenia o nabytych znizkach

6) kopie wydanych duplikatéw polis,

7) oryginaly i kopie polis anulowanych,

8) potwierdzone przez ubezpieczajgcego aneksy korygujace do polis,

9) umowy sprzedazy przedmiotu ubezpieczenia,

10) wypowiedzenia polis.

W przypadku przekazania do centrali (...) niezarejestrowanych w systemie ewidencyjnym (...) przez partnera
zawartych umow, partner miat zostac¢ obciazony karg umowna w wysoko$¢ 20 zl netto za kazda niezarejestrowana
polise (§7 ust.7 umowy). Umowa przewidywala takze obcigzanie odpowiedzialno$cia partnera za nieterminowe
przekazywanie sktadek do (...). Zgodnie z §10 i 11 umowy w przypadku nierozliczenia sie przez partnera ze skladki
w ustalonym terminie (...) byl uprawniony do wstrzymania wydawania partnerowi drukéw $cislego zarachowania
oraz naliczania kary umownej w wysokosci 1% od kwoty nierozliczonej za kazdy dzien opdznienia. W przypadku
nierozliczenia sie przez partnera z polis i dokumentéw ubezpieczeniowych w ustalonym terminie (...) uprawniony byl
do naliczania kar umownych w wysokosci 500 zl za kazdy dzieh opdznienia.

Dowébd: umowa partnerskak —39in
zeznanie Swiadka A. T. k — 168
zeznanie swiadka A. O. k — 173
zeznanie $wiadka A. R. k-185

Zabezpieczeniem nalezytego wykonania umowy byl weksel in blanko wystawiony przez (...) spdtka z o.0. w G. i
poreczony przez T. P.iR. Z..

Dowébd: okoliczno$¢ niesporna



Weksel k - 124

(...) spolka z 0.0. w G. zaprzestalo przekazywania skladek pobranych od ubezpieczonych na rzecz powoda. Zaleglos¢
z tego tytulu na 9 czerwca 2021 roku wyniosta 51.570,10 zt.

Dowdd: zeznanie $wiadka A. T. k — 168

zeznanie $wiadka A. O. k — 173

zeznanie $wiadka A. R. k-185

Powyzsza nalezno$¢ wigzala sie z wystawionymi kartami OR o numerach:
1. (...),

1. (...),

10. (...),
1. (...),
12. (...),
13. (...),
14. (...),
15. (...),
16. (...),
17. (...),
18. (...),
19. (...,
20. (...),

21. (...),
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52. (...),

53. (...),
54. (...),
55. (...).

Dowod: kart OR k- 671 n.

W zwiazku z brakiem terminowej wplaty pobranych przez pozwana spotke skladek zwigzanych z zawartymi umowami
ubezpieczeniowymi, powdd wystawit note ksiegowa nr (...) na kwote 30.411 zt i nr (...) na kwote 28728 zl z tytulu
naliczenia kar umownych.

Dowaéd: noty obciazeniowe k -65 1 66

W zwiazku z brakiem zaplaty, powdd dnia 18 listopada 2020 roku wypelnil weksle zgodnie z zawartg umowa
przeciwko pozwanej spolce oraz poreczycielom oraz na kwote 96 173,80 zl. Na powyzsza nalezno$¢ skladaly sie suma
nieprzekazanych skladek i kary umowne. Nalezno$¢ ta zostala pomniejszona o 21.242,51 zt. Pow6d w dniu 9 wrzeénia
2020 roku dokonal potracenia czesSci swojej wierzytelnoSci w kwocie 113.309,10 zt z wierzytelnoScia pozwanego
potracil z nalezno$cig pozwanego w wysokoSci 21.242,51z% Jednocze$nie powod ustalil, iz po dokonanym potraceniu
pozwani winni mu zaplaci¢ kwote 92.066,59 zl oraz kwote 4107,21 zl tytulem skapitalizowanych odsetek ustawowych
za opOznienie w transakcjach handlowych za okres przed wypelieniem weksla tj. do 17 listopada 2020 roku.

Dowdédd: okolicznoéé niesporna
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny zostal ustalony w oparciu o zeznania $wiadkow A. R., A. T., A. O., zlozonych do akt
dokumentow.

Sad uznal za w pelni wiarygodne zeznania §wiadkéw A. R., A. T. i A. O. za w peli wiarygodne. Zeznania te sg
spojne, logiczne i konsekwentne. Swiadkowie sa pracownikami powodowej spolki i wskazali, iz zaleglo$¢ pozwanego
wynikajgca z nieprzekazanych skladek wynosi 51.570,10 zl. Zeznania te w peli koresponduja ze zlozonymi do akt
kartami OR.

Sad uznal za w pelni wiarygodne dokumenty zlozone do akt sprawy. Zadna ze stron nie kwestionowala prawdziwoéci
dokumentéw. Ich prawdziwosé nie budzila réwniez watpliwosci Sadu.

Nie budzi watpliwoéci Sadu, iz powoda i pozwang spotke laczyla umowa agencyjna. Zgodnie z art. 758 i n. k.c. przez
umowe agencyjna przyjmujacy zlecenie (agent) zobowiazuje sie, w zakresie dzialalnoSci swego przedsiebiorstwa,
do stalego posredniczenia, za wynagrodzeniem, przy zawieraniu z klientami uméw na rzecz dajacego zlecenie
przedsiebiorcy albo do zawierania ich w jego imieniu. Szczegbdlowy zakres praw i obowiazkéw regulowala miedzy
stronami umowa partnerska z dnia 1 wrze$nia 2018 roku.

Powo6d w omawianej sprawie dochodzit kwoty 96.173,80 zl, na ktora to kwote wypeil weksel wystawiony przez
pozwang spolke i poreczony przez pozostalych pozwanych. Na dochodzona pozwem kwote skladala sie nalezno$é z
tytulu nieprzekazanych, a pobranych przez pozwanego skltadek w kwocie 51.570,10 z} i kary umowne jakimi pow6d
obciazyl pozwang spolke za nieterminowe przekazanie powyzszych skltadek zgodnie z umowa.

Pozwani uznali roszczenie co do kwoty 51.570,10 zl i zakwestionowali je w pozostalym zakresie wskazujac na
niedopuszczalno$é natozenia kary umownej w zobowiazaniach pienieznych. Dodatkowo wskazali, iz z tre$ci pozwu



jak i zalaczonych dokumentéw nie jest mozliwe ustalenie prawidlowosci wyliczenia wysokosci zobowiazania
obcigzajacego pozwang ponad uznang kwote.

W ocenie Sadu Okregowego roszczenie powoda zastugiwalo na uwzglednienie do kwoty uznanej przez pozwanych
tj. do 51.570,10z}. Z zebranego w sprawie materialu dowodowego tj. zalaczonych dokumentéw i zeznan $wiadkéw
jednoznacznie wynika, iz uznana przez pozwanych kwota odpowiada nieprzekazanym i pobranym przez pozwana
spotke skladkom w zwigzku z zawartymi umowami ubezpieczenia. Watpliwo$ci jednak budzi prawidlowo$é obcigzenia
pozwanych karami umownymi za nieterminowe przekazanie skladek. Powyzsza kara umowna zostala naliczona na
podstawie §10 ust. 10 umowy, przewidujacego mozliwo$¢ obcigzenia partnera (pozwanej spotki) kara w wysokosci 1%
dziennie od kwoty nierozliczonej w terminie skladki za kazdy dzien op6znienia. Zgodnie z art. 48381 k.c. kara umowna
moze by¢ zastrzezona na wypadek niewykonania lub nienalezytego wykonania tylko zobowigzania niepienieznego.
Powyzszy przepis wprost wskazuje na mozliwo$¢ zastrzezenia kary umownej wylacznie w odniesieniu do zobowigzan
niepienieznych. Nie mozna zatem konstruowaé¢ kar umownych do zobowigzan o charakterze pienieznym. Poglad
taki wyrazil takze Sad Najwyzszy w uchwale siedmiu sedziéw z dnia 20 listopada 2019 roku w sprawie III CZP
3/19. Sad Okregowy w Toruniu w pelni podziela powyzsze stanowisko. Zgodzi¢ sie nalezy z pelnomocnikiem
pozwanego, iz w istocie obowiazek przekazania przez pozwana spoétke pobranych skladek na ubezpieczenie w zwigzku
z zawartymi przez nig jako agenta umowami ubezpieczenia ma charakter zobowigzania pienieznego. W tej sytuacji
niedopuszczalne jest zastrzeganie kary umownej na wypadek nieterminowego wykonania tego obowiazku.

Majac powyzsze okoliczno$ci na uwadze Sad zasadzil niesporna kwote 51.570,10 z} i oddalit pow6dztwo w pozostalym
zakresie. W ocenie Sadu Okregowego zalaczone do akt dokumenty nie pozwalaja na wyliczenie ewentualnych innych
naleznoS$ci powoda (np. z tytulu naliczonych i skapitalizowanych odsetek ustawowych za op6znienie w transakcjach
handlowych) i wobec braku inicjatywy dowodowej powoda w tym zakresie roszczenia te podlegaly oddaleniu.

W omawianej sprawie Sad wydal nakaz w postepowaniu nakazowym. Stosownie do art. 49384 k.p.c. jesli zachodza
podstawy do odrzucenia pozwu lub umorzenia postepowania, sad z urzedu postanowieniem uchyla nakaz zaplaty i
wydaje odpowiednie rozstrzygniecie. W innym przypadku sad wydaje wyrok, ktérym w caloSci lub czeSci utrzymuje
nakaz zaplaty w mocy albo go uchyla i orzeka o zadaniu pozwu. W omawianej sprawie zachodzila zatem koniecznoéc
uchylenia nakazu zaplaty i orzeczenia o zadaniu pozwu. O odsetkach Sad orzekl stosownie do zagdania pozwu i art. 481
k.c. wzw. z art. 7 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 2013 roku o przeciwdzialaniu nadmiernym op6znieniom w transakcjach
handlowych (t.j. Dz. U z 2021 roku, poz. 424) zasadzajac je od chwili wniesienia pozwu do dnia zaplaty.

O kosztach Sad orzekl stosownie do art. 100 k.p.c. rozdzielajac je stosunkowo do stopnia w jakim kazda ze strony
wygrala i przegrala sprawe. Powdd wygral sprawe w 53,6% 1 przegral w 46,4%. W toku postepowania powdd
ponidst koszty oplaty sadowej w wysokosci 1203 zt i koszty pelnomocnika 5417 zt (razem — 6620 zl). Pozwanego
obcigzaly koszty 3607 zl z tytutu oplaty od zarzutow od nakazu zaplaty oraz koszty pelnomocnika w wysokosci 5417 zt
(razem 9024zl). Koszty wynagrodzenia pelnomocnikéw ustalone zostaly zgodnie z §2 pkt 6 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych (Dz. U. z 2018 roku,
poz. 265.) z uwzglednieniem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa (17zl). Skoro powdd wygral w 53,6% sprawe to
nalezy mu sie zwrot kosztéw w tym procencie a zatem w kwocie 3548,32 z1 (6620 x 53,6%= 3548,32 zl). Pozwanemu,
ktory wygral sprawe w 46,4% nalezy sie stosunkowy zwrot kosztéw w wysokoSci 4187,13zt ( (...) 46,4%= 4187,13z}).
Po wzajemnym potraceniu powyzszych kwot pozwani winni zwréci¢ powodowi kwote 638,81 z} z tytulu poniesionych
kosztow postepowania.

SSO Wojciech Modrzyniski



