Sygn. akt VI GC 202/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 07 lutego 2018 r.

Sad Okregowy w Toruniu Wydzial VI Gospodarczy
w skladzie nastepujacym

Przewodniczacy SSO Zbigniew Krepski
Protokolant sekr. sad. Monika Jabloniska

PO rozpoznaniu na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Bank S.A. wW.
przeciwko D. K.

o zaplate

I zasadza od pozwanej D. K. na rzecz powoda (...) Bank S.A. w W. kwote 99.869,08 z} (dziewiecdziesiat dziewiec
tysiecy osiemset sze$cdziesiat dziewieé zlotych osiem groszy),

IT zasadzona w punkcie I (pierwszym) kwote rozklada na 63 (sze$édziesiat trzy) miesieczne raty, przy czym 62
(szeStdziesigt dwie) rowne raty w kwocie po 1.600,00 zl (tysiac szeSéset zlotych) kazda rata oraz ostatnia 63
(szeécdziesigta trzecia) rata w kwocie 669,08 z} (sze$éset sze$cdziesigt dziewiec zlotych osiem groszy) platne do
ostatniego dnia kazdego miesigca poczawszy od lutego 2018 r.,

IIT zasadza od pozwanej na rzecz powoda kwote 1.270,92 zl (jeden tysiac dwieScie siedemdziesiat zlotych
dziewieédziesigt dwa grosze) tytutem kosztow procesu,

IV nie obcigza pozwanej pozostalymi nieuiszczonymi kosztami sagdowymi
Sygn. akt VI GC 202/17

UZASADNIENIE

Powod (...) Bank S.A. w W. w pozwie wniesionym w elektronicznym postepowaniu upominawczym ( (...)) w dniu 19
grudnia 2016 r. przeciwko pozwanej D. K. domagal sie zasadzenia od pozwanej na swoja rzecz kwoty 99.869,08 zl bez
odsetek, na ktora skladaly sie nastepujace kwoty:

- kwota 93.562,02 zl tytulem kapitalu,

- kwota 2.951,209 zt tytulem odsetek umownych za korzystanie z kapitatu,
- kwota 3.352,63 zl tytutem odsetek karnych,

- kwota 3,14 zl tytulem oplat i prowizji.

Ponadto domagal sie zasadzenia od pozwanej na swoja rzecz kosztow procesu (k.2-4).



Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 20 marca 2017 r. w sprawie sygn. akt VI Nc-e 2257371/16
Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie uwzglednil w calo$ci zadanie pozwu (k.4v).

Pozwany zaskarzyla powyzszy nakaz sprzeciwem nie zgadzajqc sie z wysokosciq naliczonych przez
powodowy bank kwot oraz nie godzqc sie z kosztami procesowymi podnoszqgc, iz wielokrotnie
zwracala sie do wierzyciela o restrukturyzacje kredytu (k.5v.).

Postanowieniem z dnia 21 kwietnia 2017 r. Sqd Rejonowy Lublin-Zachéd w Lublinie przekazal
sprawe do Sqgdu Okregowego w Toruniu wobec utraty przez nakaz zaplaty mocy w calosci (k.8v.).

W pismie procesowym z dnia 08 listopada 2017 r. stanowigcym odpowiedz na sprzeciw powdéd
wnioésl o oddalenie sprzeciwu pozwanej i zasqgdzenie kwot zgodnie z nakazem zaplaty oraz o
zasqdzenie kosztow procesu. Odnoszqc sie do zarzutéw pozwanej podniesionych w sprzeciwie
od nakazu zaplaty powodowy bank wniost o dopuszczenie dowodu ze szczegélowego rozliczenia
kredytu na okolicznosé wykazania wszelkich wplat, sposobu ich zarachowania oraz sposobu
naliczenia odsetek (k.53).

Pozwana nie ustosunkowala sie do otrzymanego w dniu 16 listopada 2017 r. szczegolowego
rozliczenia kredytu mimo uplywu zakreslonego jej zarzadzeniem sadowym z dnia 13 listopada 2017
r. tygodniowego terminu pod rygorem skutkéw prawnych z art. 207 § 6 1 7 k.p.c. oraz z art. 230
k.p.c. (k.64 1 k.66).

W pismie procesowym z dnia 19 grudnia 2017 r. zaproponowala, ze w ramach ugody jest w
stanie regulowaé zobowigzani wobec powodowego banku w kwocie 1.000,00 zl miesiecznie w
miejsce dotychczasowej raty wynoszqcej 1.600,00 zL Jednoczesnie podniosla, iz mimo wplacenia
minimalnej kwoty zadanej przez bank wypowiedzial jej umowe kredytowq (k.83).

Powédd w pismie procesowym z dnia 04 stycznia 2018 r. wniésl o uwzglednienie powoédztwa w
calosci oswiadczajqc, ze nie wyraza zgody na rozlozenie dochodzonego pozwem roszczenia na raty,
gdyz zaproponowana przez pozwang rata po 300,00-400,00 zl miesiecznie w ocenie powodowego
bankujest zbyt niska by odczuwalnie uwzglednialy jego shuszny interes. Jednoczesnie z ostroznosci
procesowej, na wypadek, gdyby Sqd doszedl do wniosku, ze nalezy rozlozyé platnosé na raty wniost
0 zawarcie w sentencji wyroku zastrzezenia, iz brak zaplaty calosci ktorejkolwiek z rat w terminie
spowoduje natychmiastowq wymagalnosé pozostatych do zaplaty rat (k.97).

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

W dniu 10 kwietnia 2015 r. powodowy (...) Bank S.A. w W. zawart z pozwana D. K., prowadzaca dzialalnosé
gospodarcza pod firma (...).(...) (...) D. K. w J., umowe kredytu nr (...) w kwocie 101.363,63 zl.

Dowéd:
-kserokopia umowy kredytu nr (...) (k.19-21)

W zwigzku z powstaniem zaleglo$ci w splacie przez pozwana powyzszego kredytu powodowy bank wezwal ja pod
rygorem wypowiedzenia umowy do uregulowania w terminie 14 dni roboczych od daty doreczenia wezwania catosci
zaleglo$ci obejmujacej na dzien sporzadzenia tego pisma nastepujace kwoty

- 2,732,61 z} tytulem naleznoéci kapitalowej,
- 2.250,18 7} tytulem odsetek umownych,

- 34,28 z} tytulem odsetek podwyzszonych za op6Znienie w splacie naleznoéci kapitatowej,



- 45,00 z} + 3,16 zl tytulem kosztoéw i oplat za czynnoéci bankowe.
Dowéd:
- kserokopia wezwania do zaplaty z dnia 02 maja 2016 r. (k.23)

W zwigzku z nieuregulowaniem przez pozwang zaleglo$ci w splacie powodowy bank dzialajac na podstawie zapisow
OWU w zakresie kredytowania pojazdow wypowiedzial pozwanej umowe kredytu nr (...) z zachowaniem 30-dniowego
okresu wypowiedzenia wskazujac, iz w przypadku uregulowania w okresie wypowiedzenia catoSci zaleglo$ci rozwazy
mozliwo$¢ cofniecia oS§wiadczenia o wypowiedzeniu. Powyzsze o$wiadczenie o wypowiedzeniu umowy pozwana
otrzymala w dniu 13 czerwca 2017 zt.

Dowdéd:

- kserokopia o$wiadczenia o wypowiedzeniu umowy (k.25),
- kserokopia potwierdzenia odbioru (k.26)

Pozwana nie uregulowala w/w zadluzenia.

Dowdéd:

- okoliczno$¢ bezsporna

W zwiazku z wypowiedzeniem umowy kredytu nr (...) i postawieniem calej naleznoéci w stan wymagalnos$ci powodowy
bank pismem z dnia 16 sierpnia 2016 r. wezwal pozwana do zaplaty w terminie 7 dni nastepujacych kwot:

- 93.562,02 z} tytulem nalezno$ci gléwnej,

- 2.951,29 zl tytulem odsetek umownych,

- 441,82 7l tytulem odsetek podwyzszonych za op6znienie w splacie naleznos$ci kapitalowe;j,
- 3,14 zl tytulem kosztow i oplat za czynnoSci bankowe.

Dowéd:

- kserokopia wezwania do zaplaty z dnia 16 sierpnia 2016 r. (k.29),

- rozliczenie kredytu przed i po wypowiedzeniu (k.56-62),

- odpis wyciagu z ksiag powodowego banku z dnia 08 grudnia 2016 r. (k.22)

Pozwana powyzsze wezwanie do zaplaty otrzymala w dniu 24 sierpnia 2016 r. i pomimo uplywu terminu nie
uregulowata zgdanych kwot.

Dowod:
- kserokopia potwierdzenia odbioru (k.30),
- okoliczno$¢ bezsporna

Pozwana pozostaje w zwiazku partnerskim w K. K. oraz ma dwoje doroslych dzieci samodzielnych finansowo.
Nadal prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza $wiadczac ustugi transportowe i osiagajac dochody w granicach 2.000,00 —
3.000,00 zl miesiecznie. Dzialalno$¢ ta stanowi jedyne Zrodlo jej utrzymania. Pozwana nie majac wtasnego lokum (ani
mieszkania, ani domu) mieszka u swojej matki, ktéra obcigzaja koszty utrzymania tego mieszkania, ale pozwana nieraz



mamie pomaga. Ponadto pozwana ponosi wydatki na leki, gdyz choruje na serce i kregostup. Jej osobiste wydatki
mieszcza sie w granicach 1.000,00 — 1.200,00 zl.

Dowod:
- przestuchanie pozwanej (k.99v, nagranie 00:06:17-00:15:13)
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny sprawy zostal ustalony w oparciu o przedlozone przez powoda dokumenty prywatne, ktore
stanowily dowody w zakresie wynikajgcym z art. 245 k.p.c. Dokumenty te nie wywolywaly watpliwosci co do ich
prawdziwosci i nie byly kwestionowane przez pozwanego.

Ponadto powyzszy stan faktyczny zostal ustalony na podstawie przestuchania pozwanej w charakterze strony, ktéorym
Sad dal wiare, gdyz byly one szczere, logiczne i wyczerpujace.

W ocenie Sadu w $wietle poczynionych ustalen faktycznych powod wykazal (art. 6 k.c.) za pomocg przedlozonych
powyzszych dokumentéw prywatnych, iz skutecznie wypowiedzial pozwanej umowe kredytu nr (...) oraz, ze pozwana
wzwigzku z zaciggnieciem tego kredytu zalega mu z zaplata zadluzenia wlacznej kwocie 99.869,08 z1, na ktéra skladaja
sie nastepujace poszczegdlne kwoty:

- kwota 93.562,02 zl tytutem kapitahu,

- kwota 2.951,209 z} tytulem odsetek umownych za korzystanie z kapitalu,
- kwota 3.352,63 zl tytulem odsetek karnych,

- kwota 3,14 zl tytulem oplat i prowizji.

W ocenie Sadu obrona pozwanej przeciwko zadaniu pozwu byla nieskuteczna, gdyz podniesiony ogdlnikowy zarzut
kwestionujacy wysoko$¢ roszczenia byt nieuzasadniony. Pozwana nie wykazala bowiem zadnym dowodem, ze
zaplacila powodowi z tytulu dochodzonego zadluzenia jakakolwiek kwote. Co wiecej, pomimo zarzadzenia Sadu z dnia
13 listopada 2017 r. (k.65) doreczonego pozwanemu w dniu 16 listopada 2017 r. (k.66) nie ustosunkowala sie ona
do odpowiedzi powoda na jej sprzeciw od nakazu zaplaty zawierajacy szczegblowe rozliczenie kredytu w terminie
zakreSlonym w w/w zarzadzeniu sadowym, zagrozonym m.in. sankcja przewidziang w przepisie art. 230 k.p.c. Wobec
powyzszego, majac na uwadze wynik calej rozprawy, okoliczno$ci wskazane w tym pi§mie procesowym powodowego
banku nalezalo uznaé za przyznane przez pozwana po mysli art. 230 k.p.c.

Reasumujgc, z tych wszystkich wzgledéw powodztwo o zaplate kwoty 99.869,08 zl podlegalo uwzglednieniu w §wietle
postanowien laczacej strony umowy kredytu nr (...) z dnia 10 kwietnia 2015 r. (pkt I wyroku).

Majac jednak na uwadze wniosek pozwanej zawarty w jej piSmie procesowym z dnia 19 grudnia 2017 r. (k.84) jak tez
majac na uwadze stanowisko powoda zawarte w jego piSmie procesowym z dnia 04 stycznia 2018 r., jak tez w Swietle
przeshuchania pozwanej w charakterze strony, stosownie do art. 320 k.p.c., roztozyt zasadzong w wyroku nalezno$é
gléwng na 63 raty, z ktérych 62 to réwne raty w kwocie 1.600,00 zt kazda rata oraz ostatnia 63 rata w kwocie 669,08
z} (pkt II wyroku).

W ocenie Sadu pozwana wykazala bowiem, ze dysponuje $rodkami umozliwiajacymi jej wykonanie tak
zmodyfikowanego zobowigzania w spos6b ekonomicznie odczuwalny przez powodowy bank. Sama wskazala zreszta,
Ze jest w stanie splacaé¢ miesiecznie kwote 1.000,00 zl. Ustalajac ilo$¢ 63 miesiecznych rat i ich miesieczng wysoko§é
tj. 1.600,00 zl Sad mial na uwadze z jednej strony stan majatkowy, zdrowotny i rodzinny pozwanej $wiadczacy, ze
jednorazowe spelienie zasadzonej kwoty byloby niemozliwe. Ponadto w ocenie Sadu taki sposéb rozlozenia na raty
jest realny i wykonalny przez pozwana. Z drugiej strony Sad mial na uwadze, iz tak ustalone raty beda odczuwalne
finansowo dla powodowego banku majac na uwadze, ze w istocie rzeczy wysoko$¢é miesiecznej raty jest zblizona do raty



kredytu. W konsekwencji w ocenie Sagdu w niniejszej sprawie zaistniat szczegblnie uzasadniony wypadek, o ktérym
mowa w art. 320 k.p.c., uzasadniajacy uwzglednienie wniosku pozwanej o rozlozenie zasagdzonego roszczenia na raty.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c. majac na uwadze, ze to powdd jest strong wygrywajaca. Na
zasadzone koszty procesu w lacznej kwocie 1.270,92 z} zlozyly sie:

- uiszczona oplata sadowa od pozwu w kwocie 1.249,00 z1,
- uiszczona oplata skarbowa od pelnomocnictiva w wysokosci 17,00 zl

- oraz kwota 4,92 zl tytulem kosztow notarialnego uwierzytelnienia dokumentow zlozonych do akt
sprawy (pkt IIT wyrokuw).

Majgc na uwadze stan rodzinny i majqgtkowy pozwanej, ktory wyczerpuje przeslanke wypadku
szczegoblnie uzasadnionego, Saqd stosownie do art.102 k.p.c. nie obcigzyl pozwanej pozostalymi
kosztami sqdowymi (tj. 3/4 oplaty sadowej od pozwvu nie pobranej od powoda stosownie do art.

5053 k.p.c.).
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