Sygn. akt VI GC 222/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 grudnia 2016 1.

Sad Okregowy w Toruniu VI Wydzial Gospodarczy

w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Joanna Rusinska
Protokolant: st. sekr. sad. Olimpia Hordyk — Kosinska

po rozpoznaniu w dniu 15 grudnia 2016 r. w Toruniu
na rozprawie

sprawy z powbdztwa (...) Bank (...) S A. wW.
przeciwko M. R.

o zaplate

I. zasadza od pozwanego M. R. narzecz powoda (...) Bank (...) S.A. wW. kwote 110.397,77 zl (sto dziesie¢ tysiecy trzysta
dziewiecdziesiat siedem zlotych siedemdziesiat siedem groszy), w tym kwote 97.792,81 zl (dziewieédziesiat siedem
tysiecy siedemset dziewiecdziesigt dwa zlote osiemdziesigt jeden groszy), wraz z odsetkami umownymi w wysokoS$ci
czterokrotno$ci stopy kredytu lombardowego NBP, nie wiecej niz odsetki maksymalne, od dnia 2 marca 2016r. do
dnia zaplaty;

II. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 8.234,00 z} (osiem tysiecy dwiescie trzydziesci cztery zlote) tytulem
zwrotu kosztéw postepowania.

VI GC 222/16

UZASADNIENIE

Powdd (...) Bank (...) S.A. w W. zlozyl pozew w elektronicznym postepowaniu upominawczym z zagdaniem zasgdzenia
kwoty 110 397,77 zl wraz z ustawowymi odsetkami i kosztami procesu. W uzasadnieniu pozwu powod podal, ze w
ksiegach rachunkowych powoda figuruje wymagalna i niesptacona wierzytelno§¢ Banku przystlugujaca od pozwanego
wynikajaca z czynno$ci bankowej objetej umowa o kredyt obrotowy nieodnawialny w PLN nr (...) z dnia 12 grudnia
2012 roku. Powod wyjasnil, ze wierzytelno$¢ jest w pelni wymagalna, oraz ze mimo wezwania do zaplaty pozwany
nalezno$ci nie uregulowat.

Postanowieniem z dnia 14 czerwca 2016 roku Sad Rejonowy Lublin — Zachéd w Lublinie przekazal sprawe do Sadu
Okregowego we Wtoctawku stwierdzajac brak podstaw do wydania nakazu zaplaty.

Pozwany zlozyl odpowiedZ na pozew zadajac oddalenia powodztwa w calosci i zasadzenia od powoda na rzecz
pozwanego kosztow procesu. W przypadku uznania roszczenia za zasadne, pozwany wniost o rozlozenie naleznosci na
24 robwne raty. Pozwany stwierdzil, ze powo6d nie wykazal swojego roszczenia, a na nim spoczywat ciezar dowodu na



podstawie art. 6 k.c. Przedstawiony przez powoda wyciag z ksiag banku jest jedynie dokumentem prywatnym. Ponadto
zalaczone do pozwy dokumenty to kopie, a zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego dokumentem w aspekcie
przepiséw k.p.c. o dowodach jest oryginal. Warunkiem uznania kserokopii za dokument jest umieszczone na niej i
zaopatrzone podpisem poswiadczenie jej zgodnoSci z oryginalem . W przedmiotowej sprawie powyzsze nie zaistnialo.
Pozwany wskazal na mozliwoSci wykonania orzeczenia ze wzgledu na jego stan majatkowy i wnibst o rozlozenie
nalezno$ci na raty.

Postanowieniem z dnia 6 pazdziernika 2016 roku Sad Okregowy we Wloctawku przekazal sprawe Sadowi Okregowemu
w Toruniu — Wydzial Gospodarczy ( k.147).

Sad Okregowy ustalil, co nastepuje:

W dniu 22 grudnia r. pozwany M. R. w ramach prowadzonej dzialalnoéci gospodarczej pod nazwa Gospodarstwo
(...) z siedzibg w C. , zawarl z powodem umowe kredytu obrotowego nieodnawialnego w walucie polskiej nr (...) na
podstawie ktérej do dyspozycji pozwanego zostala postawiona kwota 180.000,00 zt.

Dowéd: umowa kredytu - k. 54 - 56

Na podstawie postanowienia zawartego w § 4 umowy kredytowej, kwota wykorzystanego kredytu byla oprocentowana
w stosunku rocznym, wedlug zmiennej stopy procentowej w wysokoSci stawki referencyjnej powiekszonej o marze
banku. Odsetki od wykorzystanego kredytu obliczano na biezaco w okresach obrachunkowych, za$ ich platnosé
przypadala w dniu zakonczenia kazdego okresu obrachunkowego, tj. co do zasady w 28 dniu kazdego miesigca (§ 5).

Pozwany zobowigzal sie splaci¢ caloé¢ zadluzenia wynikajacego z przedmiotowej umowy kredytowej w terminie do
dnia 28 listopada 2015 roku (§ 2 ust. 2). Zgodnie z umowa, w przypadku opdznienia w splacie kredytu lub jego
czesci, powdd zastrzegl sobie prawo do pobierania odsetek od niesplaconej kwoty za okres od dnia nastepujacego po
dniu, w ktéorym powinna nastapic¢ sptata do dnia dokonania splaty, wedlug zmiennej stopy procentowej przewidzianej
dla kredytow przeterminowanych, przeterminowanej pozyczki hipotecznej dla matych i $rednich przedsiebiorstw
oraz kredytow i pozyczki hipotecznej dla malych i Srednich przedsiebiorstw postawionych, po uplywie terminu
wypowiedzenia, w stan natychmiastowej wymagalno$ci na cele gospodarcze i mieszkaniowe, okresSlonej w uchwale
Zarzadu (...) SA. (§ 17 ust. 1 umowy).

Umowa kredytowa przewidywala tez, ze niesplacenie w terminie kredytu albo jego cze$ci spowoduje, iz niesplacona
kwota stanie sie zadluzeniem przeterminowanym i wymagalnym, za§ w przypadku niezaspokojenia swojego
roszczenia powdd moze obnizy¢ kwote przyznanego kredytu albo wypowiedzie¢ umowe (§ 12 ust. 1 i 4). Termin
wypowiedzenia umowy wynosil 30 dni liczac od dnia nastepujacego po dniu doreczenia kredytobiorcy o§wiadczenia
o wypowiedzeniu umowy (§ 12 ust. 5).

Dowédd: umowa kredytu k. 54 - 56

W dniu 14 listopada 2014 roku strony zawarly aneks do umowy kredytu obrotowego. W my$l aneksu kredytobiorca
zobowigzal sie do splaty zadluzenia wynikajacego z umowy kredytu w miesiecznych ratach wedlug zalaczonego
harmonogramu , z zastrzezeniem, ze ostatnia rata platna w dniu 28 listopada 2018 roku bedzie posiadala charakter

wyréwnujacy.
Dowéd: aneks k. 118 -121
Pozwany splacit jedynie cze$é zadluzenia, w zwigzku z czym powodd kilkakrotnie wzywal pozwanego do zaplaty.

Dowdéd: historia operacji na koncie kredytowym — k.111 - 114, wezwanie do zaplaty i wypowiedzenie warunkéw splaty
umowy — k.115-117



W zwigzku z niewywiazywaniem sie przez pozwanego z harmonogramu splaty zadluzenia, powod pismem z dnia 30
stycznia 2015 r. wypowiedzial pozwanemu umowe kredytu.

Pismem z dnia 5 stycznia 2016 r. powdd ponownie wezwal pozwanego do zaplaty.
Dowdéd: wezwanie do zaplaty wraz z wypowiedzeniem k. 115 — 117, wezwanie do zaplaty k.20

W ksiegach bankowych powoda figuruje wymagalne zadluzenie pozwanego wynikajace z umowy kredytu obrotowego
nr (...) na ktore sklada sie nalezno$é gtbwna w kwocie 97 792,81 zl, odsetki za okres do 1 marca 2016 roku w kwocie
12 589,96 z} oraz koszty w kwocie 15 zl.

Dowéd: wyciag z ksiag bankowych nr (...) k.22
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o dowody z dokumentow, ktérych prawdziwo$c nie zostala podwazona.

Pozwany w odpowiedzi na pozew zadat oddalenia powddztwa twierdzac, ze powod nie wykazal swojego roszczenia.
Pozwany przedstawil argumentacje poparta orzecznictwem Sadu Najwyzszego, ze kserokopie moga by¢ uznane za
dokument jedynie gdy sa zaopatrzone w po$wiadczenie zgodno$ci z oryginalem. Zdaniem pozwanego przedlozone
przez powoda dokumenty nie sa dokumentami w rozumieniu k.p.c. jak rowniez innymi §érodkami dowodowymi.

Zarzuty pozwanego sa niezrozumiale bowiem w aktach sprawy znajduje sie oryginal umowy kredytu nr (...) (k.54 —
56)ioryginalny wyciag z ksiag bankowych (k. 22). Pozostale, powolane przez Sad dokumenty zostaly poswiadczone za
zgodno$¢ z oryginalem przez wystepujacego w sprawie radce prawnego (harmonogramy splat, wezwanie do zaplaty,
wypowiedzenie umowy).

W $wietle tych dokumentow nie budzi watpliwosci, ze strony zawarly umowe, pozwany nie dokonywat wplat zgodnie
z ustalonym harmonogramem, powod skutecznie wypowiedzial umowe i jego roszczenie jest w pelni uzasadnione.
Innych merytorycznych zarzutéw co do zagdania pozwu pozwany nie zglosil.

Odnoénie do wniosku o rozlozenie zasadzonego $§wiadczenia na raty nalezy stwierdzi¢, ze przepis art. 320 k.p.c. ma
charakter wyjatkowy, jego zastosowanie skutkuje uszczupleniem naleznoSci wierzyciela, a nadto odracza w czasie
uzyskanie $wiadczenia. Sytuacja finansowa pozwanego jest jedna z okolicznoSci, ktére maja znaczenie dla oceny
tego, czy wystepuje "szczegbdlnie uzasadniony wypadek" w rozumieniu art. 320 k.p.c., nie jest to jednak okolicznos¢,
ktora ex lege implikuje zastosowanie tej instytucji. Przeciwnie, fatalna, nie rokujaca poprawy sytuacja finansowa
pozwanego powinna - co do zasady - przemawiaé za odstapieniem od rozlozenia Swiadczenia na raty, gdyz z duzym
prawdopodobienistwem mozna przyjac, iz nie doprowadzi to do wykonania zobowigzania, a tylko odroczy uzyskanie
przez wierzyciela tytulu egzekucyjnego ( por wyrok SA w Katowicach z dnia 22 marca 2016 roku, I ACa 787/15,
LEX 2025501). Pozwany nie wskazal w odpowiedzi na pozew zadnych szczegdlnych okolicznosci uzasadniajacych
rozlozenie zasadzonego Swiadczenia na raty ograniczajac sie do stwierdzenia, ze jego stan majatkowy uniemozliwia
wykonanie orzeczenia. Taka argumentacja nie jest wystarczajgca dla uwzglednienia wniosku.

Sad pominal dowdd z przesluchania stron bowiem pozwany nie sprecyzowat tezy dowodowej, na ktéra dowod
ten mialby by¢ przeprowadzony. Trzeba tez mie¢ na wzgledzie, ze dowdd z przestuchania stron jest dowodem
subsydiarnym, a zgromadzone w sprawie dowody byly wystarczajace dla jej rozstrzygniecia.

Majac na wzgledzie powyzsze okolicznosci nalezalo uwzgledni¢ roszczenie powoda w caloéci na podstawie art. 69
ust 11 art. 75 ustawy prawo bankowe oraz § 12 i 16 umowy kredytu z dnia 17 lutego 2012 roku. W zakresie odsetek

rozstrzygniecie znajduje podstawe w art. 481§ 11§ 2" k.c. oraz § 41 § 5 oraz § 16 i § 17 umowy kredytowe;.

O kosztach orzeczono na podstawie art. 98 § 1 i 3 k.p.c. w zw. z art. 99 § 1 k.p.c.,, majgc na uwadze zasade
odpowiedzialno$ci strony za wynik procesu. Pozwany przegral sprawe w caloSci, zatem powinien zwrdoci¢ powodowi



poniesione przez niego koszty procesu. Na zasgdzong od pozwanego na rzecz powoda kwote 8.234,00 z} sklada
sie wynagrodzenie pelnomocnika procesowego powoda w stawce minimalnej 7.200,00 zl, oplaty skarbowe od
pelnomocnictw w lacznej kwocie 34,00 zt oraz oplata sadowa od pozwu w kwocie 1.000,00 zl.



