I1C923/18
Pismem z dnia 30 kwietnia 2018r. strona powodowa wniosla o:
- zwolnienie powoda od obowiazku ponoszenia kosztow postepowania;

- zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kwoty 80.641,61 zl wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia
21 lipca 2017r. do dnia zaplaty oraz kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego oraz oplaty skarbowej
od pelnomocnictwa w kwocie 17 zl.

Ztre$ci uzasadnienia pisma wynikalo, ze wskazana kwota stanowi sume roszczen z tytulu zado$éuczynienia za krzywde
(76.550 z}) oraz z tytulu odszkodowania (4.091,61 z})

Strona powodowa wskazala, ze na kwote dochodzona z tytulu odszkodowania skladaja sie wydatki poniesione przez
powoda z tytutu:

- zakupu kuli pachowej z przesuwana rekojesScia, dnia 14 kwietnia 2017r. (120 z}),

- zakupu $rodkoéw leczniczych, dnia 25 kwietnia 2017r. (66,20 z1);

- zakupu stolka pod prysznic, dnia 26 kwietnia 2017r. (180 z1);

- zakupu $rodkéw leczniczych, dnia 26 kwietnia 2017r. (113,04 zk;

- zakup $rodkéw leczniczych, dnia 23 maja 2017r. (112,84 z});

- kosztoéw rehabilitacji, dnia 23 czerwca 2017r. (611 zb);

- kosztoéw rehabilitacji, dnia 28 lipca 2017r. (430 zb);

- sprzatania domu, dnia 26 czerwca 2017r. (420 z1);

- zakup $rodkéw leczniczych, dnia 6 lipca 2017r. (173,97 zD);

- wizyty u ortopedy, dnia 29 sierpnia 2017r. (150 z});

- zakupu sprzety ortopedycznego, dnia 13 wrzeénia 2017r. (146 z1);

- konsultacji ortopedycznej, dni 13 grudnia 2017r. (150 zb);

- konsultacji ortopedycznej wraz z badaniem USG, dnia 14 marca 2018r. (200 z});
- zakupu lekéw, dnia 19 marca 2018r. (485,96 z1);

- zakupu lekéw, dnia 4 kwietnia 2018r. (410,46 z}),

- kosztéw niewykorzystanych biletoéw lotniczych na trasie B.-D. oraz D.-B. (956 z}),
co daje lacznie 4.725,47 z}.

W tresci pisma zaznaczono, ze pozwana wyplacita powodowi z tytulu odszkodowania kwote 633,86 zl.(k. 3-18)

Postanowieniem z dnia 12 maja 2018r. tutejszy Sad zwolnil powoda od kosztéw sadowych w calosci. (k. 200)



Pismem z dni 29 maja 2018r. pozwana wniosta o:
- oddalenie powddztwa w calo$ci;

- zasadzenie od powoda na rzecz pozwanej kosztoéw procesu, w tym kosztow oplaty skarbowej od pelnomocnictwa w
kwocie 17 zl oraz kosztéw zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.

Pozwana wskazala m.in., ze z tytulu zado$éuczynienia wyplacita powodowi kwote 13.450 zlotych.(k. 207-213v)
Na rozprawie w dniu 19 wrze$nia 2018r. strony podtrzymaty swe dotychczasowe stanowiska.(k. 433-433v)

Pismem z dnia 8 pazdziernika 2018r. strona powodowa sprecyzowala podstawe prawna roszczenia objetego pozwem,
wskazujace, ze stanowi ja przepisy art. 444 i 445 ke (k. 437-438).

Na rozprawie w dniu 5 listopada 2018r. strony w dalszym ciggu wnosily jak dotychczas. (k. 445)
Sad Okregowy ustalil co nastepuje:

Powdd urodzit sie dnia (...)

/okoliczno$¢ bezsporna/

Dnia 9 kwietnia 2017r. okolto godziny 17.25 w miejscowoéci G. powdd wraz

z A. N. (1) (obecnie N. M.) poruszat sie samochodem osobowym marki F., w ktéry to samochdd uderzy} czolowo,
nadjezdzajacy z przeciwka, samochdd marki F., prowadzony przez M. J.. Powdd byt w trakcie zdarzenia zapiety w pasy
bezpieczenstwa, na siedzeniu kierowcy znajdowal sie zagldwek. Po zderzeniu powod nie byl w stanie samodzielnie
opusci¢ pojazdu.

/D: notatka informacyjna o zdarzeniu drogowym — k. 19, 26, 49,

plyta CD — koperta — k. 20,

fotografie — k. 22-26, 53-56, 59,

zeznania A. M. (1) — protokoél elektroniczny rozprawy z dnia 19 wrzeénia 2018r. — od 00.32.18,
opinia sgdowo-lekarska — k. 450./

zeznania powoda — protokot elektroniczny rozprawy z 21 stycznia 2019r. — od 00.05.34

Pojazd marki F. podlegal ubezpieczeniu od odpowiedzialno$ci cywilnej, na mocy umowy ubezpieczenia zawartej z
pozwana.

/D:odpowiedz z Ubezpieczeniowego Funduszu Gwarancyjnego — k. 32./

Na miejscu zdarzenia powod zglaszal bol stopy i klatki piersiowe;j.

/D: opinia sagdowo-lekarska — k. 116./

Wkrétce po zdarzeniu do G. przyjechala corka powoda — A. M. (2).

/D: zeznania A. M. (2) — protokét elektroniczny rozprawy z dnia 19 wrze$nia 2018r. — od 00.10.54./

Zuwagina doznane, w wyniku wskazanego wyzej zdarzenia drogowego, obrazenia powod byt od dnia 9 kwietnia 2017r.
do dnia 26 kwietnia 2017r. hospitalizowany



w (...) Szpitalu Miejskim im (...) w T., do ktérego zostal przyjety w trybie pilnym, po przetransportowaniu z miejsca
zdarzenia przez zespol ratownictwa medycznego.

W czasie badania powoda po przyjeciu do Szpitala stwierdzono obrzek, tkliwo$¢
i znieksztalcenie obrysu stopy prawej, w zwiazku z czym wykonano zdjecie radiologiczne, ktére pozwolilo na
zdiagnozowanie uszkodzenie stawu Lisfranca stopy prawe;j.

/D: karta informacyjna — k. 60-61, 83-86c;

skierowanie — k. 62,

za$wiadczenie — k. 63, historia choroby — k. 87-87v,

karta medycznych czynno$ci ratunkowych — k. 9o,

za$wiadczenie — k. 115,

opinia sgdowo-lekarska- k. 116,

karta goraczkowa — k. 309-309v,

zeznania Swiadka A. M. (2) — protokét elektroniczny rozprawy z dnia 19 wrze$nia 2018r. — od 00.10.54./
zeznania powoda — protokoét elektroniczny rozprawy z 21 stycznia 2019r. — od 00.08.00

Przy przyjeciu do szpitala powdd zglaszal nadto wystepowanie dolegliwo$ci wystepujace w obrebie kregostupa, obreczy
barkowej i konczyn gérnych.

/D: karta informacyjna — k. 89-89v,

zeznania Swiadka A. M. (2) — protokot elektroniczny rozprawy z dnia 19 wrze$nia 2018r. — od 00.29.19,

zeznania A. M. (1) — protokoét elektroniczny rozprawy z dnia 19 wrze$nia 2018r. — od 00.38.34/

zeznania powoda — protokot elektroniczny rozprawy z 21 stycznia 2019r. — od 00.

12.00

Powdd wymagal leczenia operacyjnego, przy czym leczenie takie odroczono do czasu wygojenia tkanek miekkich stopy.

Dnia 24 kwietnia 2017r. u powoda, za jego zgodna, przeprowadzono zamkniete nastawienie uszkodzonego stawu w
trybie operacyjnym. Zabieg polegal na repozycji

i stabilizacji uszkodzenia i wykonany zostal w znieczuleniu podpajeczynéwkowym, przy uzyciu promieniowania RTG.
Powodowi zalozono implanty — druty Kirchnera. Przed zabiegiem powdd zostal poinformowany o planowanym jego
przebiegu oraz ryzyku z nim zwigzanym.

Zabieg i okres pooperacyjny przebieglt bez powiklan.

/D: karta informacyjna — k. 60-61, 83-86, 107-108v, 110-111,
skierowanie — k. 62,

za$wiadczenie — k. 63,

historia choroby — k. 87-87v, 109,



obserwacje lekarskie — k. 91v,

zgoda na procedure medyczng — k. 91-91v,

ankieta anestezjologiczna — k. 92-93v,

karta premedykacji — k. 94,

karta znieczulenia — k.95-95v,

protokol operacji — k. 96,

karta pielegnacji — k. 99- 104./

zeznania powoda — protokot elektroniczny rozprawy z 21 stycznia 2019r. — od 00.15.00

Przez caly okres pobytu w szpitalu powdd otrzymywal leki przeciwbo6lowe. Dolegliwosci bdlowe powoda bezposrednio
po urazie plasowaly sie na poziomie sze$ciu punktéw w 10 punktowej skali.

/D:karty zlecen lekarskich — k. 302-308v,
opinia sadowo-lekarska — k. 458./

W trakcie pobytu szpitalnego przeprowadzono u powoda badanie RTG klatki piersiowej, ustalono grupe krwi,
prowadzono profilaktyke przeciwzakrzepows.

/D: wynik badania — k. 106v,

karta informacyjna — k. 60-61, 83-86, 107-108v, 110-111,
plyta CD — k. 117, 118,

protokol — k. 310-310v./

Po przeprowadzonym zabiegu powod zostal poddany pionizacji, zostal takze poinstruowany,w jaki sposéb winien sie
przemieszczaé — korzystajac z dwoch kul pachowych oraz jak winno przebiega¢ usprawnianie.

/D: karta rehabilitacji — k. 97-97v./

Powodowi ,w dniu wypisu ze szpitala, zalecono kontynuowanie rehabilitacji, wykonywanie ¢wiczen wyuczonych w
trakcie pobytu szpitalnego, chodzenie o kulach,

w opatrunku gipsowym, bez obcigzania operowanej koniczyny, kontrole w poradni ortopedycznej oraz przyjmowanie
leku Clexane 40 (raz dziennie podskérnie przez okres unieruchomienia w opatrunku gipsowym) oraz leku
przeciwbdlowego Doreta - 3 razy dziennie - do czasu ustgpienia dolegliwoéci bbélowych. Powdd zostal wowcezas
skierowany do poradni chirurgii urazowo-ortopedyczne;j.

/D: karta informacyjna — k. 60-61, 83-86,110-111,
historia choroby — k. 109,
skierowanie — k. 114./

Powdd dnia 26 kwietnia 2017r. opuécil placowke medyczna w stanie ogélnym dobrym, wymagat on umiarkowane;j
opieki- jego sprawno$¢ ruchowa byla ograniczona, przy czym poruszal sie samodzielnie



/D: dokumentacja pielegniarska — k. 98-98v,
za$wiadczenie — k. 132-133./

W okresie od dnia 9 kwietnia do dnia 12 kwietnia 2017r. hospitalizowana byla takze A. N. (1), u ktérej rozpoznano
zalamanie dwdch zeber po lewej stronie.

/D: karta informacyjna — k. 130-131./

Pozwana zostala zawiadomiona o wystapieniu zdarzenia z udzialem powoda w dniu 26 kwietnia 2017r. i podjeta
wowczas postepowania likwidacyjne.

/D: pisma — k. 256-259./

Powdd po powrocie ze szpitala mial znaczne problemy z poruszaniem, tym bardziej, ze od czasu wypadku powod
odczuwat bdl barku.Wymagal pomocy w codziennym funkcjonowaniu. Pomoc te §wiadczyla jego corka, A. N. (1)
oraz jej matka. Corka powoda przygotowywalapowodowi positki, sprzatala, zaopatrywala go w potrzebne produkty,
dowozila na wizyty lekarskie.A. N. (1) pomagala powodowi takze przy przemieszczaniu sie, w wykonywaniu czynnosci
higienicznych.

/D: zeznania A. M. (2) — protokdl elektroniczny rozprawy z dnia 19 wrze$nia 2018r. — od 00.10.54;
Zeznania A. M. — protokol elektroniczny rozprawy z dnia 19 wrze$nia 2018r. — od 00.45.10./
zeznania powoda — protokot elektroniczny rozprawy z 21 stycznia 2019r. — od 00.14.00

Po opuszczeniu szpitala powdd w dalszym ciggu przyjmowal leki przeciwbolowe
i przeciwzakrzepowe,a nadto ziolowe leki uspokajajace. Powdd uskarzal sie wowczas na dolegliwosci ze strony uklad
pokarmowego, zgage. Rana pooperacyjna goita sie powoli, przy czym stan ogélny powoda ulegal stopniowej poprawie.

/ D: zeznania Swiadka A. M. (2) — protokot elektroniczny rozprawy z dnia 19 wrze$nia 2018r. — od 00.10.54,
zeznania A. M. (1) — protokot elektroniczny rozprawy z dnia 19 wrze$nia 2018r. — od 00.32.18./

Powdd przyjmowat leki przeciwboblowe do czerwca 2017r.

/D: opinia sadowo-lekarska — k. 450./

U powoda, po zdarzeniu z dnia 9 kwietnia 2017r., zaczely wystepowac problemy
z zasypianiem, w zwigzku czym przyjmowal on leki nasenne zaordynowane przez lekarza A. M..

/D:zeznania A. M. (1) — protokot elektroniczny rozprawy z dnia 19 wrzesnia 2018r. — od 00.38.34./
Dnia 4 maja 2017r. powod zostal pacjentem Poradni Urazowo-Ortopedycznej (...) Szpitala Miejskiego im. (...) w T..
/D: historia zdrowia i choroby — k. 112-113v./

Dnia 18 maja 2017r. powoda skierowano do odbycia cyklu zabiegow fizjoterapeutycznych w okresie od dnia 27 grudnia
2017r. do dnia 11 stycznia 2018r.W czasie sesji rehabilitacji koniczyny dolnej , stwierdzono , ze pow6d ma zerwane
2 mies$nie barku. Potwierdzit to rowniez lekarz .0Od poczatku wypadku powdd odczuwat bol zeber , lewego kolana ,
biodra oraz bdl prawego barku.

/D: karta zabiegéw — k. 64./

zeznania powoda — protokoét elektroniczny rozprawy z 21 stycznia 2019r. — od 00.20.52



Powod, przez dniem 9 kwietnia 2017r. planowal wraz z A. M. (1) na dzien1 maja 2017r podréz lotnicza na linii B.- D..
Powro6t z D. do B. mial nastapi¢ dnia 15 maja 2017r. W zwigzku z powyzszym powdd w dniu 1 lutego 2017r. nabyl bilety
lotnicze za kwote 956 zl. Planowany wyjazd wiazal sie z zamiarem uczestniczenia przez powoda w uroczystosciach
rodzinnych na terenie Irlandii. Przewoznik nie zwrdcil powodowi kwoty uiszczonej za niewykorzystane bilety.

/D: wydruk planu podrézy — k. 121,

potwierdzenie wykonania operacji kartowej— k. 123,

zeznania A. M. (1) — protokoél elektroniczny rozprawy z dnia 19 wrzeénia 2018r. — od 00.38.34./
zeznania powoda — protokot elektroniczny rozprawy z 21 stycznia 2019r. — od 00.35.23

W dniu 1 czerwca 2017r. z operowanej konczyny powoda zdjeto opatrunek gipsowy, usunieto tez druty Kirchnera.
Wtedy tez koniecznym bylo poddanie sie przez powoda zabiegom fizjoterapeutycznym.

/D: opinia sadowo-lekarska — k. 462./

W dniu 10 czerwca 2017r. wydana zostala, na potrzeby postepowania karnego prowadzonego w zwigzku ze zdarzeniem
z udzialem powoda, opinia sagdowo-lekarska, w ktorej przyjeto, ze zdarzenie to skutkowalo naruszeniem czynnosci
narzadu ruchu powoda trwajacym powyzej 7 dni.

/D opinia sadowo-lekarska — k. 116./

Pismem z dnia 21 czerwca 2017r. pelnomocnik powoda wezwal pozwana do zaplaty na rzecz powoda kwot: 90.000
zl (tytulem zado$éuczynienia) oraz 1.589,86 zl (tytulem odszkodowania), w terminie 7 dni od doreczenia pisma
stanowiacego wezwanie wraz

z ustawowymi odsetkami do dnia zaplaty.

/D: wezwanie do zaplaty — k. 40-46./
W okresie od 26 kwietnia 2017r. do konca czerwca 2017r. powéd wymagal pomocy innych oséb w zakresie:

- pielegnacji podstawowej — mycia i korzystania z toalety oraz ubierania sie (lacznie przez 1 godzine dziennie, powo6d
wymagal przy dokonywaniu tych czynnoéci pomocy czesciowej),

- utrzymania porzadku w gospodarstwie domowym (lacznie przez 3 godziny tygodniowo, powdd wymagal dla
wykonania tych czynno$ci pelnej pomocy);

- przygotowywania positkow (tacznie przez 3 godziny tygodniowo, powdd wymagal przy dokonywaniu tych czynnosci
pomocy czesciowej);

- zalatwianiu sprawpoza domem (Yacznie przez 3 godziny tygodniowo, powdd wymagal dla wykonania tych czynnosci
pomocy pelnej).

Do lipca 2017r. powdd do chodzenia wymagal korzystania z kul pachowych.
/D: opinia sadowo-lekarska — k. 458./
zeznania powoda — protokot elektroniczny rozprawy z 21 stycznia 2019r. — od 00.45.06

W dniu 18 lipca 2017r. powdd, poszukujac mozliwosci podjecia zaleconej jemu w dniu 6 lipca 2017r. przez lekarza
Poradni Urazowo-Ortopedycznej (...) Szpitala Miejskiego im. (...) w T., rehabilitacji w zakladach opieki zdrowotnej
Swiadczacych ustugi w ramach kontraktu z NFZ, ustalil, Zze przewidywany termin rozpoczecia takiego leczenia w



Miejskiej Przychodni (...) przy ul. (...) w T. przypada na okres od 277 grudnia 2017r. do 11 stycznia 2018r., za§ w Centrum
Medycznym (...) s.c., zlokalizowanym w T. przy ul. (...),na okres od 27 marca 2018r. do 10 kwietnia 2018r.

/D: o$wiadczenie powoda — k. 139,
informacja o terminach zabiegoéw — k. 140,
karta zabiegow — k. 131, skierowanie — k. 142./

Pismem z dnia 21 lipca 2017r. pozwana poinformowata powoda o przyznaniu na jego rzecz kwoty 13.450 zl, z
tytulu zadoSéuczynienia za uszkodzenie ciala i rozstrdj zdrowia doznany wskutek zdarzenia z dnia 9 kwietnia 2017r.,
oraz kwoty 633,86 zl, z tytulu refundacji kosztéw poniesionych na zakup §rodkéw medycznych majacych zwiazek z
wypadkiem.

Na kwote te skladaly sie nastepujace wydatki uwzglednione przez pozwanego :

- zakupu kuli pachowej z przesuwang rekojescig, dnia 14 kwietnia 2017r. (120 z1),- k.65 akt
- zakupu $§rodkow leczniczych, dnia 25 kwietnia 2017r. (66,20 z});- k.67akt

- zakupu stolka pod prysznic, dnia 26 kwietnia 2017r. (180 z1);-k. 68akt

- zakupu $rodkow leczniczych, dnia 26 kwietnia 2017r. (113,04 zk;- k. 69 akt

- zakup $rodkow leczniczych, dnia 23 maja 2017r. (112,84 z1);- k. 70 akt

-zakup masci i plastrow ,dnia 20 kwietnia 2017r. ( 41,78z — k.66 akt

Kwoty te zostaly powodowi wyplacone. W tre$ci wymienionego pisma podano nadto, ze pozwana jest sklonna doptlaci¢
powodowi kwote 3.000 zl, jesli wyrazi on zgode na zawarcie ugody.

/okolicznoSci bezsporne,
D: pismo pozwanej — k. 77-79./

W dniu 24 lipca 2017r. wydano dla pozwanej orzeczenie lekarskie dotyczace powoda. W orzeczeniu tym wskazano, ze
szacunkowa data zakonczenia leczenia powoda przypada na dzien 30 kwietnia 2018r., uznano konieczno$¢ odbywania
przez powoda kontroli ortopedycznych z czestotliwo$cia raz na 2 miesigce, przyjeto, ze zwichniecie stawu Lisfranca
prawej stopy powoda skutkuje trwalym uszczerbkiem na zdrowiu w wymiarze 11%. Przyjeto nadto, ze w okresie
od 1. do 3. miesiecy od zdarzenia pow6d wymagal codziennej fizykoterapii oraz kinezyterapii, za§ w okresie od 6.
do 12. miesiecy od dnia zdarzenia powod wymagat takiego rodzaju rehabilitacji przez wiekszo$¢ dni w miesiacu.
Lekarz wydajacy opisywane orzeczenie uznal nadto, ze powdd po zdarzeniu nie moze pracowac, a w jego codziennym
funkcjonowaniu wystepuja ograniczenia — powo6d utyka, chodzi przy pomocy kul, jego prawa stopa po wysitku ulega
obrzeknieciu.

/D: orzeczenie — k. 249v-250, 250v-251v./

Pismem z dnia 25 sierpnia 2017r. pelnomocnik powoda wezwal pozwang do zaplaty pozostalych czeéci kwot
wynikajacych z wezwania z dnia 21 czerweca 2017r. w wysokoSci 76.550 zt oraz 956 zt. Pozwana odmowila przyznania
powodowi z tytulu zado$éuczynienia

i odszkodowania kwot wyzszych anizeli dotychczas, o czym poinformowala pismem z dnia 31 sierpnia 2017r.

/D: pisma — k. 80-82, 83-84./



W dniu 30 pazdziernika 2017r. Sad Rejonowy w Toruniu, wyrokiem wydanym pod sygnatura VIII K
759/17,uznantMichala J. za winnego popelnienia wystepku, o ktérym mowa przepisie art. 177 § 1 kk, polegajacego na
tym, ze w dniu 9 kwietnia 2017r. okolo godziny 17.25 w miejscowosci G., na 3,4 km drogi nr (...), jadgc pojazdem marki
F. (...) onumerze rejestracyjnym (...), od strony miejscowosci Z., w kierunku miejscowosci S., z nieustalonej przyczyny
zjechal na przeciwny pas ruchu i doprowadzil do zderzenia z pojazdem marki F. (...) o numerze rejestracyjnym (...),
jadacym z kierunku przeciwnego, w wyniku czego, kierujacy pojazdem marki F. pow6d doznal obrazen ciala w postaci
zwichniecia stawu stepowos$rodstopnego stopy prawej, co spowodowalo naruszenie czynnosci narzadu ruchu trwajace
powyzej 7 dni, obrazen ciala doznala réwniez A. N. (1) — pasazerka pojazdu F., w postaci zlamania zebra sz6stego i
zfamania zebra sibdmego po stronie lewej co spowodowalo naruszenie czynnos$ci ukladu kostnego klatki piersiowej
trwajace powyzej 7 dni oraz obrazenia ciala w postaci otar¢ glowy w okolicy czolowej, co spowodowalo naruszenie
czynnoSci narzadu ciala trwajace nie dluzej niz 7 dni, obrazen ciala doznala réwniez J. W., pasazerka pojazdu marki
F., w postaci skrecenia okolicy kregostupa szyjnego, sttuczenia tuku zebrowego lewego, sttuczenia biodra lewego oraz
stluczenia reki prawej, co spowodowalo naruszenie czynnoéci narzadow ciala trwajace nie dtuzej niz 7 dni.

/D: odpis wyroku SR w Toruniu — k. 30-31./

Dnia 13 grudnia 2017r. powo6d poddat sie badaniu ortopedycznemu w Lecznicach C. Sp. o.0.. (OrvitClinic).Stwierdzono
wowcezas u niegozdeformowanie przodostopia, znaczng artrozestawu oraz zlecono ponownga wizyte ortopedyczna po
uzyskaniu zdjecia RTG.

/D: karta konsultacyjna — k. 145,
wydruk zbiorczy — k. 287./

W dniu 23 stycznia 2018r. powod zostal uznany przez Miejski Zespo6l do Spraw Orzekania o Niepelnosprawnos$ci w T.
za osobe niepelnosprawna w stopniu umiarkowanym. Orzeczenie wydano do dnia 31 stycznia 2020r.

/D: orzeczenie — k. 152-153,
za$wiadczenie lekarskie — k. 370-370v./

Dnia 8 marca 2018r. powodowi wykonano badanie RTG stawu skokowego oraz stawéw kolanowych. Na podstawie
tego badania ustalono, ze w obu stawach kolanowych powoda wystepuja zmiany o typie gonarthrosis z przewezeniem
szpary stawowej w przedzialach przySrodkowych, zaostrzenia guzkéw wyniostosci i miedzyklykciowych, za$na
krawedziach powierzchni stawowych obecne sa zmiany wytworcze. W jamie lewego stawu kolanowego wystapil
objaw prdézniowy. Na krawedziach rzepki wystapily eozynofity, a w okolostawowych tkankach miekkich —
drobne zwapnienia.Stwierdzono réwniez zwapnienia w rzucie naczyn.Badanie stawu skokowego i prawej stopy
wykazalo miernie nasilone zmiany zwyrodnieniowe w stawach miedzypaliczkowych oraz Srédstopnopalcowym
I z przewezeniem szpar stawowych, podchrzestngsklerotyzacje powierzchni stawowych, ostroge koSci pietowej
prawej,zmiany zwyrodnieniowe w stawie skokowym gérnym, nasilone zmiany w stawachi ko$ciach $rodstopia
oraz stepu z obszarami rozrzedzen i zageszczen struktury kostnej,z przewezeniem szpar stawowych oraz licznymi
torbielami podchrzestnymi i nadzerkami na powierzchniach stawowych, zwapnienia w tkankach miekkich
okolostawowych.

/D: opis badania — k. 290./

W dniu 14 marca 2018r. powod zostal ponownie zbadany przez lekarza (...) Sp. z o.0., ktdéry, w zwiazkuz pourazowsa
deformacjaprzodostopia, zalecil powodowi korzystanie z wkladek do obuwia. Powo6d zostal wowczas poinformowany
0 znacznym nasileniu zmian zwyrodnieniowych stawéw kolanowych (zalecono jemu rozwazenie wiskosuplementacji,
ewentualnie alloplastyki stawow).



Przeprowadzono wowczas takze badanie USG stawu ramiennego prawego, na podstawie ktorego to badania
ujawniono uszkodzenie $ciegna mie$nia nadgrzebieniowego

(w okolo 90%) oraz uszkodzenie $ciegna mie$nia podlopatkowego w okolo 30%.Powodowi zalecono leczenie
rehabilitacyjne oraz éwiczenia obu stawow kolanowych.

/D: karta konsultacyjna — k. 146,
plyta — k. 148,
wydruk zbiorczy — k. 287./

Dnia 26 wrzeénia 2018r. lekarz ortopeda potwierdzil narastajacau powoda dysfunkcje stawu ramiennego (nasilong
w zakresie ruchow rotacyjnych) oraz cechy uszkodzenia $ciegien mieéni — nadgrzebiennego i podlopatkowego
(pourazowa niewydolno$¢ stozka rotatorow).

/D: karta konsultacyjna — k. 439./

W okresach od 5 czerwca 2017r. do 23 czerwca 2017r., od 17 lipca 2017r. do 28 lipca 2017r.0d 27 lutego 2018r. do 12
marca 2018r. oraz od 21 maja 2018r. do 5 czerwca 2018r. powdd byl poddawany seriom zabiegow fizjoterapeutycznych
na skutek skierowania od lekarza poradni urazowo-Ortopedycznej (...) Szpitala Miejskiego w T..

/D: skierowania — k. 353-355v, 357-357v/

Powod zamieszkuje w T., przy ulicy (...), wraz ze swa zona — A. M. (1) oraz cérka A. M. (2). Powdd zawarl zwiazek
malzenski z A. N. w grudniu 2017r.

/D: zeznania §wiadka A. M. (2) — protokoét elektroniczny rozprawy z dnia 19 wrze$nia 2018r. — od 00.10.54,
zeznania A. M. (1) — protokot elektroniczny rozprawy z dnia 19 wrze$nia 2018r. — od 00.32.18./
zeznania powoda — protokoét elektroniczny rozprawy z 21 stycznia 2019r.

Od dnia 1 marca 2018r. powdd jest pacjentem Poradni Okulistycznej, za§ od dnia 10 maja 2016r. Poradni
Diabetologicznej Miejskiej Przychodni (...) w T..

/D: historia zdrowia i choroby — k. 336-348./

W kwietniu 2017r. pow6d pracowal jako nauczyciel akademicki w pelnym wymiarze czasu. Powod jest praworeczny.
/D: dokumentacja pielegniarska — k. 98-98v,

zeznania A. M. (1) — protokoél elektroniczny rozprawy z dnia 19 wrzeénia 2018r. — od 00.38.34./

Powod dotkniety jest cukrzyca oraz nadci$nieniem tetniczym.Schorzenia te wystepowaly u powoda przed dniem
zdarzenia, na stale przyjmowat on juz woéwczas leki — Novomix, siofor, Bisocard, Axfil, Norvasc, Prostamol Uno.

/D: karta informacyjna — k. 89-89v,

ankieta anestezjologiczna — k. 92-93v,

karta kontroli cukrzycy — k. 105-106. /

Powo6d mierzy 177 cm, w kwietniu 2017r. wazyl 93 kg.

/D: ankieta anestezjologiczna — k. 92-93v./



Powod utrzymuje sie z emerytury, ktorej wysoko$¢ opiewa na 3.165,22 zl.

/D: decyzja o waloryzacji emerytury - k. 179,

potwierdzenie przelewu — k. 180,

pismo ZUS — k. 332./

W okresie ostatnich 4 lat powdd nie ubiegal sie o wsparcie ze srodkéw PFRON.
/D: pismo — k. 292-293./

W okolo p6l roku po zdarzeniu powdd zaczal ponownie prowadzi¢ samocho6d, wrocil nadto do dodatkowej aktywnoSci
zawodowej, prace, w charakterze wykladowcy akademickiego, wykonywal na podstawie umowy o dzielo w wymiarze
100-120 godzin na semestr.Z dzialalno$ci naukowej powod ostatecznie zrezygnowal, albowiem byta dla niego zbyt
obcigzajaca fizycznie Powod mial pracowac jeszcze po emeryturze 2 lata na podstawie umowy o dzielo . Po 1 miesigcu
pracy bdl zwiazany z chodzeniem i staniem byl tak duzy , Ze powdd nie mogl chodzi¢ po schodach .

/D: zeznania $wiadka A. M. (2) — protokot elektroniczny rozprawy z dnia 19 wrzeénia 2018r. — od 00.10.54,
zeznania A. M. (1) — protokét elektroniczny rozprawy z dnia 19 wrzeénia 2018r. — od 00.38.34./
zeznania powoda — protokot elektroniczny rozprawy z 21 stycznia 2019r. — od 00.27.49

Jako$¢ zycia powoda ulegla po wypadku pogorszeniu. Powdd ma trudnoéci

z poruszaniem, stale towarzyszy mu uczucie ucisku w obrebie prawej stopy, chdd powoda nie jest w pelni wydolny.
Stopa powoda nie wrdcila do pelnej sprawnosci, jest zdeformowana, dochodzi do jej otar¢ w obuwiu. Powdd odczuwa
bol, gdy nadepnie na deformacje na nieréwnym terenie (krawedz schodéw, kraweznik, kamien), a takze gdy chodzi
lub stoi przez dtuzszy czas. Deformacja stopy powoda uniemozliwia szybkie chodzenie, bieganie. Powod winien stale
korzystaé z obuwia ortopedycznego dopasowanego do deformacji konczyny — z odlewana elastyczna wkladka. Powod
nie moze wieS¢ aktywnego zycia .Powo6d uprawial judo, karate , ptywal , duzo spacerowal . Jako$¢ zycia powoda
calkowicie obnizyla sie .

D: zeznania §wiadka A. M. (2) — protokol elektroniczny rozprawy z dnia 19 wrzeénia 2018r. — od 00.10.54,
zeznania A. M. (1) — protokot elektroniczny rozprawy z dnia 19 wrzes$nia 2018r. — od 00.32.18,
dokumentacja fotograficzna — k. 135-138,

opinia sagdowo-lekarska — k. 450—462./

zeznania powoda — protokot elektroniczny rozprawy z 21 stycznia 2019r. — od 00.39.30

Powdd dotkniety jest nadto zespolem bolesnego barku prawego z ograniczeniem ruchomo$ci czynnej i biernej,
z uszkodzeniem S$ciegien stozka rotatoréw i zerwaniem S$ciegna glowy dlugiej mie$énia dwuglowego ramienia, z
zaznaczonym zespolem bolowym. Dominujgca konczyna powoda dotknieta jest ograniczeniem ruchomosci czynnej
w zakresie przekraczajacym 50%.

/D opinia sagdowo-lekarska — k. 450-462./

Powdd nie moze obecnie podnosié ciezkich przedmiotow, odkreci¢ stoika, wykonywaé czynnosSci ponad glowa, ma
trudnoéci z sieganiem przedmiotéw z przodu. Dysfunkcja barku sprawia powodowi trudnoSci przy myciu sie i
ubieraniu. Powod nie moze gra¢ w gry zespolowe, moze mieé trudnosci z plywaniem, nie moze wiesza¢ firan.



/D: zeznania §wiadka A. M. (2) — protokdt elektroniczny rozprawy z dnia 19 wrze$nia 2018r. — od 00.10.54,
zeznania A. M. (1) — protokoél elektroniczny rozprawy z dnia 19 wrzeénia 2018r. — od 00.32.18,
opinia sgdowo-lekarska — k.450-462./

U powoda wystepuja rowniez rany thuczone kolana lewego (sa one wygojone — nie wplywaja na zaburzenie funkcji
chodu), zmiany zwyrodnieniowe kolan oraz zapalenie kaletki kretarza duzego po lewej (zmiany te nie ulegly nasileniu
po zdarzeniu komunikacyjnym z kwietnia 2017r.).

Wskutek zdarzenia z dnia 9 kwietnia 2017r. powdd doznal trwalego uszczerbku na zdrowiu zaréwno w zwiazku z
podwichnieciem w stawie Lisfranca stopy prawej (15%), jak

i w zwigzku zuszkodzeniem $ciegien stozka rotatoréw i zerwaniem $ciegna glowy dlugiej mieénia dwuglowego
ramienia (20%).

Aktualne dolegliwos$ci b6lowe powoda — dotyczace prawej stopy i prawego barku plasuja siena poziomie 1-2 punktow
w 10-punktowej skali NRS, w zalezno$ci od aktywnoéci powoda. Powdd nie wymaga obecnie pomocy o0s6b trzecich
w czynnoS$ciach dnia codziennego.

Nadci$nienie tetnicze, cukrzyca i zmiany zwyrodnieniowe obu kolan nie mialy wplywu na skutku urazu z dnia 9
kwietnia 2017r. Uraz ten nie przyczynit sie natomiast do nasilenia zmian zwyrodnieniowych kolan powoda.

/D opinia sagdowo-lekarska — k. 450-462./

Powdd dnia 14 kwietnia 2017r. nabyl kule pachowe za kwote 120 zt (faktura VAT nr (...) — k. 65), za$ dnia 26 kwietna
2017r. stolek pod prysznic, za kwote 180 z} (faktura VAT (...) — k. 68), dnia 13 wrze$nia 2017r. dysk sensoryczny za
kwote 146 71 - k. 164 akt oraz tzw. wiré6wke do moczenia stop.

Powdd, poczawszy nabyl tez szereg $rodkow medycznych:

- Dnia 20 kwietnia 2017r. za kwote 41,78 zt — faktura VAT (...) (k. 66)

- 25 kwietnia 2017r. za kwote 66,20 zt — faktura VAT (...) (k. 67),

- dnia 26 kwietna 2017r. za kwote 113,04 zt — faktura VAT (...) (k. 69),

- dnia 23 maja 2017r. za kwote 112,84 zk.- faktura VAT nr (...) (k. 70),

- dnia 6 lipca 2017r. za kwote 173,97 zt — faktura VAT (...) (k. 162),

- dnia 19 marca 2018r. za kwote 485,96 zl—faktura VAT nr (...) (k. 167)

- dnia 4 kwietnia 2018r. za kwote 410,46zt — faktura VAT nr (...) (k. 168)

Przy czym czeé¢ zakupionych za wskazane kwoty preparatéw powdd przyjmowal na stale juz przed dniem zdarzenia z
udzialem M. J. a ponadto pdzniej po zdarzeniu zazywal leki nie zwigzane z wypadkiem. ( np. Polprazol , Axtil, Bisocard ,
Norwasc, One Touch , Acch Check , Prostamol , Neomag Cardio , Millurit , Insulina Forxiga, Liphantyl , Ezetrol)

/D: faktura VAT - k. 65, 66, 67, 68, 69, 70, 162, 164, 167, 168,
zeznania Swiadka A. M. (2) — protokét elektroniczny rozprawy z dnia 19 wrze$nia 2018r. — od 00.30.09/

zeznania powoda — protokoét elektroniczny rozprawy z 21 stycznia 2019r.



Dnia 23 czerwca 217r. powdd uidcil kwote 611 z1 za 26 zabiegow rehabilitacyjnych w Centrum Medycznym (...).C, za$
dniu 28 lipca 2017r. - 430z}, zakolejnych 20 zabiegow

/D: rachunek — k. 143, 144,

zeznania A. M. (1) — protokét elektroniczny rozprawy z dnia 19 wrzeénia 2018r. — od 00.38.34./
zeznania powoda — protokot elektroniczny rozprawy z 21 stycznia 2019r.

Powoda przeznaczyl na prywatne konsultacje ortopedyczne kwoty:

- 150 zt - w dniu 29 sierpnia 2017r.

- 150 zt - 13 grudnia 2017r.

- 200 z} (wraz z badaniem USG)- 14 marca 2018r.

/D: paragony faktury — k. 163, 145, 166 /

W dniu 26 czerwca 2017r. powod oplacil ustuge kompleksowego sprzatania domu, ktorej koszt wynosit 420 zl.
/D: faktura - k. 161./

Sad zwazyl, co nastepuje:

Stan faktyczny niniejszej sprawy Sad ustalil na podstawie dokumentow, ktorych autentycznosci i zgodnosci z
prawda nie kwestionowala zadna ze stron, opinii bieglego ortopedy M. S., zalaczonych fotografii, dowodu z
przesluchania powoda, zeznan swiadkow oraz akt karnych VIII K 759/17. Czeséc¢ okoliczno$ci byla bezsporna (wypadek
komunikacyjny, ubezpieczenie sprawcy M. J. u pozwanego Towarzystwa (...) S.A. w W.).

Sad uznal takze za w pelni wiarygodna dokumentacje medyczng przedstawiona przez powoda do akt sprawy, w tym
historie choroby i karty zabiegow. Dokumenty te zostaly potwierdzone przez placowki medyczne i zadna ze stron nie
kwestionowala tych dokumentow. Ich tresé i forma nie budzily zastrzezen.

Za wiarygodne Sad uznal w calo$ci zeznania powoda R. M. i §wiadkoéw A. M. (4) oraz A. M. (1). Ich twierdzenia, co do
rozmiaru urazoéw, ich skutkéw, dolegliwosci i czasokresu leczenia, wplywu na aktywno$¢ ruchowa powoda, jak tez na
rozmiaru i intensywnoSci cierpien pozostawaly w przewazajacej czesci w spojnoSci ze sporzadzona w sprawie opinig
bieglego ortopedy. Koresponduja one tez ze zgromadzona dokumentacja medyczna.

Wynika z ich zeznan, ze przed wypadkiem, powdd byt osoba sprawna fizycznie, towarzyska, otwarta i posiadajaca wiele
planéw na przyszlosé. Pomimo, iz przebywal na emeryturze dalej wykladal na (...), gdzie byl kierownikiem dzialu
szkolen BHP i pracowal na caly etat. Mial takze plany zwigzane z wylotem do Irlandii na uroczysto$¢ rodzinng czy
wyjazdem do Ameryki, by pomdc corce po porodzie wraz z obecna zona (w dniu zdarzenia narzeczong).Wypadek z
dnia 9 kwietnia 2017 r. diametralnie zmienit zycie powoda, a jako$¢ jego Zycia znacznie sie pogorszylta. Poczatkowo
zaraz po wypadku powdd przemieszcezal sie o kulach, korzystal takze z wozka i wymagal codziennej opieki oséb
trzecich, co negatywnie wplywalo na jego stan psychiczny. Coérka gotowala mu obiady, robila zakupy czy wozila do
lekarzy. Do chwili obecnej powdd nie jest w stanie prawidlowo sie poruszac¢, nie moze nosi¢ normalnego obuwia,
spacerowa¢, dluzej sta¢, trudno$¢ sprawiajg mu podstawowe czynnos$ci jak odkrecanie sloika, wkrecenie zaréwki
czy nalanie herbaty. Dodatkowo caly czas uskarza sie na bol stopy oraz barku. Nadto, podczas wysitku sinieje mu
powierzchnia stopy, cierpna palce i ma zaburzenia rownowagi. R. M. musial zmienié¢ styl Zycia, gdyz przed wypadkiem
zyl aktywniej, duzo chodzil, a obecnie poprzez ograniczenie sprawnosci ruchowej nie jest nawet w stanie zajmowa¢é
sie wlasnymi wnukami. Musial takze radykalnie ograniczy¢ aktywno$¢ towarzyska oraz zawodowa, zwlaszcza,
ze wezesniej prowadzil wyklady na stojgco. Mimo zaplanowania dalszej pracy na umowe o dzielo i mozliwoéc



przedluzenia aktywnosci zawodowej — nie mogl tego zrobié z uwagi na wypadek , w ktérym uczestniczyl. Tak wiec okres
itak bardzo trudny dla zdrowego , aktywnego czlowieka — przechodzacego na emeryture w przypadku powoda stal sie
jeszeze trudniejszy . Czas bez dodatkowej pracy , rezygnacja z planéw wyjazdowych za granice w zwigzku z rodzinnymi
uwarunkowaniami , brak aktywno$ci, zdawanie sie na pomoc 0s6b trzecich , brak samodzielno$ci i poczucie oslabienia
towarzyszylo i towarzyszy powodowi do dnia dzisiejszego.

Zeznania powoda i $wiadkow korespondowaly takze z pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie.

Ustalajac stan faktyczny Sad opart sie w duzej mierze na opinii bieglego M. S. z dziedziny ortopedii. Sad uznal w/w
opinie za w pelni wiarygodny dowod w sprawie i ja podzielil. Opinia jawila sie jako logiczna, spdjna i wyczerpujaca.
Opinia udzielila takze dostatecznych odpowiedzi na pytania sformulowane w tezie postanowienia dopuszczajacego
ten dowdd.

Zgodnie z treScig opinii powdd doznal trwalego uszczerbku na zdrowiu w wysokoSci 15 % z uwagi na wtérna
deformacje stopy, ktéra w znaczny sposob uposledza jego funkcje chodu, uniemozliwia szybkie chodzenie, bieganie
czy dlugotrwale stanie, a nadto powoduje bardzo silne dolegliwosci bolowe przy stanieciu na nieréwnym terenie.
Przy czym biegly wskazal, iz usytuowal trwaly uszczerbek w polowie widelek procentowych przewidzianych dla tego
typu uszkodzen tj. 10-20 %. Nadto biegly stwierdzil, iz powod doznal trwalego uszczerbku na zdrowiu w wysokoSci
20 %, z uwagi na zespo6l bolesnego barku prawego, powodujacego znaczne ograniczenie funkcji czynnej i biernej
barku prawego, zwlaszcza, ze dla konczyny dominujacej prawej zakresy ograniczen ruchomosci czynnej przekraczaja
50 % naleznego ruchu, dlatego biegly usytuowal trwaly uszczerbek na zdrowiu w polowie widelek procentowych
przewidzianych dla tego typu uszkodzen tj. 5-30 %. Nadto biegly potwierdzil okolicznosci, iz powdd po urazie wymagal
hospitalizacji, w tym zabiegu operacyjnego, musial stosowaé leki przeciwzakrzepowe i przeciwbolowe, korzystaé z
rehabilitacji, a po powrocie do domu wymagal takze opieki os6b trzecich przy podstawowej pielegnacji. Co istotne, z
opinii bieglego wynika takze, iz przed wypadkiem R. M. chorowal na nadci$nienie tetnicze, cukrzyce czy zwyrodnienia
kolan, jednakze zadne z tych choréb nie mialy wplywu na skutki doznanego urazu, a wrecz przeciwnie uraz przyczynit
sie do nasilenia zmian w zwyrodnieniach obu kolan u powoda. Biegly przyznal takze, iz pow6d byl zmuszony do
korzystania z prywatnych zabiegow fizjoterapeutycznych, gdyz czas oczekiwania na nie w ramach NFZ byl zbyt dhugi,
a realizacja tych zabiegéw po uplywie roku od urazu w niewystarczajacy sposob przywrocitaby sprawno$¢ powoda.

Zdaniem Sadu, opinia bieglego ortopedy M. S. sporzadzona w toku procesu jest wyczerpujaca.

Na zadanie pozwanego biegly sporzadzil jednak szczegélowa opinie uzupeliajaca, w ktérej odnidst sie m.in. do
kwestii zwigzanych z zakresem doznanych przez powoda obrazen w skali procentowej, jego obecnego stanu zdrowia,
dolegliwosci i rokowan na przysztoéc. Ortopeda podtrzymal w calo$ci sporzadzona przez siebie wczeéniej opinie, a
nadto wyjasnil, iz w jego ocenie nie jest mozliwe caltkowite wyleczenie powoda.

Poza w/w uwagami (w nastepstwie czego zlecono opinie uzupelniajaca na wniosek), strony nie zglosity uwag do opinii
w pozostalym zakresie.

Trzeba jednocze$nie zauwazyé, iz biegly ortopeda M. S. jest osobg odznaczajaca sie niekwestionowanymi
kwalifikacjami, kompetentna i posiadajaca ogromne doéwiadczenie w sporzadzaniu tego typu opinii. Nie mozna
rowniez pomijac tego, ze biegly swoje stanowisko w tym przedmiocie sformulowal po zapoznaniu sie ze zgromadzona
w aktach sprawy dokumentacja i po bezpos$rednim zbadaniu powoda, a zatem opinia ta zostala sporzadzone w oparciu
o obiektywny i rzetelnie zebrany material badawczy, ktory potwierdzal prawidlowosé wyrazonych przez bieglego
sadow.

W ocenie Sadu, nie bylo zatem jakichkolwiek podstaw by obie opinie bieglego ortopedy (w tym uzupekiajaca) uznaé
za nierzetelne, niefachowe czy niegodne z rzeczywistym stanem rzeczy. Dlatego tez opinie te Sad w pelni podzielil.

Zwazy¢ tez nalezy, ze ugruntowany jest w orzecznictwie poglad, wedlug ktérego Sad, w sprawie do rozstrzygniecia
ktorej, wymagane sa wiadomo$ci specjalistyczne, nie moze wydacé orzeczenia wbrew wnioskom wyplywajacym z opinii



uznanej przez tenze Sad za fachowa i rzetelng (zob. np. wyrok SN z 26/10/2006 I CSK 166/06 — publ. Lex nr 209297
lub II UK 277/04 OSNP 2006/5-6/97).

W niniejszej sprawie bezspornym bylo, iz pozwane Towarzystwo (...) S.A. bylo ubezpieczycielem sprawcy wypadku
komunikacyjnego — M. J. - z dnia 9 kwietnia 2017 r. i ze w wyniku likwidacji szkody powdd otrzymat tytulem
zado$¢uczynienia kwote 13.450,00 zl, a tytutem odszkodowania kwote 633,86 zl.

Istota sporu w niniejszej sprawie sprowadzala sie do ustalenia wysokoSci zado$¢uczynienia oraz odszkodowania
naleznego powodowi i odpowiedzi na pytanie czy to, co juz faktycznie otrzymal zaspokaja go w calosci.

Przechodzac do rozwazan prawnych nad ustalonym wyzej stanem faktycznym nalezy wskazacé, ze jego analiza odbywac
sie musiala z punktu widzenia treSci przepisoéw art. 445 § 1 ke w zw. z art. 444 ke.

Zgodnie z treScig art. 444 § 1 ke w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody
obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty (...). Stosownie za$ do treSci art. 445 § 1 ke w wypadkach
przewidzianych w artykule poprzedzajacym Sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem
zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Poza w/w przepisami trzeba mie¢ réwniez na uwadze tre$¢ art. 361 § 1 ke, zgodnie z ktérym pozwany ponosi
odpowiedzialnoé¢ tylko za adekwatne i normalne nastepstwa dzialania lub zaniechania.

W dalszej kolejnoéci odnoszac sie do wysokoSci zadania, nalezy przypomnieé, ze powdd domagat sie pozwem zaplaty
kwoty 80.641,61 zl w tym:

- 76.550,00 zl tytulem zado$c¢uczynienia,
- 4.091,61 z} tytulem odszkodowania.

Przed przystapieniem jednak do oceny zasadnoSci roszczen wskazaé nalezy, ze w my$l ogblnej zasady wyrazonej w art.
6 ke ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne. Zgodnie z tym, to na
powodzie spoczywal obowiazek wykazania, iz b6l oraz cierpienia fizyczne i psychiczne jakich doznal wskutek wypadku,
a takze to jakie skutki wypadku poniost na niwie osobistej, zawodowej czy zdrowotnej uzasadniaja wyplate dalszej
kwoty 76.550,00 z} z tytutu zado$¢uczynienia, a takze wykazaé wszystkie poniesione koszty zwigzane z powrotem do
zdrowia, uzasadniajace zadanie kwoty 4.091,61 zl z tytulu odszkodowania.

Rzecza pozwanego bylo z kolei wykazanie zaistnienia faktéw niweczacych lub tamujacych roszczenie strony
powodowe;.

Zatem przechodzac w pierwszej kolejnosci do oceny zasadnoS$ci roszczenia o zado$éuczynienie, w ocenie Sadu,
powdd sprostat cigzgcemu na nim obowigzkowi i z pomySlnym skutkiem wykazal, ze bdl oraz cierpienia fizyczne i
psychiczne jakich doznal wskutek wypadku i skutki ktore odczuwa do chwili obecnej nie zostaly zrekompensowane
przez pozwanego w sposdb dostateczny (przez zaplate 13.450,00 zl).

Lacznie trwaly uszczerbek na zdrowiu R. M. to 35%, co zostalo stwierdzone w opinii bieglego ortopedy, do czego Sad
sie przychyla.

W $wietle ustalonego stopnia trwalego uszczerbku na zdrowiu powoda, rodzaju i rozmiaru doznanych obrazen
i powypadkowego rozstroju zdrowia, czasokresu i ucigzliwos$ci procesu leczenia oraz dolegliwosci bolowych,
koniecznosci korzystania z opieki innych oséb (przynajmniej w fazie po hospitalizacji), koniecznoéci zmiany trybu
zycia, ograniczenia aktywnoSci towarzyskiej oraz zawodowej — to w ocenie Sadu, zadanie powoda zasadzenia
zado$éuczynienia bylo w pelni uzasadnione, za$ wyplacona kwota 13.450,00 zl byla nieadekwatna do rozmiaru
uszczerbku, rozstroju zdrowia i krzywdy jakiej doznal.



Podkresli¢ w tym miejscu nalezy, ze art. 445 § 1 kc nie wskazuje zadnych kryteriéw, jakie nalezy uwzglednic
przy ustalaniu wysokoSci zado$¢uczynienia pienieznego, pozostawiajac to do oceny Sadu. Jednakze doktryna jak i
judykatura wypracowaly w tym wzgledzie szeroko akceptowane stanowisko wskazujac, iz wielko$¢ zado$c¢uczynienia
zalezy od oceny catoksztaltu okolicznoSci, a zwlaszcza od stopnia i czasu trwania cierpien fizycznych i psychicznych
(pobyt w szpitalu, bolesno$é¢, dokonywane zabiegi, leczenie - w tym poszpitalne, rehabilitacja), trwatoéci skutkow
wypadku (kalectwo, oszpecenie, bezradnos$¢), prognozy na przyszlo§¢ (rokowania co do mozliwosci polepszenia stanu
zdrowia), wieku poszkodowanego czy tez faktu niemoznos$ci wykonywania wybranego zawodu, uprawiania sportow

itp.

Zado$cuczynienie pieniezne ma na celu przede wszystkim zlagodzenie cierpien fizycznych i psychicznych, a takze
innych skutkéw zdarzenia. Ma za zadanie niejako zrekompensowa¢ doznang krzywde i winno by¢ odczuwalne dla
poszkodowanego, musi wiec przedstawiaé¢ ekonomicznie istotng wartos¢.

Z okolicznoéci niniejszej sprawy, w szczego6lnoéci z opinii bieglego M. S. wynika, iz powdd na skutek wypadku
komunikacyjnego doznal znacznej krzywdy, ktora usprawiedliwia zadanie wyplaty dalszej sumy zadoSéuczynienia.
Przemawia za tym takze wniosek bieglego, zawarty w opinii uzupeniajacej, iz nie jest mozliwe caltkowite wyleczenie
powoda w przyszlosci.

Na skutek wypadku R. M. doznal trwalego uszczerbku na zdrowiu w lacznej wysokosSci 35% ( jak wyzej 15%
stopy prawej oraz 20% barku), a leczenie bylo dla powoda dlugotrwale i dolegliwe, zwlaszcza ze wymagal
hospitalizacji i zabiegu operacyjnego. Po powrocie do domu takze byl osobg niesamodzielna, wymagal opieki oséb
trzecich w podstawowych czynnosciach zycia codziennego. Do tego zmuszony byt zazywac leki przeciwzakrzepowe,
przeciwbodlowe oraz korzystac z rehabilitacji. Do chwili obecnej pow6d odczuwa bdl zwigzany z deformacja stopy i ma
trudnosci ze sprawnym chodzeniem po nieréwnym podlozu i musi korzysta¢ z obuwia ortopedycznego. Natomiast
z powodu dysfunkcji barku prawego i znacznym ograniczeniem jego ruchomosci, powdd nie moze wykonywaé
czynno$ci ponad glowa czy z wyciggnieta prawa konczyna gorng do przodu. W zwiazku z powyzszym R. M.
nie moze siega¢ przedmiotéw powyzej barku prawego i wykonywaé czynnosci przed soba, a wszelkie czynnosci
moze wykonywac jedynie tuz przy tulowiu, a nie na wyciagnietej konczynie, co sprawia mu trudnosci przy tak
podstawowych czynnoSciach jak mycie czy ubieranie. Nie ulega watpliwosSci , ze kwestie dolegliwo$ci barku sg
zwigzane z wypadkiem ,jakiego doznat powod . Juz przy przyjeciu do szpitala powod zglaszal wyraznie bole i dysfunkcje
tego organu , jednakze z uwagi na wazniejsze zabiegi na oddziale szpitalnym skupiono sie na operacjach konczyny
dolne;j.

Majac powyzsze na uwadze, Sad uznal zadanie powoda w zakresie zado$éuczynienia za zasadne w catoéci. Pelne
zado$céuczynienie to wedlug powoda kwota 90.000,00 zt i to stanowisko nalezy podzieli¢. Decyzja z dnia 21 lipca
2017 r. pozwany uznal za$, co do zasady swoja odpowiedzialno$é za zdarzenie bedace zrédlem szkody i ustalil, ze
zado$éuczynienie wynosi¢ winno 13.450,00 zl, co oznacza, iz pomniejszyl zadana przez powoda sume o ok. 75%. Skoro
zatem wyplacono powodowi z tego tytulu 13.450,00 zl, to do zaplaty pozostaje 76.550,00 zl - dochodzone pozwem.
Uzyskane lacznie zadoSéuczynienie w takiej kwocie, bedzie zdaniem Sadu odczuwalne dla poszkodowanego, gdyz
przedstawia ekonomicznie odczuwalng warto$¢. Nie jest ono takze razaco wygorowane. Nalezy przy tym podkreslic, iz
pozwany nie wezwal powoda w celu przeprowadzenia jego badan przez lekarza, a przez to nie dokonat na tej podstawie
oceny nastepstw zdarzenia objetego pozwem.

Dlatego Sad na podstawie art. 445 § 1 kc w zw. z art. 444 § 1 kc zasadzil na rzecz R. M. kwote 76.550,00 z} tytulem
zado$céuczynienia.

Zgloszenie szkody przez strone powodowa poprzez wezwanie ubezpieczyciela do zaplaty nastapito dnia 21 czerwca
2017 r. Powdd zazadal w nim kwoty 90.000,00 zt tytulem zadoS§éuczynienia oraz kwoty 1.589,86 zl tytulem
odszkodowania w terminie 7 dni od daty doreczenia. Decyzja o przyznaniu $§wiadczenia odszkodowawczego zostala
wydana przez pozwang w dniu 21 lipca 2017 r., co oznacza, ze w dacie tej roszczenie objete pozwem bylo juz wymagalne
i od tej daty naleza sie powodowi odsetki od przyznanej przez Sad kwoty 76.550,00 zl tytutem zado$c¢uczynienia.



Co do zadanego odszkodowania za$, pozwany ta sama decyzja z dnia 21 lipca 2017 r. uznal roszczenie co do kwoty
638,86 zl, wskazujac, iz kwota ta stanowi udokumentowane wydatki poniesione na zakup Srodkéw medycznych
majacych zwigzek z wypadkiem, a tym samym nie uwzglednil zadania powoda co do refundacji rezerwacji przelotu w
kwocie 956 zl, z ktorego na skutek zdarzenia powdd nie skorzystal. W odpowiedzi na reklamacje pozwany podtrzymat
swoja decyzje.

Powyzsze oznacza, ze pozwany zaplacit lacznie powodowi kwote 14.083,86 zl i z tego tytutu powdd o odsetki nie rosci.

O ile Sad przychylil sie do zasadzenia od pozwanego na rzecz powoda calej zadanej kwoty z tytutu zado$éuczynienia
tj. 76.550,00 zl, ( co znalazlo wyraz w punkcie 1 a wyroku) o tyle obnizyl ja co do odszkodowania.

Dla przypomnienia nalezy wskazac¢, iz powdd domagal sie pierwotnie od pozwanego kwoty 1.589,86 zl tytulem
odszkodowania, z czego pozwana uznala jego roszczenie co do kwoty 633,86 zl i taka tez kwote wyplacila
powodowi, nie uwzgledniajac refundacji za rezerwacje biletéw lotniczych w wysokos$ci 956 zl, z czym nie zgadza
sie Sad Okregowy. Niewatpliwym jest, iz z powodu wypadku i jego nastepstw, powdd nie byt w stanie odby¢c
zaplanowanego wyjazdu na uroczysto$¢ rodzinna do Irlandii, na ktora bilety zakupil z wyprzedzeniem. Tym samym,
uzasadniona wydaje sie decyzja przewoznika o odmowie zwrotu kosztow za niewykorzystane bilety, gdyz nie ponosil
on odpowiedzialnoSci za opdZznienia czy utrudnienia, co do planowanego wylotu, a za zaistniale przeszkody tj. skutki
wypadku komunikacyjnego i niemoznoé¢ skorzystania z lotu przez powoda i jego obecna zone w zaplanowanym
terminie odpowiedzialnoéé ponosi strona pozwana. Zadanie powoda zwrotu kosztéow niewykorzystanych biletow
lotniczych bylo zatem zdaniem Sadu uzasadnione , stad kwota zasadzona w punkcie 1 b wyroku.

Dodatkowo w pozwie powdd zliczyt i przedstawil poniesione przez siebie wydatki zwigzane z powrotem do zdrowia,
rehabilitacjg oraz zakupem $rodkdéw leczniczych, ktorych taczna wartos$é opiewala zdaniem powoda na kwote 4.725,47
zl. Odejmujac od wskazanej sumy wyplacona przez pozwanego kwote w wysokosci 633,86 zl, pow6d domagal sie
ostatecznie pozwem kwoty 4.091,61 z} tytulem odszkodowania.

Powdd udokumentowat nastepujgce wydatki wynikajace z zestawienia pkt 4 podpunkt ff pozwu — k. 5 akt tj.:
1) zakupu kuli pachowej z przesuwana rekojeécia, dnia 14 kwietnia 2017r. (120 z}),
2) zakupu §rodkow leczniczych, dnia 25 kwietnia 2017r. (66,20 z1);

3) zakupu stolka pod prysznic, dnia 26 kwietnia 2017r. (180 z});

4 )zakupu $rodkoéw leczniczych, dnia 26 kwietnia 2017r. (113,04 zl;

5) zakup Srodkow leczniczych, dnia 23 maja 2017r. (112,84 zb);

6) kosztow rehabilitacji, dnia 23 czerwca 2017r. (611 z1);

7) kosztoéw rehabilitacji, dnia 28 lipca 2017r. (430 zb);

8) sprzatania domu, dnia 26 czerwca 2017r. (420 z1);

9) zakup $rodkow leczniczych, dnia 6 lipca 2017r. (173,97 zb);

10)wizyty u ortopedy, dnia 29 sierpnia 2017r. (150 z});

11) zakupu sprzety ortopedycznego, dnia 13 wrzeénia 2017r. (146 z});
12)konsultacji ortopedycznej, dni 13 grudnia 2017r. (150 zb);

13)konsultacji ortopedycznej wraz z badaniem USG, dnia 14 marca 2018r. (200 z});



14) zakupu lekéw, dnia 19 marca 2018r. (485,96 z1);
15) zakupu lekow, dnia 4 kwietnia 2018r. (410,46 z}),
16) kosztow niewykorzystanych biletow lotniczych na trasie B.-D. oraz D.-B. (956 z}),

Powodowi wyplacono, jak wynika z akt szkodowych , przez pozwanego koszty ujete w punktach od 1 do 5 powyzszego
zestawienia a ponadto kwote 41,78 zt wynikajaca z zakupu masci i plastrow co daje kwote 633,86 zt. .

Pozycje od 6 do 15 zestawienia ( po oméwieniu juz pozycji 16 ) daja kwote 3177,39

W ocenie Sadu sume opisang powyzej nalezalo zmniejszyé o kwote 847,02 zl, ktéra stanowi wydatek, jaki R. M. poniost
w zwigzku z zakupem lekéw nie zwigzanych ze zdarzeniem, a innymi chorobami, na ktore leczyl sie juz wczesniej,
jak cukrzyca czy nadci$nienie tetnicze i na ktore zazywal szereg lekow takze przed wypadkiem (np. Polprazol, Axtil,
Bisocard,Norvasc, One Touch, ACCH CHECK, Prostamol, Neomag cardio, Milurit, Insulina, Forxiga, Liphantyl,
Eztetrol). Z przedstawionych przez powoda rachunkéw pod pozycja 14 i 15 i przy negowaniu przez pozwanego
wszelkich kosztow , Sad zakwestionowal caly rachunek z 4 kwietnia 2018r ( poz 15 zestawienia ) a ponadto z poz 14
tj z rachunku na leki z 19 marca 2018r. na kwote 485,96 zl , Sad uwzglednil tylko koszty zakupu Vigantolu i Olfenu
co daje kwote 49,40 zl. , tak wiec z tego rachunku nie nalezy sie powodowi kwota (485,96- 49,49 zl = 436,56z1 ) Po
zsumowaniu kwot za leki ,ktére zdaniem Sadu nie naleza sie powodowi uzyskujemy z pozycji 14 i 15 kwote 847,02 z} ,
ktbra nalezy odjac od kwoty 3177,39 zt . Po tym dzialaniu matematycznym 3177,39 — 847,02 z} uzyskujemy warto$é
2330,37 71, ktbra ujeta jest w punkcie 1 ¢ wyroku.

Pozostale zadanie powoda podlegalo oddaleniu , stad brzmienie wyroku w punkcie 2 .
Co do kwestii zasgdzonych odsetek za op6znienie Sad orzekl na mocy art. 4811 482 ke.

Jak wskazano wyzej nalezne odsetki za zado$éuczynienie winny by¢ naliczane od dnia 21 lipca 2017 r. (decyzja
pozwanego o przyznaniu Swiadczenia odszkodowawczego) i od tej samej daty winny by¢ naliczane odsetki od kwoty
956 zl (koszt biletéw lotniczych) z tytulu odszkodowania, ktérych powdd domagal sie w zgloszeniu szkody, a takze w
postepowaniu reklamacyjnym. Natomiast odsetki od pozostalej kwoty dochodzonego pozwem odszkodowania winny
by¢ naliczane od dnia doreczenia pozwu w niniejszej sprawie tj. od dnia 21 maja 2018 r.

O kosztach postepowania Sad orzekt w punkcie 3 wyroku na podstawie przepisu art. 98 ust. 1 kpc w mys$l zasady
odpowiedzialnoéci za wynik postepowania. Powod wygral proces niemal w calosci (tj. 79.836,37 zt z zadanych
80.641,61 z1) tj. w 99%, ulegl nieznacznie. Dlatego zasadzano na jego rzecz z mocy art. 100 kpc zdanie 2 calo$c
poniesionych kosztow procesu. Pozwany zatem, jako przegrywajacy proces powinien ponie$¢ koszty wynagrodzenia
pelnomocnika powoda w osobie adwokata P. K. na podstawie § 2 pkt 6 rozporzadzenia z dnia 22 pazdziernika 2015
r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie (Dz.U. 2015.1800) w wysokosci 5400 zl oraz oplaty od dokumentu
pelnomocnictwa w wysoko$ci 17 zt (por.: uchwata SN z dnia 12 marca 2003r. III CZP 2/03, OSNC 2003/12/161).

Niezaleznie od powyzszego rozliczeniu podlegaly koszty sadowe, ktérych z uwagi na zwolnienie strona powodowa
pierwotnie nie poniosla. Skladaly sie na nie 4.033,00 zl tytulem oplaty sadowej od pozwu oraz 879,43 z} tytulem
wynagrodzenia bieglego (632,84 zt i 246,59 zl - opinia uzupelniajaca), tj. lacznie 4.912,43 zl. Zgodnie z wynikiem
sprawy, takze i te koszty powinien w calo$ci ponie$¢ pozwany. Majac jednak na uwadze, iz strona pozwana uiécila
zaliczke na koszty postepowania w wysoko$ci lacznej 3.000,00 71, to calg uzyskang sume kosztéw sadowych 4912,43
z} nalezalo pomniejszy¢ o uiszczone juz koszty tj 3000 zl i obcigzy¢ ostatecznie pozwanego kwotg 1912,43 zl tytulem
nieuiszczonych kosztow sadowych.

Tak wiec w punkcie 4 wyroku Sad nakazat pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa ( kasy Sadu Okregowego w
Toruniu) kwote 1912,43 zk Nastapilo to na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych
w sprawach cywilnych (Dz.U.2018.300).



