Sygn. akt I C 1590/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 listopada 2018 r.

Sad Okregowy w Toruniu — I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy — SSO Ewa Lisowiec

Protokolant - sek. sad. Dorota Kwiatkowska

po rozpoznaniu w dniu 22 pazdziernika 2018 r. w Toruniu
sprawy z powddztwa J. A.

przeciwko (...) Spotka Akcyjna w W.

o zaplate i podwyzszenie renty

I. zasadza od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz powoda J. A. kwote 120.000 (sto dwadziescia tysiecy
zlotych)

I1. oddala powddztwo co do zadania podwyzszenia renty

III. nakazuje pobra¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa Sadu Okregowego w Toruniu kwote 6677,00 (sze$¢
tysiecy szescset siedemdziesiat siedem zlotych) tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych

Sygn. akt I C 1590/16

UZASADNIENIE

Powdd J. A. dnia 5 lipca 2016r. wniost przeciwko (...) Spotka Akcyjna w W. (dalej: (...)) pozew o:
- zasadzenie 120.000 z} tytulem zadoS§éuczynienia

- podwyzszenie renty z kwoty 908,40 zt miesiecznie do kwoty 1500 zl miesiecznie (pozew), a ostatecznie 1400 zi
miesiecznie (tak pismo k. 38 akt)

W uzasadnieniu pozwu podal, ze dnia 21 12 1982r. ulegl wypadkowi komunikacyjnemu, a sprawca by} ubezpieczony
u pozwanego. Powdd doznal ztamania uda i podudzia, a proces leczenia trwa do dzisiaj. Woéwczas miat 70% trwatego
inwalidztwa. Po 30 latach po przewleklym zapaleniu ko$ci podudzia lewego z niegojacym sie owrzodzeniem i ubytkiem
skory w dniu 14 czerwca 2016r. powodowi amputowano konczyne dolng lewa na wysoko$ci ponizej kolana. Jest to
zupelnie nowa krzywda, ktorej nie dalo sie przewidziec¢ w zwiazku z czym dodatkowe zado$c¢uczynienie jest zasadne. Po
amputacji zwiekszeniu ulegly wydatki zwigzane z codzienna egzystencja, zapewnieniem opieki i pomocy osdb trzecich,
rehabilitacjg oraz kosztami leczenia. Dlatego domaga sie podwyzszenia renty. Dodal, ze w wyroku z 22 08 1985r.
Sad nie orzek} o odpowiedzialno$ci pozwanego na przyszlosc¢, ale nastapilo to przez nieuwage. Powdd ma teraz 100%
trwaltego inwalidztwa. Amputacja wywolala u powoda uraz psychiczny. Bdl i stres wywolany operacja, nowa sytuacja
zyciowa w jakiej znalazl sie powod powoduja stany lekowe. Dlatego pozew jest zasadny.

W odpowiedzi na pozew pozwany (k. 48) wnio6st o oddalenie powddztwa i zasadzenie nie na jego rzecz kosztdw procesu.



Pozwany zakwestionowal zadanie co do zasady i wysoko$ci i w pierwszej kolejnosci podnidst zarzut przedawnienia.
Potwierdzil, ze ubezpieczal sprawce szkody. Powodowi w roku 1984r. na podstawie decyzji wyplacono
zado$éuczynienie 55.000 zl, a na mocy wyroku doplacono 225.000 zt. Odpowiadalo to rozmiarowi krzywdy powoda.
Dalsze roszczenia ulegly przedawnieniu majac na uwadze przepisy ke o czynach niedozwolonych. Zaprzeczyl, by zwarl
z powodem ugode na mocy ktorej zobowiazal sie do ponoszenia odpowiedzialnosci za szkody, ktore sie ujawnia w
przysztoSci. Nadto podnidsl, ze powdd nie wykazal, by dotychczasowe §wiadczenia rentowe z tytulu zwiekszonych
potrzeb i utraconych dochodéw bylo zanizone. Swiadczenie to pozwany wyplaca powodowi regularnie.

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 21 grudnia 1982r. powod uleglt wypadkowi komunikacyjnemu. Sprawca zdarzenia byl ubezpieczony u
pozwanego.

(dowdd: akta szkody)

Powod w wyniku wypadku doznal ztamania uda i podudzia. Z tego powodu stwierdzono woéwczas u niego 70% trwalego
inwalidztwa. Wyrokiem z dnia 22 sierpnia 1985r. Sad Rejonowy w Grudziadzu w sprawie IC 639/84 zasadzil na rzez
powoda od sprawcy szkody i (...) $wiadczenia w kwocie 297.200 z} (po denominacji 29,72 z}).

(dowdd: wyrok z uzasadnieniem k. 11- 14 akt)

Pozwem (w sprawie IC 639/84) powdd domagal sie ustalenia odpowiedzialnoSci pozwanego (...) za nastepstwa
wypadku, ktére moga sie ujawnic¢ w przyszlosci. Sad przez nieuwage nie rozstrzygnal o tym zadaniu.

(dowbd: uzasadnienie k. 14 akt)

(...) zawarl w dniu 21 sierpnia 1990r. w sprawie IC 2019/90 przed Sadem Okregowym w Toruniu ugode zzong powoda
w przedmiocie dalszego zadoSéuczynienia i odpowiedzialnoSci na przyszlo§é. Wyrokiem z dnia 5 czerwca 2002r.
Sad Okregowy w Toruniu orzekl w przedmiocie renty na rzecz zony powoda W. A. (poszkodowanej w tym samym
wypadku). Pow6d nie byl strong tamtych dwdch procesow. .

(dowod: wyrok z uzas. k. 4 — 8 akt, k. 3156 akt IC 702/02 Sadu Okregowego w Toruniu oraz k. 4 i 46-47 akt IC 219/90
Sadu Okregowego w Toruniu)

Powdd od (...) otrzymuje rente odszkodowawcza z tytulu odpowiedzialnoéci za skutki wypadku z 1982r. w kwocie
908,40 zl miesiecznie. W sklad renty wchodza: renta na zwiekszone potrzeby 45 zt i renta z tytulu niezdolnosci do
pracy 863,40 zl.

(dowdd: zaswiadczenia i pisma k. 10, 75, 97- 99, 108 - 109 akt)

W czerwca 2016 w Szpitalu (...) w G. u powoda w rozpoznaniu stwierdzono ,przewlekle zapalenie kosci podudzia
lewego z rozlegltym owrzodzeniem i ubytkiem skory. Stan po zlamaniu podudzia lewego 1982 (stan po zespoleniu
AO)”. Wg epikryzy pacjent przyjety z powodu niegojacego sie rozleglego owrzodzenia podudzia lewego z przewleklym
zapaleniem ko$ci — stan po zlamaniu kosSci podudzia i zespoleniu w 1982r. Powoda zakwalifikowano do amputacji
konczyny dolnej lewej na wysoko$ci ponizej kolana. Operowany 14 06 2016r. Wypisany do domu w stanie og6lnym
dobrym. Zalecenia — wniosek o kule lokciowe, wozek inwalidzki.

(dowdd: dokumentacja med. k. 151 131- 149 akt)

Powod oprocz renty z (...) otrzymuje rente z ZUS 1100 zl miesiecznie. Tak jest od czasu wypadku. Od wypadku nie
Swiadczyt zadnej pracy. Przed wypadkiem pracowal w spotdzielni rolniczej jako traktorzysta, potem oborowy. Obecnie
powdd leczy sie w ramach ubezpieczenia (ma $wiadczenia z NFZ). Prywatnie sie nie leczy. Obecnie nie ponosi juz



kosztow leczenia z ‘wlasnej kieszeni”. Po amputacji nie ponosi juz kosztéw na $rodki opatrunkowe ani na leki. Srodki
opatrunkowe, leki i masci kupowal przed operacja.

(dowod: przestuchanie powoda - odezwa k. 107-107v akt)
W 2018 powdd przeszedl udar niedokrwienny i ma niedowidzenie polowiczne lewostronne.
(dowdd: karta informacyjna k. 169-172 akt)

W 1982r. sposoby i techniki leczenia zlaman byly mocno niedoskonale w stosunku do czasé6w obecnych, co
przyczynialo sie do duzego odsetka niepowodzen w leczeniu zlamania koSci goleni w tamtych czasach. Zlamanie
doznane w poczatkach lat osiemdziesigtych w przypadku utrzymujacych sie przez wiele lat powiklan takich jak
zapalenie koSci i niegojace sie owrzodzenia skory, moga doprowadzi¢ do konieczno$ci amputacji konezy dolne;j.
Przynajmniej od 1983 roku powod byl leczony z powodu stawu rzekomego, zapalenia koSci i ubytkow skéry po
przebytym zlamaniu kosci piszczelowej lewej. Leczenie nie przyniosto dobrego efektu. Brak jest danych $wiadczacych
o tym, ze zmiany leczone w 1983r. rokowaly na wygojenie. Nie ma wpisé6w o doznaniu przez powoda wowczas innych
obrazen. Nie ma wiec postaw do przyjecia, ze zmiany leczone w 1983 ulegly wygojeniu a pdzniej powdd doznatl
ponownego zlamania, ktorego nastepstwa byly przyczyna amputacji w 2016r. Z wpisu z karty leczenia /k. 15 akt/
mozna poérednio wywnioskowaé, ze przyczyng amputacji goleni lewej sg nastepstwa zlamania doznanego w 1982r.
Biegly sadowy Z. M. sklania sie do takiego wlasnie wniosku. Majac na uwadze wysoko$§¢ amputacji (wpis o amputacji
podkolanowej) zdaniem bieglego wysoko$¢ trwalego uszczerbku na zdrowiu powoda wynosi 60%. Przyjazd powoda
na badania u bieglego nie byl mozliwy. Biegly nie mogl sie wiec dowiedzieé jak przebiega u powoda usprawnienie po
amputacji i czy potrzebuje on zabiegéw usprawniajacych. Bezposrednio po zabiegu pow6d na pewno takich zabiegow
wymagal. Jezeli powdd potrzebuje ich obecnie to moga by¢ one wykonywane u niego w trybie planowym i sa one
mozliwe w ramach NFZ. Biegly nie byl w stanie wypowiedzie¢ sie odnosnie koniecznosci pomocy 0s6b trzecich — tak
w zakresie pielegnacji podstawnej, jak i w prowadzeniu gospodarstwa domowego.

(dowdd: opinia bieglego sadowego wraz z opinig uzupeliajaca k. 158-0159v akt i 184 akt)
Sad zwazyl, co nastepuje:

I. Powyzszy stan faktyczny ustalono przede wszystkim w oparciu o dowdd z opinii bieglego sadowego z dziedziny
ortopedii lek. med. Z. M. oraz na podstawie dowod6w z dokumentéw zebranych w aktach niniejszej sprawy. CzeSciowo
tez na podstawie przestuchania powoda.

Sad uznal za w pelni wiarygodne opinie gléwna i uzupelniajaca bieglego sadowego. Obie jawia sie jako wyczerpujace,
fachowe, rzeczowe i zdaniem sadu rzetelne (opinia uzupeliajgca zwigzana byla z jedynym tylko zarzutem pozwanego).
Biegly jest osoba do$wiadczona, kompetentna i bezstronna. Biegly Z. M. nie przeprowadzil badania powoda, bowiem
powdd nie mogl stawi¢ sie na badanie. Opinie wydano na podstawe dokumentéw — zgodnie z k. 155 akt. Wnioski sa
oparte na szczeg6lowej analizie zgromadzonej dokumentacji medycznej i fachowej wiedzy bieglego. Biegly w opinii w
sposob wyczerpujacy odpowiedzial na pytania zawarte w tezie dowodowej oraz logicznie uzasadnil wnioski zawarte w
swojej opinii. W ocenie sadu biegly logicznie umotywowal wniosek, dlaczego uznal, ze amputacja konczyny dokonana
W 2016r. wigze sie ze zdarzeniem (wypadkiem) z roku 1982 i jest jego skutkiem. Biegly zwrocil uwage, ze nie ma
danych i dowodéw na to, Ze po wypadku z 1982r. powdd doznal innych obrazen (innych ztaman) i to one sa przyczyna
amputacji w 2016r., a nie wypadek z 1982r. Biegly wypowiedzial sie tez na temat niedoskonatosci proceséw leczenia
w latach 8o-tych, co rowniez moglo skutkowaé potrzeba amputacji konezyny w roku 2016r. Nie mozna pomingé
wpisow ze szpitalnych kart informacyjnych z ktérych jednoznacznie wynika, Ze stan powoda (w roku 2016) jest stanem
po zlamaniu podudzia lewego w roku 1982r. Nadto — jak wynika z uzasadnienia do wyroku wydanego w 1984r. w
sprawie IC 634/854 - biegly ktory sporzadzal opinie juz wéwczas stwierdzit niegojace sie ropiejace wycieki z rany
(2 lata po wypadku). To uprawdopodabnia teze, ze istniejace w roku 2016 owrzodzenia sg skutkiem urazu z 1982.
Jesli chodzi o opinie uzupelniajaca, to biegly polozyl nacisk na to, iz ustalenia takiego stopnia trwalego uszczerbku -
jako m.in. konsekwencji miejsca dokonania amputacji — dokonal na podstawie zapisow w dokumentacji szpitalnej i



wlasnego doswiadczenia zawodowego. Doswiadczenie bieglego nie nasuwa watpliwosci - biegly jest bieglym sadowym
z kilkudziesieciu letnim stazem, za$ dokumenty sa w swej treéci jasne.

Jak wiadomo opinia bieglego podlega ocenie - przy zastosowaniu art. 233 § 1 k.p.c. - na podstawie wlasciwych
dla jej przedmiotu kryteriéow zgodnoéci z zasadami logiki i wiedzy powszechnej, poziomu wiedzy bieglego, podstaw
teoretycznych opinii, a takze sposobu motywowania oraz stopnia stanowczoSci wyrazonych w niej wnioskéw (zob.
orzeczenie SN z 7 11 2000 r. I CKN 1170/98). Sad meriti kierujac sie ww. kryteriami uznal, ze opinia dr M. w calej
rozcigglosci byla przekonywujaca i pomocna dla dokonania nalezytej oceny zebranego materialu przez Sad z przyczyn
podanych wyzej. Jako taka sad ja podzielit.

Pamietac tez nalezy, Ze ugruntowany jest w orzecznictwie poglad, wg ktérego Sad w sprawie do rozstrzygniecia
ktérej wymagane sa wiadomoSci specjalistyczne nie moze wydaé orzeczenia wbrew wnioskom wyplywajacym z opinii
uznanej przez tenze Sad za fachowa i rzetelng (zob. np. wyrok SN z 26/10/2006 I CSK 166/06).

Dowodu z opinii bieglego ds. psychiatrii nie przeprowadzono (postanowienie w tym przedmiocie uchylono — zob. k.
155), bowiem powdd nie mogl stawié sie na badanie u tego lekarza.

Za wiarygodne uznano zgromadzone w sprawie dokumenty, gdyz ich prawdziwo$¢ nie budzila zadnych watpliwoéci
i nie zostala zakwestionowana przez strony.

Sad uznat za wiarygodne przestuchanie powoda co do jego obecnego stanu zdrowia, korzystania ze Swiadczen jedynie
w ramach NFZ, braku leczenia prywatnego, nieponoszenia wydatkéw na zakup lekow, opatrunkéw. Powod nie mial
zadnego interesu w tym by skladajac zeznania takiej treéci mijaé sie z prawda. Ustaleh w przedmiocie zwigzku
przyczynowego miedzy amputacja a wypadkiem z 1982, sad dokonal nie na podstawie zeznan powoda, lecz wg opinii
bieglego.

I1. Bezsporne bylo, ze pozwany odpowiada za sprawce zdarzenia. Dlatego w ocenie sadu byly podstawy by przypisaé
pozwanemu odpowiedzialno$é za skutek w postaci amputacji konczyny u powoda.

Zarzut przedawnienia podniesiony przez pozwanego okazal sie by¢ chybiony.

Obecnie roszczenia z tytulu zadoSéuczynienia (majace zrédlo w czynie niedozwolonym) zgodnie z art. 442 (Vg 3 ke
przedawniajg sie z uptywem 3 lat od chwili dowiedzenia sie szkodzie. W przypadku ujawnienia sie zmian chorobowych,
o ile beda one pozostawa¢ w adekwatnym zwigzku przyczynowym z wypadkiem, poszkodowany moze dochodzic¢
dalszych roszen w terminie, ktorego bieg rozpocznie sie z dniem ujawniania nowych zmian, a bez znaczenia pozostaje
data zdarzenia. W przedmiotowej sprawie z uwagi na amputacje do ktorej doszto w roku 2016 mamy do czynienia z
nowa szkoda. Powod dowiedzial sie o niej w roku 2016 (14 06 206 — dzien operacji). Z tym dniem rozpoczalby bieg
termin przedawnienia. Pozew wniesiono 5 lipca 2016r., zatem z tej perspektywy do przedawnienia nie doszlo.

Zmiana przepisOw kc w przedmiocie przedawnienia wynikala z ustawy nowelizujacej kodeks cywilny z dnia 16 lutego
2007r. (Dz.U. 80.538). Do roszczen o ktérych mowa w art. 1 ww. noweli- jesli nie nastapilo ich przedawnienie w dniu
wejScia w zycie noweli —stosowalo sie przepisy nowe.

Jedli zatem przyjaé, iz z uwagi na dzien w ktérym nastapilo zdarzenie wywolujgce szkode (21 grudnia 1982r.) i stan
prawny obowigzujacy w tymze dniu tj. norme art. 442 ke zarzut przedawnienia bylyby podstawny (z uwagi na upltyw 10
lat od dnia wypadku), to zdaniem sadu do pomyslenia jest w tej sprawie, aby z uwagi na art. 5 ke zarzutu przedawnienia
nie uwzglednié.

Nie budzi watpliwosci, iz do braku rozstrzygniecia w przedmiocie odpowiedzialno$ci (...) za mogace ujawnic sie w
przyszlosci skutki wypadku doszlo z winy Sadu, a nie powoda. Jak wynika z k. 14 (uzasadnianie in fine k. 14) powod w
pozwie wystapil o ustalenie tej odpowiedzialno$ci, a sad przez nieuwage nie rozstrzygnat o tym zadaniu. Zamieszczenie
takiego rozstrzygniecia w wyroku nie pozbawiloby prawa powoda do dochodzenia w przyszloéci zado$cuczynienia za



nowo ujawniong krzywde. Nie ma podstaw by zaklada¢, ze wowczas formulowane zadanie nie zostaloby przez sad
uwzgledniane, skoro uwzgledniono je (w sprawie IC 219/90) w procesie zony powoda. W tym stanie rzeczy poza
sporem pozosta¢ winno, iz gdyby sad grudziadzki ujal — zgodnie z zadaniem pozwu - rozstrzygniecie w przedmiocie
odpowiedzialnoéci (...) za szkody mogace sie ujawni¢ u powoda w przyszloSci, to powdd nie zostalby pozbawiony
prawa do dochodzenia tego zadania obecnie. Dlatego uwzglednienie zarzutu przedawnienia byloby sprzeczne z
zasadami wspolzycia spolecznego, skoro to nie powdd zawinil w tym, Ze o jego zadaniu sad w sprawie IC 639/84 nie
orzekl.

W zwiazku z tym, iz pozwany obok zarzutu przedawnienia kwestionowal swoja odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza co
do zasady, nalezalo wykazac istnienie przeslanek tej odpowiedzialnoéci.

W rezultacie przeprowadzanego dowodu z opinii bieglego ocena podlegajacych weryfikacji okoliczno$ci i twierdzen
pozwu wypadla dla powoda w cze$ci pomySlnie.

Przepis art. 415 k.c. stanowi, iz kto z winy swej wyrzadzit drugiemu szkode, obowigzany jest do jej naprawienia.
Niespornie zaklad ubezpieczen odpowiada jak sprawca.

Dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy decydujace znaczenie mialo ustalenie, ze wypadek komunikacyjny z roku 1982
i amputacja konczyny dolnej lewej (goleni) do ktorej doszlo w roku 2016 pozostaja w zwiazku przyczynowo —
skutkowym.

Z uwzglednionej przez Sad opinii bieglego sadowego wynika, ze amputacja konczyny wiaze sie ze zdarzeniem
(wypadkiem) z roku 1982 i jest tegoz wypadku skutkiem. Opinie sad podzielil, co zostalo umotywowane i oméwione
powyzej. Zaistnienie zdarzenia jak i wina sprawcy (kierujacego pojazdem F.) nie byly przedmiotem tego sporu.

W tym stanie rzeczy uznaé trzeba, ze zgromadzony material dowodowy uprawnial do przyjecia, ze pozwane (...)
odpowiadajac za skutki zdarzenia z 1982 roku odpowiada takze za krzywde zwigzana z amputowaniem w 2016r. lewej
konczyny powoda.

II1. Odnoszac sie do wysokosci zadoécuczynienia to zdaniem sadu zadana kwota byla uprawniona.
Powo6d domagal sie zasadzenia kwoty 120.000 zt tytulem zado§éuczynienia za nowo doznang krzywde

Stosownie do tresci art. 445 § 1 ke. w zwiazku z art. 444 § 1 ke. w razie uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia, Sad
moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$¢uczynienia za doznang krzywde. Ustawodawca
wskazal, ze suma pieniezna przyznana tytulem zado$céuczynienia ma by¢ "odpowiednia", nie sprecyzowal jednak zasad
ustalania jej wysokoSci. Przyjmuje sie, ze przy okreSlaniu wysoko$ci zado§éuczynienia powinno sie wzig¢ pod uwage
wszystkie okoliczno$ci majace wplyw na rozmiar doznanej krzywdy, a wiec nie tylko wysoko$é trwalego uszczerbku na
zdrowiu, ale tez zwigzane z urazem i rozstrojem cierpienia, konieczno$¢ hospitalizacji, bolesno$¢ zabiegow, kalectwo,
oszpecenie, niesamodzielnoéé. ZadoSéuczynienie ma przy tym miec charakter kompensacyjny, stad musi przedstawiac
ekonomicznie odczuwalng warto$¢ - ma bowiem na celu wyréwnanie szkody wywolanej czynem niedozwolonym
i zlagodzenie jej skutkow, z drugiej za$ strony jego wysoko$¢ nie moze by¢ nadmierna w stosunku do krzywdy i

aktualnych warunkéw majatkowych spoleczenstwa.

Wysoko$¢ istniejacego u powoda trwatego uszczerbku na zdrowiu (jako skutku amputacji) jest znaczna i wynosi wg
biegltego 60%. Biegly w opinii uzupelnianej wyjasnit dlaczego przyjal taki stopien i dlaczego uznal, ze amputacja miala
miejsce w opisanym miejscu. Jedynie dla porzadku nalezy wyja$niaé¢, iz nawet gdyby okazalo sie, ze stopien uszczerbku
byl nizszy (z uwagi na to, iz dlugos¢ kikuta bylaby wieksza niz 8 cm) i gdyby stopien ten zostal przez bieglego oznaczony
na 50 czy 40 % to i tak, zadanie zado$¢uczynienia 120.000 zl zostaloby przez Sad uwzglednione. Kwota ta nie bylaby
w ocenie sgdu wygoérowana nawet dla nizszych wartosci trwalego uszczerbku na zdrowiu.

Dolegliwo$¢ zbiegu i bolesno$¢ stanu pooperacyjnego nie moze- w takim jak ten przypadku - nasuwac watpliwosci i
nie trzeba do tego opinii biegltego. Powszechne jest tez zjawisko boli fantomowych u 0os6b po amputacjach. Powod w



szpitalu byl 7 dni, wypisano go z zaleceniem uzywania kul i wozka inwalidzkiego. Powdd stal sie kaleka. Jak wskazal
biegly w opinii, na poczatku na pewno wymagat powod zabiegéw usprawniajacych, co wynika tez z dok. medycznej
na k. 135 (w czeSci zatyt. ‘Leczenie’). Musial stosowaé farmakoterapie (tez k. 135). Oczywistym pozostaje, ze musial
powod nauczy¢ sie funkcjonowaé przy uzyciu jednej tylko konczyny. Nie jest to umiejetno$¢ posiadana z natury przez
kazdego. Na poczatku na pewno wymagat pomocy.

Ustalony przez bieglego ortopede trwaly uszczerbek jest zwigzany z dolegliwo$ciami fizycznymi.

Powod skarzyt sie tez (tak pozew) na uraz psychiczny zwigzany z boélem, stresem i nowg sytuacja zyciowa, na stany
lekowe. Te okoliczno$ci nie zostaly dowiedzione (niemozno$¢ przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego psychiatry),
ale i tak ostatecznie dla wysoko$ci zado$éuczynienia pozostalo to bez znaczenia. W ocenie sadu rozmiar krzywdy
powoda - w tym z juz sama wysoko$¢ uszczerbku zwigzanego z dolegliwo$ciami fizycznymi- uprawniaty Sad do
zasadzenia kwoty 120.000 z1. Nalezy tez pamietac, ze wyplacona w roku 1984 laczna kwota zado§éuczynienia 280.000
z} (55.000 zt + 225.000 zl) ma obecnie wartoé¢ 28 zlotych.

Zasadzona niniejszym wyrokiem przez sad suma 120.000 winna zrekompensowa¢ powodowi doznane cierpienia i
jego nowa krzywde. W ocenie sagdu kwota ta nie jest ani razaco wygbérowana, ani zbyt niska. Majac to na uwadze na
mocy 445 § 1 ke. w zwigzku z art. 444 § 1 ke orzeczono jak w punkcie 1.

IV. Powod nie domagat sie odsetek za opdZnienie.

V. Powod zadat podwyzszenia renty do kwoty 1400 zt (k. 38) z kwoty 908, 40 z}. W uzasadnieniu pozwu wskazal, ze
domaga sie podwyzszenia renty na skutek zwiekszenia wydatkoéw zwiazanych z codzienng egzystencja, pomoca innych,
kosztami leczenia. Roszczenie o podwyzszenie renty byto co do zasady — z mocy art. 907 ke - dopuszczalne.

Renta odszkodowawcza moze byé przyznana z powodu utraty zdolnosci do pracy zarobkowej lub z powodu zwiekszenia
sie potrzeb poszkodowanego.

Powdd domagal sie podwyzszenia renty przyznanej mu w zwigzku ze zwiekszeniem sie jego potrzeb. Wyplacana na
ten cel renta wynosi 45 zl (w ramach 908,40 zl). W tym procesie nie zostalo dowiedzione, ze potrzeby zwiekszyly sie.
Zeznajac jako strona powod jednoznacznie o$wiadezyl (k. 107v), ze aktualnie tj. po amputacji koiczyny nie ponosi on
juz kosztow zwigzanych z zakupem lekow czy opatrunkéw. Nie leczy sie tez prywatnie, a §wiadczenia sg mu oddzielne
na NFZ. Z opinii bieglego wynika, ze nawet jezeli pow6d nadal potrzebuje zabiegdw usprawniajacych to obecnie moga
by¢ one wykonywane u niego w trybie planowym i sa one mozliwe w ramach NFZ. Nie ma wiec potrzeby korzystania z
zabiegow prywatnych. Biegly nie byl natomiast w stanie wypowiedzie¢ sie odno$nie konieczno$ci pomocy osob trzecich
— tak w zakresie pielegnacji podstawnej, jak i w prowadzeniu gospodarstwa domowego. Powod nie mogt stawic sie na
badania do bieglego a tylko to pozwoliloby bieglemu ocenié, czy powod aktualnie -t. j. po ponad 2 latach od amputacji
— wymaga pomocy osob trzecich. To ostatecznie nie zostalo wykazane.

Dlatego zadanie podwyzszenia renty z mocy art. 907 ke w zw. z art. 444 §2 kpc Sad w punkcie IT oddalil.

VI. Warto$¢ przedmiotu sporu (w tym liczac zadanie renty wg art. 22 kpc) wynosila 125.904 zt; powdd wygral 120.000
z}. Powyzsze oznacza, ze powod proces wygral niemal w calosci tj. w 95,3%, ulegt w nieznacznej czeSci. O kosztach
procesu Sad zatem rozstrzygnal na mocy art. 100 kpc zdanie drugie. To oznacza, iz pozwanemu nic nie jest nalezne
tytulem poniesionych kosztow postepowania.

W sprawie powstaly nieuiszczone nalezno$ci sagdowe. Sa to oplata od pozwu (powod byl zwolniony od kosztéw
sadowych) w wysokoSci 6297 zl oraz cze$¢ wynagrodzenia bieglego w wysokosci 380 zt (90 zt plus 290 zl). O
naleznoS$ciach sadowych sad orzekl w punkcie III na podstawie art. 100 kpc w zw. z art. 113 ust. 1i2 ustawy z dnia 28
lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych (Dz. U. 2016.623) i nakazano je pobra¢ od przegrywajacego
proces pozwanego.



