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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

T., dnia 6 grudnia 2016r.

Sad Okregowy w. T. Wydzial I Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Hanna Lozynska

Protokolant: sekretarz sadowy Pawel Derdzikowski
po rozpoznaniu w dniu 22 listopada 2016r. w. T.

na rozprawie

sprawy z powodztwa: M. K. (1), M. K. (2), D. K.i A. K.
przeciwko: (...) Spolce Akeyjnej w S.

o zaplate

1. Zasadza od pozwanego (...) Spotki Akeyjnej w S. na rzecz powodki M. K. (1) kwote 80.000zl. (osiemdziesiat tysiecy
zlotych) tytulem zadoséuczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia 16 pazdziernika 2014r. do dnia zaplaty,

2. Zasadza od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w S. na rzecz powoda M. K. (2) kwote 70.000zl. (siedemdziesiat tysiecy
zlotych) tytulem zadoSéuczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia 16 pazdziernika 2014r. do dnia zaplaty,

3. Zasadza od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej w S. na rzecz powddki D. K. kwote 40.000zl. (czterdzieSci tysiecy
zlotych) tytulem zado$éuczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia 16 pazdziernika 2014r. do dnia zaplaty,

4. Zasadza od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w S. na rzecz powoda A. K. kwote 40.000zl. (czterdziesci tysiecy zlotych)
tytulem zado$cuczynienia z ustawowymi odsetkami od dnia 16 paZzdziernika 2014r. do dnia zaplaty,

5. Oddala powodztwo wszystkich powodéw w pozostalej czesci.

6. Zasadza od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej w S. na rzecz powodki M. K. (1) kwote 6.158,88zL. (szesé tysiecy sto
piectdziesiat osiem zlotych 88/100) tytulem zwrotu poniesionych przez powddke kosztoéw procesu,

7. Zasadza od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w S. na rzecz powoda M. K. (2) kwote 4.087,18zL. (cztery tysiace
osiemdziesiat siedem zlotych 18/100) tytulem zwrotu poniesionych przez powoda kosztéw procesu,

8. Zasadza od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w S. na rzecz powodki D. K. kwote 1.840,16z1. (jeden tysigc osiemset
czterdzie$ci zlotych 16/100) tytulem zwrotu poniesionych przez powodke kosztéw procesu,

9. Zasadza od pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w S. na rzecz powoda A. K. kwote 1.840,16z} (jeden tysiac osiemset
czterdzieSci zlotych 16/100) tytulem zwrotu poniesionych przez powoda kosztéw procesu.

SSO Hanna Lozynska
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UZASADNIENIE

Powodowie M. K. (1), M. K. (2), D. K. i maloletni A. K. dzialajacy przez matke M. K. (1) wystapili z powodztwem
przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w S. o zaplate. M. K. (1) domagala sie:

- zasadzenia na jej rzecz kwoty 102.000zt. z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 16.10.2014r. do dnia zaplaty
tytulem zado$c¢uczynienia za doznang krzywde na skutek $mierci syna P. K.,

- zasadzenia na jej rzecz kwoty 28.000zl. z ustawowymi odsetkami za op6zZnienie od dnia 16.10.2014r. do dnia zaplaty
tytulem odszkodowania za pogorszenie sytuacji zyciowej z powodu $mierci syna P. K.,

M. K. (2) domagal sie:

- zasagdzenia na jego rzecz kwoty 102.000zl z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 16.10.2014r. do dnia
zaplaty tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde na skutek $mierci syna P. K.

- zasadzenia na jego rzecz kwoty 28.000zt. z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 16.10.2014r. do dnia zaplaty
tytulem odszkodowania za pogorszenie sytuacji zyciowej z powodu $mierci syna P. K.,

D. K. domagala sie:

- zasadzenia na jej rzecz kwoty 81.000zl. z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 16.10.2014r. do dnia zaplaty
tytulem zadoééuczynienia za doznana krzywde na skutek §mierci brata P. K.,

maloletni A. K. domagal sie:

- zasadzenia na jego rzecz kwoty 81.000zl. z ustawowymi odsetkami za op6znienie od dnia 16.10.2014r. do dnia zaplaty
tytulem zado$cuczynienia za doznana krzywde na skutek $émierci jego brata P. K.

oraz zasgdzenia od pozwanego na rzecz kazdego z powodéw zwrotu kosztow procesu, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych oraz kosztéw po 17 zl. uiszczonej przez powodow tytulem oplaty skarbowe;.

W uzasadnieniu powodowie podali miedzy innymi, ze w dniu 13.04.2014r. w miejscowosci K., w powiecie (...) doszlo
do wypadku, w ktérym zginal 16 letni P. K. - syn i brat powodéw. Sprawca wypadku nieletni M. M. (1) nie posiadal
uprawnien do prowadzenia pojazdéw mechanicznych. W chwili zdarzenia byt pod wpltywem alkoholu, a w pojezdzie
sprawcy znajdowalo sie 9 osbb, ktorzy wczesniej takze spozywali razem z kierowca alkohol. Pojazd sprawcy byt
ubezpieczony od odpowiedzialnoéci cywilnej u pozwanego, ktory przyjal, ze P. K. przyczynit sie do wypadku w 70%.
W zwigzku z tym wyplacit rodzicom zmarlego M. K. (1) i M. K. (2) po 30.000zt. dla kazdego z tytulu zadoécuczynienia
za krzywde i cierpienia po Smierci syna P. i po 15.000z} tytulem pogorszenia sytuacji zyciowej. Natomiast na rzecz
D. i A. rodzenstwa K. przyznat po 15.000z}. dla kazdego z nich tytulem zado$tuczynienia za krzywde i cierpienie
po S$mierci ich brata. Powodowie zakwestionowali przyjety przez pozwanego 70% stopien przyczynienia sie P. K.,
wskazujac, ze sprawca wyszedl z tego wypadku bez zadnych obrazen ciala, a dla P. K. ten wypadek zakonczyl sie
$miercig. Dlatego ustalony przez pozwanego stopien przyczynienia sie ich zdaniem pozostaje w razacej sprzecznosci z
poczuciem sprawiedliwo$ci. Zdaniem powodow stopien przyczynienia P. K. wynosil najwyzej 40%. Zdaniem powodow
M.iM. K. (2) kwota zado$c¢uczynienia winna wynosié¢ po 220.000zt. dla kazdego z nich, a zdaniem D. i A. rodzenistwa
K. zado$¢uczynienie dla kazdego z nich winno wynosi¢ 160.000z}. Przyjmujac 40% stopien przyczynienia sie P. K. do
powstalej szkody, kwoty zado$éuczynienia powinny byé odpowiednio wyzsze tj. obejmujace zgdanie. Powodowie M.
i M. K. (2) wskazali, ze syn P. byl dla nich szczegdlnym dzieckiem, bo w przesztoéci duzo chorowal, wymagal duzej
uwagi i ich wsparcia. Byl dzieckiem postusznym, ktére pomagalo im w pracach na gospodarstwie rolnym, dobrze
sie uczyl w szkole, udzielal sie w samorzadzie szkolnym, bral udzial w zawodach sportowych. To z nim powodowie
wigzali swoje plany na przyszlosé. W chwili wypadku wprawdzie P. uczeszczal do szkoly mundurowej, ale to on
mial przejaé po nich gospodarstwo rolne w przyszlosci i nimi sie opiekowaé na staroéé. Smieré P. byla dla powodow
ogromnym przezyciem i wstrzasem. Zwlaszcza powddka M. K. (1) nie mogla i nadal nie moze sobie da¢ rady z



rozpacza po $mierci syna. Nadal przezywa zalobe po $§mierci syna, jest ptaczliwa, smutna i nerwowa. Z tego tez powodu
podjela leczenie psychiatryczne i przyjmuje leki zapisane przez tego specjaliste. Szczeg6lnie bolesne dla powodow jest
to, ze sprawca wypadku nadal prowadzi samochdd mimo, ze nie posiada ku temu uprawnien i jest widywany pod
wplywem alkoholu. Poza tym nie przeprosil powod6éw za spowodowanie $émierci ich syna, a orzeczony wobec niego
srodek wychowawczy nie odniost prewencyjnego skutku. Oni natomiast utracili mozliwo$¢é uczestniczenia w dorostym
zyciu syna P. i innych zdarzeniach np. podjeciu przez niego pracy, zalozeniu rodziny, czy przejeciu ich gospodarstwa
rolnego. W uzasadnieniu zadania odszkodowania za pogorszenie sytuacji zyciowej wskazali, ze powddka po §mierci
P. przebywala na zwolnieniu lekarskim w okresie od 6.05.2014r. do 1.11.2014r. W tym czasie przestala pracowac¢ w
gospodarstwie rolnym i zajmowac¢ sie domem, gléwnie lezala w 16zku. W prowadzeniu domu jej obowigzki przejela
corka D., natomiast obowiazki w gospodarstwie przejal maz i syn A.. Nastepnie w okresie od dnia 2.11.2014r. do
dnia 31.03.2015r. powbddka korzystala ze Swiadczenia rehabilitacyjnego. W chwili skladania pozwu nadal korzystata
ze zwolnienia lekarskiego i nadal nie uczestniczyla w pracach w gospodarstwie. Powodowie A. K. i D. K. nadal nie
pogodzili sie ze Smiercia brata. A. laczyla szczegolna wiez z P.. Byl tylko rok mtodszy od zmarlego, razem spedzali
czas, razem chodzili do szkoly. P. pomagal mu w lekcjach. Po $mierci P. A. przyjmowat leki uspokajajace, skarzyl sie
na bole glowy, stal sie bardziej wybuchowy i nerwowy. D. K. natomiast po $émierci brata zwolnila sie z pracy w C. i
ponownie zamieszkala z rodzicami, aby ich wspieraé. Przejeta obowigzki matki w prowadzeniu domu. Zrezygnowala
z zycia towarzyskiego i zabaw. Pozostaje nadal w zalobie.

Jako podstawe zadania zado$éuczynienia powodowie wskazali przepis art. 446 § 4 k.c. podkreélajac, ze na skutek
$mierci P. K. zostaly zerwane bardzo silne wiezi rodzinne. Rodzice utracili syna, a rodzenstwo brata.

Jako podstawe zadania odszkodowania z tytulu znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej powodowie M. i M. K. (2)
wskazali tre$é art. 446 § 3 k.c.

Pozwany (...) Spotka Akcyjna w S. pismem procesowym z dnia 9 maja 2016r. (k. 132-138) wnidst o oddalenie
powodztwa w caloSci, zasadzenie od powodow na rzecz pozwanego kosztéow procesu, w tym kosztéow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych i 17z} oplaty skarbowej od pelnomocnictwa oraz domagal sie zawiadomienia
M. M. (1) o toczacej sie sprawie i wezwanie go do udzialu w sprawie w charakterze interwenienta ubocznego.

W uzasadnieniu podal, ze postepowanie likwidacyjne przeprowadzone w sprawie pozwolilo na przyjecie, ze zmarly
W co najmniej 70% przyczynil sie do powstania szkody. Sam uczestniczyl w spotkaniu na ognisku, podczas ktorego
spozywal alkohol, takze z maloletnim kierowcg, z ktorym udal sie na przejazdzke samochodem, w ktérym znajdowato
sie lgcznie 9 osdb, a na tylnej kanapie siedzialo 7 oséb. Wiedzial, ze kierowca nie ma uprawnien do prowadzenia
pojazdéw mechanicznych i jest pod wplywem alkoholu. Sam tez nie zachowal podstawowych zasad bezpieczenstwa, a
w szczegoblnodci nie byt zapiety w pasy bezpieczenstwa. Zatem skoro przyczynit sie do powstania szkody, to obowigzek
jej naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okoliczno$ci. Ponadto pozwany podniésl, ze
powodowie nie wykazali zasadnoSci zagdania odszkodowania z tytulu pogorszonej sytuacji zyciowej. Podkreslil, ze P.
K. w chwili émierci byl jeszcze dzieckiem i nie posiadat zadnych przychodéw w tym czasie. Nie wiadomo do kiedy
pozostawalby na utrzymaniu powodow, kiedy osiagnalby samodzielno$¢ finansows i osiagalby zarobki, a takze jaki
dodatkowy koszt musieliby ponie$¢ powodowie do momentu jego usamodzielnienia sie. Dlatego pozwany przyjal,
ze tytulem odszkodowania za pogorszenie ich sytuacji zyciowej nalezy przyznac¢ im kwoty po 50.000z} tytulem
odszkodowania za pogorszenie sytuacji zyciowej pomniejszone o 70% przyczynienia sie zmartego. Co do zadania
odsetek od dochodzonej pozwem kwoty, to pozwany podniosl, ze brak jest podstaw do ich zadania, poniewaz pozwany
nigdy nie pozostawal w zwloce ze spelnieniem jakiegokolwiek §wiadczenia wzgledem powodow, a jeéli juz, to odsetki
winny by¢ przyznane tylko od daty wyrokowania.

Na rozprawie w dniu 22.11.2016r. strony podtrzymaly swoje stanowiska.
(protokél z rozprawy z dnia 22.11.2016r. k. 208 oraz plyta z nagraniem z rozprawy k. 214)

Sad ustalil, co nastepuje:



W nocy z 12 na 13 kwietnia 2014r. w miejscowosci K., gmina C. na drodze nr (...) doszlo do wypadku drogowego, w
wyniku ktérego Smier¢ poniést miedzy innymi P. K. — syn M. i M. K. (2) i brat powod6w D. i A. rodzenstwa K..

Do wypadku doszlo w ten sposob, ze nieletni M. M. (1) znajdujac sie w stanie nietrzezwosci (0,22 mg/1) kierujac
samochodem marki R. (...), nie posiadajac do tego uprawnien ani do§wiadczenia, jadgc droga nr (...) w kierunku C. nie
dostosowat predkoséci samochodu do warunkéw drogowych, na luku drogi stracil panowanie nad pojazdem i zjechat
na prawe pobocze, a nastepnie uderzyl w przydrozne drzewo. Na skutek tego uderzenia $émieré poniosto 7 maloletnich
pasazerow tego samochodu tj. H. K., B. S.,, P. G.,, N. B., M. W, M. R.i P. K..

(dowod: postanowienie o zastosowaniu Srodkow wychowawczych k. 141 i 142, zaswiadczenie o zdarzeniu drogowym
k. 140)

Postanowieniem z dnia 27 listopada 2014r. Sad Rejonowy wC.Wydzial III Rodzinny i Nieletnich w sprawie IIINkd
30/14 po rozpoznaniu na rozprawie sprawy nieletniego M. M. (1) ur. (...) wobec ktdérego nie stosowano $rodkow
wychowaweczych i poprawczych, ustalajac, ze nieletni dopuscit sie czynu karalnego przewidzianego w art. 177 paragraf
2 kk. w zw. z art. 178 paragraf 1 k.k. przez to, ze w nocy z 12 na 13 kwietnia 2014r. w miejscowoéci K., gmina
C. nieletni M. M. (1) naruszajac umy$lnie zasady bezpieczenstwa w ruchu ladowym poprzez kierowanie znajdujac
sie w stanie nietrzezwos$ci, samochodem osobowym marki R. (...) o numerze rejestracyjnym (...), nie posiadajac
uprawnien do kierowania samochodami ani do§wiadczenia w prowadzeniu pojazdéw mechanicznych, przewozenie
w/w samochodem os6b o iloSci przekraczajacej o cztery osoby dopuszczalna do przewozu w tym samochodzie
ilo$¢ os6b i nie dostosowanie predkosci samochodu do warunkéw drogowych, spowodowal nieumyslnie wypadek
drogowy, w ktorym Smieré¢ ponieéli: H. K., B. S., P. G., N. B.,, M. W., M. R. i P. K. postanowil na podstawie art. 6
pkt. 5 u.p.n. zastosowa¢ wobec nieletniego M. M. (1) srodek wychowawczy w postaci nadzoru kuratora sagdowego,
ktoérego zobowigzal do sktadania sprawozdan z tego nadzoru co 2 miesigce. Ponadto Sad ten zobowigzat nieletniego
M. M. (1) na podstawie art. 6 pkt. 2 u.p.n. do zaniechania spozywania alkoholu i obcigzyl rodzicéw nieletniego
kosztami postepowania. Nastepnie Sad Okregowy w. T. postanowieniem z dnia 20 maja 2015r. w sprawie VIIICa
97/15 na skutek apelacji Prokuratora Rejonowego z Prokuratury Rejonowej w C. od tego postanowienia zmienil
zaskarzone postanowienie o tyle, ze dodatkowo na podstawie art. 6 pkt. 2 u.p.n. zobowiazat nieletniego M. M. (1)
do kontynuowania leczenia psychiatryczno-psychologicznego, za$ na podstawie art. 6 pkt. 7 u.p.n. orzekl wobec tego
nieletniego zakaz prowadzenia pojazdow i oddalit apelacje w pozostalym zakresie.

(dowod: postanowienie Sagdu Rejonowego w C. k. 141 i 142, postanowienie Sagdu Okregowego w. T. z 20.05.2015r. k.
1431144)

Pojazd, ktérym poruszal sie nieletni M. M. (1) marki R. (...) nr rej. (...) nalezat do J. S. i posiadal ubezpieczenie
komunikacyjne OCw (...) S. Aw S. o nr polisy (...), ktore to Towarzystwo nastepnie zostalo polaczone z pozwanym
(...) S.A. i ktorego caly majatek zostal przejety przez pozwanego.

Bezposrednio przed wypadkiem powodowie M. K., M. K. (2) i maloletni wowczas A. K. mieszkali razem z P. K., ktéry
w tamtym czasie nie mial jeszcze skoniczonych 16 lat i uczeszezal do I klasy Liceum Ogélnoksztalcacego w S. do klasy
mundurowej. Do czerwca 2013r. P. K. byt uczniem Zespotu Szkoét w S., gdzie najpierw ukonczyl Szkole Podstawowa, a
po6zniej Gimnazjum. Dojezdzal do szkoly. W szkole nie sprawial probleméw wychowawczych. Byl kolezenski i lubiany
w klasie. Byl rowniez aktywny w zyciu szkoly i klasy, takze w uroczystosciach i imprezach szkolnych. S. dzialat w
Samorzadzie Uczniowskim i reprezentowal szkole w zawodach sportowych. Bral tez udzial w licznych konkursach
przedmiotowych organizowanych przez szkole. Rodzice P. otrzymywali listy gratulacyjne za wzorowe wychowanie
syna. P. urodzil sie jako drugi syn w tej rodzinie. Byt weze$niakiem, co wigzalo sie z tym, Ze od poczatku mial problemy
zdrowotne. Czesto przebywal w szpitalach. Z tego tez powodu M. K. (1) otoczyla syna szczegoblng troska i wytworzyla
sie miedzy nimi silna wiez emocjonalna .Byt jej ,,oczkiem w glowie”. P. byl chlopcem oczytanym, zaangazowanym
w zycie rodzinne, uczynnym. Chetnie pomagat rodzicom w pracach na gospodarstwie i w domu. Informowal ojca
o réznych nowinkach technicznych, ktére mozna byloby wprowadzi¢ w gospodarstwie rodzicow, z czego M. K. (2)
skrzetnie korzystal. Pomagal tez babci tj. matce powoda M. K. (2), ktéra z powodami razem mieszkala, w r6znych



czynnoSciach zycia codziennego. Matka powoda M. K. (2) jak dzieci stron byly male to pomagata powodom w opiece
nad maloletnimi.

Coérka powodow D., w chwili zdarzenia nie mieszkala z rodzicami. Pracowala i mieszkala w C., ale czesto odwiedzata
dom rodzinny. Byla 6 lat starsza od P.. Jak byla taka potrzeba, to pomagala temu bratu w nauce. Razem grali w
siatkdwke i spedzali milo czas.

A. K. w chwili zdarzenia byl uczniem Gimnazjum w Zespole Szkoél w S.. Byt tylko rok mlodszy od P.. Bracia bardzo
duzo ze soba spedzali czasu.Wzajemnie sobie pomagali, razem grali w pitke nozna, czy siatkowa. Razem ogladali flmy,
jezdzili na biwaki i wycieczki. Byli bardzo ze soba zwigzni.

Powodowie maja jeszcze jednego, najstarszego syna K., ktory jest juz pelnoletni i samodzielny, nie mieszkal w tamtym
czasie w domu rodzinnym.

M. K. (1) i M. K. (2) prowadzili gospodarstwo rolne o powierzchni 51 ha. Wszyscy sobie wzajemnie pomagali. Byla
to kochajaca sie rodzina.Wszyscy razem spedzali Swieta i r6zne uroczystosci rodzinne. W §rodowisku lokalnym mieli
dobra opinie. M. K. nalezala do Kola (...). Byla nawet przewodniczacg.

(dowdd: opinia ze szkoly k. 65, wspomnienia kolezanek i kolegéw ze szkoly k. 52-64, dyplomy i podziekowania k. 34-
38, 41 — 51, listy gratulacyjne k. 39 i 40, zezn. §wiadkoéw A. G. k. 122v i 123, zezn. K. G. k. 123, zezn, Swiadka B. K. k.
123v oraz plyta z nagraniem z ropzrawy z dnia 26.04.2016r. k. 214, zezn. powodéw M. K. k. 208v i 209, zezn. D. K. k.
209v zezn. A. K. k. 210, zezn. M. K. (2) k. 210v oraz plyta z nagraniem z ropzrawy z dnia 26.04.2016r. k. 214)

Smier¢ P. K. byla dla jego rodzicéw M. i M. K. (2) oraz rodzenhstwa D. i A. K. ciezkim przezyciem. Zwlaszcza mcno
przezyla ja M. K., ktora zupelnie wylaczyla sie z zycia rodzinnego. Ciagle lezala w 16zku i plakala. Obwiniala sie za
ta Smieré, bo to ona zawiozla P. na to ognisko. Byla nerwowa, nie mogla spa¢ w nocy, albo budzila sie w nocy z
krzykiem, nie mogla jes$¢, schudla okolo 10 kg. Odczuwatla lek i niepokdj, nie miala sily na na zadna aktywno$¢. Nie
wykonywala zadnych czynnoéci domowych, nie wspominajac juz o pracy na gospodarstwie rolnym. W tej sytuacji
corka D. podjela decyzje o zwolnieniu sie z pracy i wrécila do domu rodzicoéw zeby przejaé obowiazki matki. Z uwagi na
to zle samopoczucie M. K. (1) w koncu zdecydowala sie zglosi¢ do (...) w C. w dniu 6.05.2014r. gdzie podjela leczenie
u lekarza psychiatry. Przyjmowala leki. Stwierdzono u niej zaburzenie psychiczne pod postacia reakeji depresyjne;j.
Nadal pozostaje pod opieka tego specjalisty. W zwiazku z tym leczeniem przez okres 9 m-cy po podjeciu leczenia
korzystala ze zwolnienia lekarskiego i pobierata zasilek chorobowy.

M. K. (2) po $mierci syna stal sie bardzo nerwowy, ale nie podjal leczenia psychiatrycznego, ani tez nie korzystal
z terapii psychologicznej. Czesto sie zloScil, krzyczal na domownikéw. Jego sposobem na radzenie sobie z bolem i
cierpieniem jaki odczuwat po Smerci syna P. byta wytezona praca na gospodarstwie.

D. K. takze nie podejmowala leczenia psychiatrycznego ani terapii psychologicznej. Natomiast przejela ona wszystkie
obowiazki matki i pomagala ojcu.

A. K. po émierci brata mial problemy ze snem. Odczuwal boéle brzucha, brak apetytu. Z tego powodu najpierw
uczeszcezal na wizyty do lekarza rodzinnego w celu wykonania badan, a potem w okresie od 13.10.2014r. do 15.10.2015t.
przebywal w Szpitalu specjalistycznym dla Dzieci i dorostych w T. na Oddziale Pediatrii, Endokrynologii, Diabetologii
i Neurologii Dzieciecej. Na obserwacji i diagnostyce w kierunku naczynioruchowych bélow glowy. Przeprowadzono
tez diagnostyke kardiologiczna. Nie przeprowadzono konsultacji psychologicznej, gdyz rodzice wypisali chlopca przed
ukoniczeniem pelnej diagnostyki. Nie odbyla sie konsultacja psychologiczn i kardiologiczna.

(dowod: zezn. powodow M. K. (1) k. 208v i 209, zezn. D. K. k. 209v zezn. A. K. k. 210, zezn. M. K. (2) k. 210v oraz
plyta z nagraniem z ropzrawy z dnia 26.04.2016r. k. 214, kopia historii leczenia choroby z PZP k. 108-115, opinia
sadowo psychiatryczna i psychologiczna k. 172 — 175, decyzja o zasitku chorobowym k. 66, zaswiadczenie z KRUS k.
67 i zwolnienia lekarskie k. 68, karty informacyjne k. 116 - 121)



Pozwany na zadanie zgloszone przez powodéw wyplaty kwot tytulem zado$cuczynienia i odszkodowania z tytulu
pogorszenia sytuacji zyciowej wyplacit M. K. (1) i M. K. (2) przyznal kwoty po 30.000zl. tytulem zado$c¢uczynienia dla
kazdego z nich i po 15.000¢zl. tytulem odszkodowania dla kazdego z nich, natomiast powodom D. K. i A. K. kwoty po
15.000zl dla kazdego z nich tytulem zado$éuczynienia przy przyjeciu 70% stopnia przyczynienia sie P. K. do powstalej
szkody. W piSmie z dnia 15.10.2014r. pozwany wskazal, ze nadal proponuje do ugody dla powodéw M. K. (2) i M. K. (1)
kwoty po 80.000z}. dla kazdego z nich i kwoty te mialyby wyczerpywac wszelkie roszczenia tych powodoéw wynikajace
ze zdarzenia z 13.04.2014r. Natomiast powodom D. K. i A. K. do ugody zaproponowano 40.000z}. Powodowie nie
zgodzili sie z tymi decyzjami i propozycjami. Kolejnymi pismami z dnia 19.10.2015r. pelnomocnik M. K. (2) i M. K.
(1) wezwal pozwanego do zaplaty kwoty 90.000zl. tytulem zado$§éuczynienia za doznang krzywde i 40.000zl. tytutem
odszkodowania za pogorszenie sytuacji zyciowej dla kazdego z nich. Pismem z tego samego dnia w imieniu D. K.
pelnomocnik domagat sie zaplaty kwoty 60.000zl. tytulem zadoSéuczynienia, za$ na rzecz A. K. kwoty 90.000zL

(dowod: pisma pelnomocnika powoddéw k. 20-24, k. 72 — 75, pisma pozwanego k. 26 — 33, akta szkody na plytach
CDnak. 139)

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o dokumenty przedstawione przez strony w toku postepowania. Ich
prawdziwo$¢ oraz autentyczno$é nie byta bowiem w jakikolwiek sposob kwestionowana. Roéwniez i Sad nie znalazl
podstaw aby odmoéwi¢ im wiarygodnosci.

Na mocy z art. 230 k.p.c. Sad uznal za bezsporne okolicznoéci faktyczne przytoczone w ramach pozwu, odpowiedzi na
pozew, dalszych pismach procesowych, ktérym strona przeciwna nie zaprzeczyla, gdyz nie budzily watpliwoéci co do
zgodnosci z prawdziwym stanem rzeczy i znalazly potwierdzenie w pozostalym materiale procesowym zgromadzonym
W sprawie.

Sad dal wiare zeznaniom wszystkich powodoéw, a takze swiadkow B. K., A. G., S. K. i K. G., albowiem s one logiczne,
wyczerpujace, konsekwentne i wzajemnie sie uzupelniaja z zeznaniami powodow, ktérym to zeznaniom Sad dal wiare
w calej rozcigglosci.

W ocenie Sadu przymiot rzetelnosci, fachowosci i bezstronnoéci nalezalo nadac opinii bieglych lekarza psychiatry M.
M. (3) i bieglej psycholog D. O. ta zostala sporzadzona przez specjalistow, ktorych wiedza i do§wiadczenie nie budzily
watpliwosci Sadu. Opiniujacych nie laczyly jakiekolwiek relacje z zadna ze stron, a zatem nie mieli oni powodo6w, aby
by¢ stronniczym. O. ta jest przejrzysta, jasna i konkretna, a zawarte w nich wnioski i zalecenia nalezy uznac za zgodne
z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego.

Co do rozwazan prawnych, to w pierwszej kolejnosci nalezy odnies¢ sie do zarzutu podnoszonego przez pozwanego
dotyczacego stopnia przyczynienia sie poszkodowanego do powstania szkody. Pozwany utrzymywal, ze zmarly
przyczynil sie w 70% do zaistnialej szkody.

Jak przyjmuje sie w orzecznictwie przyczynieniem sie poszkodowanego do powstania szkody jest kazde jego
zachowanie pozostajace w normalnym zwigzku przyczynowym ze szkoda, za ktora ponosi odpowiedzialno$é inna
osoba. Przy czym o przyczynieniu sie poszkodowanego mozna mowi¢ wylacznie w przypadku, gdy jego okreSlone
zachowanie pozostaje w normalnym zwigzku przyczynowym ze szkodg, a nie w jakimkolwiek innym powigzaniu
przyczynowym. Innymi slowy - zachowanie sie poszkodowanego musi stanowi¢ adekwatng wspolprzyczyne powstania
szkody lub jej zwiekszenia, czyli wlacza¢ sie musi jako dodatkowa przyczyna szkody. Stad przyjmuje sie, ze
zastosowanie art. 362 k.c. moze nastgpi¢ dopiero po ustaleniu istnienia zwigzku przyczynowego. Jezeli nie ma takiego
przyczynienia sie, to nie moze by¢ zmniejszony obowigzek naprawienia szkody (por. wyrok SN z dnia 23 lutego 1968
r., I CR 28/68, LEX nr 6291; wyrok SN z dnia 20 czerwca 1972 r., II PR 164/72, LEX nr 7098; uchwala skladu 7
sedziéw SN z dnia 20 wrzeénia 1975 r., III CZP 8/75, OSNCP 1976, nr 7-8, poz. 151; wyrok SN z dnia 3 lipca 2008 r.,



IV CSK 127/08, M. Praw. 2009, nr 19, s. 1065; wyrok SN z dnia 29 paZdziernika 2008 r., IV CSK 228/08, Biul. SN
20009, nr 1, s. 12, M. Praw. 2009, nr 19, s. 1060; wyrok SN z dnia 8 lipca 2009 r., I PK 37/09, LEXnr 523).

W $wietle zebranego w sprawie materiatu dowodowego, Sad uznal, ze brak jest podstaw aby poszkodowanemu P. K.
przypisac az 70% stopien przyczynienia sie do powstalej szkody. Gdyby to nastgpilo, to wowczas poniostby on wieksza
odpowiedzialno$¢ niz sam sprawaca wypadku, ktory z wypadku wyszed! bez wiekszych obrazen cial, a joko nieletni
w sprawie karnej otryzymatl $rodek karny w postaci nadzoru kuratora i zakaz prowadzenia pojazdéw oraz obowiazek
kontynuowania leczenia psychiatryczno — psychologicznego.. Zdaniem Sadu odpowiednim w okoliczno$ciach sprawy
bedzie przypisanie poszkodowanemu 50 % stopien przyczynienia sie do wypadku. P. K. razem z kierowca nieletnim M.
M. (1) spozywal alkohol, potem wsiadl do samochodu wiedzac, ze ten nieletni nie tylko, ze jest pod wplywem alkoholu,
to jeszcze nie posiada prawa jazdy z uwagi na wiek (nie ukonczone 17 lat). Siedzgc na tylnej kanapie w 7 oso6b nie
zapial pasow bezpieczenstwa. W znacznym stopniu przyczynit sie do zaistnienia szkody w postaci ofiar §miertelnych.

Art. 446 § 4 k.c. stanowi, ze Sad moze przyznaé najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednia sume tytutem
zado$Cuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Zobowigzanym do naprawienia szkody na podstawie art. 446 § 4 k.c. jest podmiot, ktéry wedlug regul okreslonych
dla danego zdarzenia szkodzgcego ponosi odpowiedzialno$¢ deliktowa za uszkodzenie ciala lub wywolanie rozstroju
zdrowia, a w konsekwencji Smier¢ bezpos$rednio poszkodowanego. W niniejszej sprawie jest to pozwany, ktory nie
kwestionowal tego na zadnym etapie postepowania. Z kolei uprawnionymi do zadania zado$éuczynienia na podstawie
art. 446 § 4 k.c. sa wylgcznie czlonkowie rodziny zmarlego, przy czym musza by¢ to najblizsi czlonkowie tej rodziny.
Bez watpienia do tego grona nalezy zaliczy¢ powodow.

Ustalenie wysokos$ci zado$cuczynienia z art. 446 § 4 k.c. winno nastapi¢ wedlug kryteriow branych pod uwage przy
zasadzaniu zadoSéuczynienia za naruszenie débr osobistych (art. 23 i art. 24 w zw. z art. 448 k.c.), z uwzglednieniem
jednak ciezaru gatunkowego naruszonego dobra (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 14 kwietnia 2010 r. I ACa
178/2010 LexPolonica nr 2610015). Z uwagi na niemajatkowy charakter krzywdy nie jest mozliwe jej okre§lenie w
pieniadzu, jednak z reguly wysokos$é zado$éuczynienia powinna odpowiadaé wielkoS$ci ustalonej krzywdy, poniewaz w
przyblizeniu §wiadczenie stanowi¢ ma ekwiwalent utraconych dobr (por. A. Cisek (w:) E. Gniewek, Komentarz, 2008,
art. 445, nb 3). Ponadto, zasadnicza funkcja zado$cuczynienia jest przede wszystkim zlagodzenie cierpien, fizycznych i
psychicznych, zar6wno juz doznanych, jaki tych, ktore moga wystapié¢ w przysztoéci. Ma wiec ono charakter caloSciowy
i powinno stanowi¢ rekompensate pieniezng za calg krzywde doznang przez poszkodowanego, mowa jest bowiem o
»odpowiedniej sumie tytulem zado$§éuczynienia pienieznego za doznana krzywda", przyznawang jednorazowo. Z tych
tez powodéw brak podstaw dla ustalenia odpowiedzialnoSci z tego tytulu na przyszlosé (wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 03 lutego 2000r., ICKN969/98)

Bez watpienia powodowie utracili najblizsza osobe, ktorej nikt nie bedzie mogl im zastgpic. Powodowie M. i M. K. (2)
utracili ukochanego syna, ktory nie mial nawet ukonczonych 16 lat, a powodowie D. i A. utracili brata. Ich poczucie
krzywdy jest wiec ogromne. Cierpienie jest tym wieksze, bo zmarly odszedl nagle. Wybrat sie tylko na ognisko z grupa
kolegow. Gdy odchodzi osoba starsza, czy chora mozna niejako przygotowac sie na jej Smier¢, bo najblizsi licza sie z
jej odejsciem. Gdy Smierc¢ nastepuje nagle, w wyniku nieszczesliwego wypadku i dotyka osoby zdrowej i mlodej, przed
ktodra cale zycie stoi otworem jest to przezycie bardziej dotkliwe dla najblizszych os6b, bo niespodziewane. Powodowie
przezyli wiec wstrzas psychiczny. Zmarly P. byl dobrym synem i bratem, uczynnym i pomocnym. Zdolnym i aktywnym
uczniem. Jego relacje z rodzicami i rodzenstwem byly prawidlowe, byli ze soba silnie zwigzani emocjonalnie. Powodka
M. K. (1) po wypadku w dniu 6.05.2014r. podjela leczenie psychiatryczne i nadal je kontynuuje. Rozpoznano u
niej depresje i reakcje zaloby. Dopiero niedawno bo od wiosny 2016r, a wiec dopiero po uptywie 2 lat od wypadku
zaczela lepiej funkcjonowac. Bylo to wynikiem zachorowania te$ciowej, ktéra razem z powodami mieszka. W zasadzie
wymusila to sytuacja. T. M. K. zaczela chorowaé i od wiosny 2016r wymaga ona calodobowej opieki. W zwiazku z
tym, ze w przeszloSci teSciowa pomagata powddce w wychowaniu i opiece nad dzieémi, powbddka uznala, ze teraz w
potrzebie nie moze jej pozostawié. Zajela sie sprawami domowymi od maja 2016r. cho¢ nadal trudno jej pogodzic
sie ze $miercig syna. Ujawnione u niej zaburzenia depresyjne mialy wplyw na jej zycie osobiste i funkcjonowanie



spoteczne. Nic ja nie interesowalo, starala sie odizolowaé od otoczenia. Bardzo czesto chodzila na grob syna. W tej
chwili poprawilo sie jej funkcjonowanie spoleczne. Wprawdzie obecnie stan zdrowia psychicznego powddki jest lepszy
niz w pierwszych miesigcach leczenia, to jednak nie uzyskano calkowicie ustapienia objawéw depresyjnych. Nadal
powinna kontynuowac leczenie psychiatryczne, takze wskazane jest podjecie terapii psychologicznej. W zwiazku z tym
doznala ona 8 % uszczerbku na zdrowiu z tytulu nerwicy pourazowe;j.

Biorac to wszystko pod uwage, Sad na podstawie art. 446 § 4 k.c. uznal, iz odpowiednie zado$¢uczynienie na rzecz
powddki M. K. (1) bedzie w kwocie 160.000 zl.

Co do powoda M. K. (2), to Sad postanowil zr6znicowaé wysoko§¢ zado§¢uczynienia mimo, ze on takze jest rodzicem
zmarlego P.. Nie mniej jednak M. K. (2) w inny sposéb przechodzil zalobe. Przede wszystkim nienkotzytsal z pomocy
psychiatry ani psychologa. Staral sie sam sobie radzi¢ i uzanl, ze ciezka praca na gospodarstwie pomoze mu w tym.
Praktycznie od samego poczatku od wypadku nadal pracowal na gospodarstwie i byt aktywny. Wprawdzie bylbardzo
nerwowy, zloscia reagowat na rézne sytuscje rodzienie, czym doprowadzil do pogorszenia sie relacji nie tylko miedzy
malzonkami, ale takze z dxieé¢mi, to jednk w lagodniejszy sposob przezywal zalob pk stracie syna P. Z tego powodu Sad
uznal, ze kwota odpowiednis z tytulu zado$éuczynienia dla M. K. (2) bedzie kwota w kwocie 140.000zL. Natomiast na
rzecz powodow D. K. i A. K. kwota odpowiednia tytutem zado$éuczynienia bedzie kwota po 80.000zl. dla kazdego z
nich. Wszystkie te kwoty nalezy odpowiednio pomniejszy¢ o 50 % przyczynienia sie zmartego do powstania szkody. Z
tym, ze Sad takze ustalajac te kwoty uwzglednil juz wezesniej wyplacone przez pozwanego kwoty na rzecz wszystkich
powodow tytulem zado$éuczynienia. W konsekwencji po dokonanych obliczeniach Sad zsadzil na rzecz powddki M.
K. (1) zado$éuczynienie w kwocie 80.000 zl. przy uwzglednieniu, ze juz tego tytulu otrzymata od pozwanego 30.000zl.
a na rzecz M. K. (2) kwote 70.000zl. przy uwzglednieniu, ze juz otrzymal 30.000zl. z tego tytulu. Natomiast na rzecz
powoddéw D. i A. K. w kwocie po 40.000 zl. dla kazdego z nich przy uwzglednieniu, ze kazde z nich otrzymalo juz
od pozwanego 15.000zl. tytulem zado$c¢uczynienia. W ocenie Sadu w/w kwoty sg adekwatne do rozmiaréow krzywdy
powodow i razem z wyplaconymi juz przez pozwanego kwotami w pelni zrekompensuja te krzywde.

Zgodnie z art. 446 § 3 ke sad moze przyznac najblizszym czlonkom rodziny zmarlego stosowne odszkodowanie, jezeli
wskutek jego $mierci nastgpilo znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowej. Pozwany nie uzasadnil Zadania w tym
zakresie, ani tez nie przedstawil zadnych dowodéw na ten temat, a to na nim cigzy obowigzek dowodzenia faktu z
ktorego wywodzi okre$lone skutki. Pozwany w ramach rozliczen przyznal M. i M. K. (2) odszkodowanie za pogorszenie
sytuacji zyciowej w kwocie po 15.000zl. Zdaniem Sadu sa to kwoty wystarczajace zwazywszy tez na to, ze brak jest
uzasadnienia tego zadania.

Powodowie caly czas prowadzili 51 ha gospodarstwo rolne.

Wpozostalym zakresie Sad oddalil powddztwo uznajac, ze nie znajduje ono odzwierciedlenia w zebranym w sprawie
materiale dowodowym.

O odsetkach orzeczono zasadzajac je od dnia 16 pazdziwernika 2014r. to jest od dnia nastepnego , kiedy to pozwany
wydal decyzje w sparwie wysoko$ci wyplaconych §wiadczen i tym samym zakonczyt postepowanie likwidacyjne.

Jesli chodzi o koszty procesu, to o nich Sad orzekl na mocy art. 100 k.p.c.zgodnie z zasada ich stosunkowego rozdziatu.
Zostaly one rozliczone w nastepujacy sposob:

Powodka M. K. (1) wygrala proces w 62%, a przegrala w 38%.
Poniesione koszty strony powodowej to:
- oplata od pozwu 6.500zl. oraz

- 72007z} tytulem kosztéw zastepstwa procesowego oraz 17 zl tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa - czyli
lacznie 7.217z1



- 640zl tytulem wydatkéw zwigzanych z opinia bieglych. To daje lacznie kwote 14.357zk

Z kolei koszty pozwanego to 7.217z}. kosztéw zastepstwa procesowego. Zatem 14.357zL x 62% = 8.901,34zt to kwota
ktora pozwany winien zwréci¢ powddce, zas 7.217z1 x 38% = 2.742,46zk. to kwota ktora wygral pozwany. Zatem
8.901,34z}. — 2.742,467}. = 6.158,887z1

Powdd M. K. (2) wygral proces w okolo 54% , a przegral w 46%.
Poniesione koszty powoda M. K. (2) to:
- 6500zL. tytulem oplaty sadowej i

- 7.200z} tytulem kosztow zastepstwa procesowego oraz 17 zl tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa - czyli
lacznie 7.217z1. Razem to daje kwote 137172k

Z kolei koszty pozwanego to 7217z} kosztéw zastepstwa procesowego.

Zatem 13.717x 54% = 7.407,00z} to jest wysokoé¢ kosztow, ktore sie naleza powodowi, zas pozwanemu 7.217zt x 46%
= 3.319,82z}. Zatem 7.407,00z}. — 3.319,82z}L. = 4.087,18z}

Powodka D. K. wygrala proces w 49% , a przegrala w 51%.

Poniesione koszty powodki D. K. to 4050z6 tytulem oplaty od pozwu, to: 7.200z} tytulem kosztéw zastepstwa
procesowego oraz 17 z tytulem oplaty skarbowej od pelnomocnictwa - czyli lacznie 7.217z1 Co razem daje 11.267z1. Z
kolei koszty pozwanego to 7.217z1 kosztow zastepstwa procesowego. Zatem 11.267zk. x 49% = 5.520,83zl. tyle wygrala
powodka za$ pozwany 7.217z1 x 51% = 3.680,67z}. Zatem 5.520,83z}. — 3.680,67zk. = 1.840,16z}.

Tak samo wygladaja koszty powoda A. K..

Z tych wzgled6w orzeczono jak w pkt. 6-9 wyroku.



