Sygn. akt I C 1484/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 marca 2015 r.

Sad Okregowy w Toruniu, Wydziat I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: S. S.0. w Toruniu Wojciech Modrzynski
Protokolant: starszy sekret. sgdowy Monika Falkiewicz
po rozpoznaniu w dniu: 16 marca 2015 r. w Toruniu
sprawy z powddztwa: B. B.

przeciwko: (... )w W.

o zaplate

1. zasadza od pozwanego (...) w W. na rzecz powodki B. B. kwote 15.000 z} (pietnadcie tysiecy zlotych) z ustawowymi
odsetkami od dnia 31 lipca 2014 roku do dnia zaptaty

2. oddala powddztwo w pozostalym zakresie

3. nakazuje pobraé na rzecz Skarbu Panstwa Kasy Sadu Okregowego w Toruniu od pozwanego (...) w W. kwote 750
z} (siedemset piecdziesiat) tytutem czesci oplaty od pozwu

4. kosztami postepowania od uiszczenia ktérych zwolniona byla powodka obcigza Skarb Panstwa,

5. nie obciaza powddki obowiazkiem zwrotu kosztéw postepowania pozwanemu

1C1484/14

UZASADNIENIE

Do Sadu Okregowego w Toruniu wplyngl pozew B. B. i M. B. przeciwko (...) w W. o zaplate. B. B. domagala sie
zasgdzenia na swoja rzecz kwoty 85.000 zt wraz odsetkami setkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty tytulem
zado$éuczynienia za naruszenie dobra osobistego zwiazanego z tragiczna Smiercia matki E. N.. M. B. zadal zasadzenia
na swoja rzecz kwoty 20.000 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty tytutem
zado$¢uczynienia za naruszenie dobra osobistego z powodu $mierci babci E. N.. W uzasadnieniu swego stanowiska
powodowie wskazali iz dnia 1 sierpnia 2001 roku obywatel Holandii A. W.kierujac samochodem osobowym marki
R. (...) o numerze rejestracyjnym (...) - 17 naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposob, ze nie
dostosowat predkosci do warunkéw drogowych i w celu unikniecia najechania na tyl stojacego przed przejSciem dla
pieszych pojazdu najechal na krawedz jezdni, wskutek czego stracit panowanie nad pojazdem i potracil stojaca na
przed przej$ciem dla pieszych E. N.. E. N. zmarla w wyniku ciezkich obrazen czaszki i mézgu w dniu 4 sierpnia 2001
roku. Sprawca zostal skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w T. z dnia 14 maja 2004 roku w sprawie VIII K 1697/01.
W wyniku prowadzonego postepowania likwidacyjnego na podstawie decyzji z dnia 22 maja 2014 roku pozwany
przyznal powodce B. B. zado$c¢uczynienie za naruszenie dobr osobistych zwiazanych z zerwaniem wiezi rodzinnej w
wysokosci 15.000 zl, a powodowi M. B. zado§éuczynienie w wysokoSci 10.000 zL. W ocenie powodéw przyznane im
zado$éuczynienie jest zbyt niskie i nie spelnia swej kompensacyjnej roli.



Jak wskazal Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 22 pazdziernika 2010 roku (sygn. akt III CZP 76/10) najblizszemu
czlonkowi rodziny zmartego przysluguje na podstawie art. 448 k.c. w zwiazku z art. 2481 k.c. zado$¢uczynienie
pieniezne za doznana krzywde, gdy $mieré nastgpila na skutek deliktu, ktéry mial miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008
roku. Katalog dobr osobistych okre§lony w art. 23 k.c. ma charakter otwarty. Zgodnie z powszechnym w orzecznictwie
iw piSmiennictwie pogladem wiez rodzinna i osobista pomiedzy czlonkami rodziny a zmarly jest szczeg6lnym dobrem
osobistym wyrazajacym sie przezyciami o charakterze uczuciowym i emocjonalnym. Na podstawie art. 24 k.c. ten
czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zada¢ zaniechania tego dzialania, chyba Ze nie jest
ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze zadaé, azeby osoba, ktéra dopuscila sie naruszenia,
dopeila czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkow, w szczegdlnoSci azeby zlozyla o§wiadczenie odpowiedniej
tre$ci w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych w kodeksie moze ona réwniez zadac¢ zadoSéuczynienia
pienieznego lub zaptaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoteczny. Natomiast art. 448 k.c., ktory jest
egzemplifikacja powyzszej regulacji, wskazuje iz w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznaé temu czyje
dobro osobiste zostalo naruszone odpowiednia sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznana krzywde. Jak
wskazal Sad Apelacyjny w Gdansku w wyroku z dnia 23 wrzeénia 2005 roku szczegoélna wiez rodzicow z dzieckiem
zashuguje na status dobra osobistego podlegajacego ochronie prawnej przewidzianej w art. 24 § 1, 44581 1 448 k.c.
Spowodowanie $mierci osoby bliskiej przez osobe trzecia stanowi naruszenie dobra osobistego najblizszych cztonkow
rodziny zmarlego w postaci prawa do zycia w pelnej rodzinie (Tak: Sad Apelacyjny w Gdansku wyroku z dnia 14
grudnia 2007 roku w sprawie 1 ACa 1137/07).

Powodka B. B. byla bardzo silnie zwigzana ze swoja matka. Do 25 roku zycia mieszkala wraz z nig. Obie kobiety
rozmawialy czesto ze soba na kazdy temat, powddka mogta liczy¢ na matke jej rady i wsparcie. Wiez ta byla szczegdlnie
mocna z uwagi na to, iz powodka jest jedynaczka, a jej ojciec zginal tragicznie w 1965 roku. Dla powodki matka
byla osoba najblizsza. Po $mierci matki $§wiat powddki legl w gruzach. Nie mogla uwierzyé w to, co sie wydarzylo.
Wielokrotnie szukala odpowiedzi na pytanie z jakiego powodu musialo dojs$¢ do tej katastrofy i nigdy jej nie uzyskala.
Po wyprowadzeniu sie zdomu rodzinnego pow6dka nadal odwiedzata matke. Spedzata z nig weekendy, kazda sobote
i niedziele, a takze przyjezdzala do niej w $rodku tygodnia. Powdédka mogla rowniez liczyé na wsparcie finansowe ze
strony matki. Zmarla pomagala takze finansowo wnukom, m.in. To finansowala wycieczki szkolne. Zmarla zalatwila
rowniez corce prace w Spoéldzielni ogrodniczo pszczelarskiej w C.. E. N. byla osoba ciepla i opiekuncza. Zawsze
pomagala cérce w podejmowaniu wszystkich istotnych decyzji w zyciu. Zmarla bardzo chetnie wspomagala corke w
opiece nad wnukami. M. B. w 1995 roku rozpoczal nauke w T. w zasadniczej szkole zawodowej. Zamieszkal wowczas z
babcig. W tym okresie czasu babcia przejela obowiazki rodzicielskie wzgledem wnuka. Wczesniej M. B. spedzal babci
praktycznie kazde wakacje. Bardzo czesto tez przyjezdzal do niej w piatki i zostawal, az do niedzieli. Rowniez dla
niego $mier¢ babci byta bardzo negatywnym przezyciem. M. B. byl bardzo silnie zwigzany z babcig, spedzal z nig wiele
czasu. Oboje powodowie spedzali ze zmarlg Swieta i uroczystoéci rodzinne. Po §mierci babcei powdd mial nawet mysli
samobojcze. Z czasem dotarlo do niego, ze zmarla nigdy nie powrdci. Do dnia dzisiejszego powod nie pogodzit sie
z tym. Babcia namawiala powoda do rozpoczecia dalszej edukacji, a po jej Smierci powodowi stalo sie to obojetne.
Zerwal ze swoja dziewczyna, przestal utrzymywac kontakty towarzyskie ze znajomymi. Odczuwal niezwykle silny bol
po stracie babci.

Postanowieniem z dnia 5 sierpnia 2014 roku Sad Okregowy w Toruniu stwierdzil swoja niewlasciwo$é co do roszczenia
powoda M. B. i w tej czeSci przekazal sprawe Sagdowi Rejonowemu w T.do rozpoznania.

W odpowiedzi na pozew pozwany (...) w W. wniost o oddalenie powodztwa w caloSci i zasadzenie od powodoéw zwrotu
kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego. Pozwany przyznal, iz ponosi odpowiedzialnoéc
za skutki wypadku z dnia 1 sierpnia 2001 roku w wyniku, ktérego w dniu 4 sierpnia 2001 roku zmarta E. N..
Pozwany przyznal takze, iz powodowie wystapili z zadaniem wyplaty zadoSéuczynienia w zwigzku z naruszeniem dobr
osobistych zwigzanych ze $émiercig E. N.. W wyniku prowadzonego postepowania likwidacyjnego pozwany wyplacit
powodom zado$éuczynienia w kwocie: 15 000 zl na rzecz powddki B. B. i 10 000 zl na rzecz powoda M. B.. W ocenie
pelnomocnika pozwanego powodowie nie wykazali, aby od momentu wyplaty im zadoSéuczynienia przez pozwanego
zmienily sie w sposob istotny okoliczno$ci sprawy i wystapita nowa krzywda, ktéra nie zostala ujawniona w toku



postepowania likwidacyjnego. Zdaniem pelnomocnika pozwanego zado$cuczynienie ma charakter jednorazowy, a
powodowie nie wykazali okoliczno$ci uzasadniajacych wyplate po raz kolejny dodatkowych kwot zado$éuczynienia.
W tej sytuacji roszczenie uznaé nalezy za niezasadne i pow6dztwo winno zosta¢ oddalone w calo$ci.

Pozwany wskazal rowniez, iz nie kwestionuje, ze pomiedzy powodami a poszkodowanym istniala wiez emocjonalna.
Jest to w rodzinie sytuacja prawidlowa, pozadana i normalna. Wskaza¢ takze nalezy, iz poczucie zalu i rozpaczy
jest normalng reakcja na zalobe i §mieré osoby bliskiej. Powodowie nie wykazali natomiast aby krzywda przez nich
doznana przekraczala miare uznawang za przecietng w takich okoliczno$ciach. Zgodnie z treScig uzasadnienia uchwaty
Sadu Najwyzszego z dnia 13 lipca 2011 roku (III CZP 32/11) nie kazda wieZ rodzinna niejako automatycznie nalezy
zaliczy¢ do katalogu dobr osobistych, lecz jedynie taka, ktorej zerwanie powoduje bdl, cierpienie i rodzi poczucie
krzywdy. Osoba dochodzaca roszczenia na podstawie art. 448 k.c. powinna zatem wykaza¢ istnienie tego rodzaju
wiezi, stanowigcej jej dobro osobiste podlegajace ochronie, a nastepnie skonkretyzowac naruszone dobro osobiste
w okoliczno$ciach konkretnej sprawy. Nie wystarczy abstrakcyjne wskazanie wiezi rodzinnej, prawa do zycia w
rodzinie czy tez prawa do niezakl6conego zycia rodzinnego. Powodowie w niniejszej sprawie nie udowodnili jakie
konkretnie dobro osobiste zostalo naruszone, na czym to naruszenie polegalo. Pozwany zakwestionowal okolicznoSci
w powyzszym zakresie.

Pozwany wskazal takze, iz zgodnie z tre$cig wyroku Sadu Najwyzszego zado$éuczynienie ma mieé przede wszystkim
charakter kompensacyjny, wobec czego jego wysoko$¢ nie moze stanowic zaplaty symbolicznej, lecz musi przedstawiac
jaka$ ekonomicznie odczuwalng warto$¢. Jednocze$nie wysoko$é ta nie moze byé nadmierna w stosunku do
doznanej krzywdy, ale musi by¢ odpowiednia w tym znaczeniu, ze powinna by¢, przy uwzglednieniu krzywdy
poszkodowanego, utrzymano w rozsadnych granicach odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie
zyciowej spoleczenstwa (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 wrzeénia 2001 roku, sygn. akt III CKN 427/00, lex
nr 52766). Sad Najwyzszy podkreslil takze, ze zado$éuczynienie powinno sie cechowa¢ umiarkowang wysokoscia,
stanowiac ze zasada umiarkowanej wysokoSci zado$éuczynienia trafnie jest laczona z wysokoScia stopy zyciowej
spoleczenstwa. Zar6wno ocena, czy jest ono realne, jak i czym nie jest nadmierne, musi pozostawa¢ w zwiazku z
poziomem zycia. Odpowiednio$¢é kwoty zado$éuczynienia, o ktorej stanowi art. 44581 k.c. ma shuzy¢ zlagodzeniu
doznanej krzywdy a jednocze$nie nie by¢ Zroédlem wzbogacenia (tak: Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 9 lutego
2002 do roku sygn. akt III CKN 582/98). Pelnomocnik pozwanego wskazal takze, iz w orzecznictwie sagdowym
powszechnie przyjmuje sie, iz dla ochrony débr osobistych nie bez znaczenia pozostaje data w jakiej dochodzone jest
roszczenie. Znaczaca odlegloé¢ czasowa od momentu kiedy zostalo naruszone dobro osobiste do momentu wszczecia
postepowania ma wplyw na ocene skutkow naruszenia dobra osobistego i wysokosSci wyplacanego zadoSéuczynienia.
Uplyw dlugiego okresu czasu moze $wiadczy¢ o braku potrzeby dokonywania jakichkolwiek rekompensaty finansowe;j.
W przedmiotowej sprawie powodowie wystapili do Sadu po 13 latach od zdarzenia powodujacego tragiczng $émieré
E. N..

Rowniez w zakresie zadania zaplaty odsetek, w ocenie pozwanego, stanowisko powoddéw jest nie do przyjecia.
Sad Najwyzszy w wyrokach z dnia 8 grudnia 1997 roku (sygn. akt 1 CKN 361/97 oraz z dnia 9 stycznia 1998
roku (sygn. akt 3 CKN 301/97) wskazal ze zadoSéuczynienie ma charakter konstytutywny a §wiadczenia przyznane
z tytulu zado$cuczynienia sg jednorazowe i waloryzacyjne. Konsekwencja powyzszego stanu jest przyjecie, ze
odsetki ustawowe od kwoty zasadzonej tytulem zado$éuczynienia naleza sie najwcze$niej od daty wydania wyroku.
Zados$éuczynienie pieniezne za doznang krzywde ma na celu kompensate szkody niemajatkowej. W razie ustalenia
wysokoSci zado$¢uczynienia wg stanu rzeczy istniejacego w chwili zamkniecia rozprawy uzasadnione jest zatem
przyznanie odsetek dopiero od chwili wyrokowania.

Pismem z dnia 23 lutego 2015 roku pelnomocnik powodéw w caloéci podtrzymala zadanie powodki B. B. o wyplate
zado$éuczynienia we wskazanej kwocie i podtrzymala wszystkie wnioski i twierdzenia zawarte w pozwie. Pelnomocnik
powodki wskazala, iz w decyzji z dnia 22 maja 2014 roku, w ktbrej przyznano powodce zado$éuczynienie pozwany
nie zawarl zadnego uzasadnienia i nie wskazal w oparciu o jakie kryteria ustalit jego wysoko$¢ na kwota 15.000 zk
Mozna zatem zadaé sobie pytanie w jaki sposob ustalono rozmiar krzywdy i cierpienn powodki B. B.. Nie powinno
budzi¢ jakichkolwiek watpliwoéci, Ze tragiczna $émieré matki dla powddki B. B. stanowila niezwykle bolesne przezycie



wydarzen, ktéore dla normalnie funkcjonujacego czlowieka stanowi najwieksza zyciowa tragedie. Wiez pomiedzy
dzieckiem a rodzicem w kazdym przypadku nalezy ocenia¢ indywidualnie. Bardzo trudnym jest poddawanie ocenie
intensywnosci wiezi jaka miedzy nimi istnieje gdyz relacje tego rodzaju maja wymiar niezwykle subiektywny. Wskazaé
nalezy rowniez, ze niezwykle trudno ujaé¢ w stowa uczucia po stracie osoby bliskiej, w szczegolnos$ci matki. Nie sposéb
zgodzi¢ sie réwniez ze stanowiskiem pozwanego wskazujacym na to, iz wiezi emocjonalne laczace czlonkow rodziny
z biegiem czasu ulegaja rozluznieniu. Zdaniem pelnomocnika powddki fakt prowadzenia zycia w réznych miejscach,
zalozenia wlasnej rodziny w zaden sposob nie moze determinowac intensywnosci uczu¢ pomiedzy rodzicami a dzie¢mi.
Przy ustalaniu wysoko$ci zado$éuczynienia nalezy pamieta¢ o jego kompensacyjnym charakterze. W przypadku
$mierci osoby bliskiej zado$c¢uczynienie ma na celu zlagodzenie odczucia krzywdy i pomoc poszkodowanemu odzyskac
rownowage psychiczng. Powddka takiej rownowagi nie odzyskata do dnia dzisiejszego. Brak najblizszej osoby daje o
sobie znaé nie tylko podczas rodzinnych uroczystosci, ale rowniez w codziennym zyciu gdy roézne, czasem najbardziej
powszednie sytuacje przywoluja pamie¢ mamy. Pelnomocnik powodki podkresdlit takze, iz zado$¢uczynienie powinno
stanowi¢ ekonomicznie odczuwalng warto$¢. Powinno ono uwzglednia¢ nie tylko krzywde istniejaca w chwili
orzekania, ale takze taka ktora powodka B. B. bedzie w przyszloéci odczuwaé. Majac na uwadze caloksztalt okolicznos$ci
sprawy nalezy uznaé, ze kwota zadoS§téuczynienia ktorg wnosi powodka nie jest wygorowana, lecz stanowi sume
adekwatna do krzywdy jaka spotkato.

W odniesieniu do Zadania odsetek pelnomocnik powddki odwolal sie do wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 8 lutego
2002 roku i wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 22 maja 1990 roku wskazujacego, iz odsetki od zado$¢uczynienia
powinny by¢ zasadzone od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty. Zgodnie z art. 48181 k.c. jezeli dluznik op6znia
sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego wierzyciel moze zadaé odsetek za czas opdZnienia, chociazby nie on
zadnej szkody, chociazby op6znienie bylo nastepstwem okolicznosci, za ktére dtuznik odpowiedzialnoéci nie ponosi.
Opdznienie w spelnieniu $§wiadczenia zachodzi, gdy dluznik nie spelnia §wiadczenia w terminie, a jezeli termin nie
jest oznaczony gdy nie spelnia §wiadczenia niezwlocznie po wezwaniu przez wierzyciela. Strona powodowa wskazuje
iz zobowigzanie zaplaty zado$éuczynienia za szkode na osobie ma charakter zobowiazania bezterminowego. Jego
wymagalno$§¢ wynika z art. 455 k.c. zgodnie z ktérym, jezeli termin spelienia Swiadczenia nie jest oznaczony ani
nie wynika z wla$ciwoSci zobowiazania §wiadczenie powinno byé spelnione niezwlocznie po wezwaniu dluznika do
zaplaty. Ubezpieczyciel popada w opdznienie jezeli z nie spelni w terminie trzydziestodniowym $wiadczenia ktore
zostalo zgloszone kwotowo (tak Sad Najwyzszy wyroku z dnia 6 lipca 1999 roku, III CKN 315/98).

Sad ustalil, co nastepuje:

Dnia 1 sierpnia 2001 roku obywatel Holandii A. W.kierujac samochodem osobowym marki R. (...) o numerze
rejestracyjnym (...)- 17 naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposéb, ze nie dostosowal predkoéci
do warunkéw drogowych i w celu unikniecia najechania na tyl stojacego przed przejSciem dla pieszych pojazdu odbil,
najezdzajac na krawedzi jezdni, wskutek czego stracil panowanie nad pojazdem i potracil stojaca przed przej$ciem dla
pieszych E. N.. Poszkodowana zostala przewieziona z ciezkimi obrazeniami glowy do szpitala. E. N. zmarta w wyniku
odniesionych obrazen w dniu 4 sierpnia 2001 roku.

Wyrokiem z dnia 14 maja 2004 roku A. W. zostal uznany za winnego spowodowania do wypadku komunikacyjnego
w dniu 1 sierpnia 2001 roku, w wyniku ktérego $mier¢ poniosta E. N..

Dowéd: wyrok SR w T. z dnia 14.05.2004 roku k- 27 akt
zeznanie powodki ztozone w dniu 16.03.2015r1., 00:14:44, k-98v

E. N. zamieszkiwala w T.. Zmarta miala jedna corke B. B.. B. B. zamieszkiwala w C. przy ulicy (...). W chwili émierci
matki B. B. miala 44 lata (jak wynika z numeru PESEL wskazanego w pozwie). B. B. byla zamezna i miala jednego
doroslego w chwili §mierci matki syna M. B.. B. B. utrzymywata bardzo bliskie relacje ze swoja matka. Matka byta dla
niej osobg szczegbdlng. Gdy byla mloda dziewczyna tragicznie w wypadku komunikacyjnym zgingl jej ojciec. Matka
wychowywata ja samotnie. Okoliczno$¢ ta znaczaco zwiekszyla i umocnila wiezi laczace matke i corke. B. B. starala sie
czesto odwiedzac swoja matke w T., pomagala jej w zakupach, sprzataniu mieszkania i zalatwianiu drobnych spraw.



E. N. réwniez starala sie utrzymywac jak najblizsze relacje z corka i jej rodzina. Czesto goscila u siebie swoich wnukow
w tym M. B.. M. B. mieszkal nawet swojej babci gdy uczyt sie zasadniczej szkole zawodowej w T.. Pomimo znacznej
odlegloéci (20 -30 km) dzielacej matke i corke obie staraly sie utrzymywaé mozliwie czesty osobisty kontakt. B. B.
przyjezdzala do T. raz, dwa razy w tygodniu. Réwniez jej matka starala sie czesto odwiedzaéja w C.. W dniu wypadku E.
N. wracala od corki z C.. B. B. odprowadzila matke na przystanek autobusowy i zaczekala z nig na autobus. Gdy matka
powddki wrocila do T. udala sie na przystanek komunikacji miejskiej by wroci¢é do swojego miejsca zamieszkania.
Niestety przy przejéciu dla pieszych w drodze na przystanek autobusowy wydarzyt sie wypadek w wyniku ktorego
poniosta ona §mier¢.

Dowdd: zeznanie powddki zlozone w dniu 16.03.2015t., 00:14:44, k-98v
zeznanie J. B. zlozone w dniu 16.03.2015r., 00:03:06, k-96

Po wypadku powbdka natychmiast przyjechata do matki do szpitala. Czuwala przy matce przez trzy dni do chwili jej
$mierci. Smier¢ matki byta dla powodki olbrzymim szokiem. Stracila oparcie jednej z najblizszych jej oséb. Przez okres
okolo roku powddka leczyla sie i korzystala z porad psychologa.

Dowéd: zeznanie powddki ztozone w dniu 16.03.2015r., 00:14:44, k-98v
zeznanie J. B. ztlozone w dniu 16.03.2015r., 00:03:06, k-96

W 2014 roku powddka wystapila do pozwanego (...) W W. o wyplate zado§éuczynienia w zwiazku z naruszeniem
dobr osobistych w postaci zerwania wiezi rodzinnej z matka na skutek jej Smierci w nastepstwie nieszczesliwego
wypadku, do ktérego doprowadzil obywatel Holandii. Pozwana, co do zasady, uznala swojg odpowiedzialno$¢ za
nastepstwa wypadku i decyzjg z dnia 22 maja 2014 roku przyznala powddce B. B. zado$cuczynienie za naruszenie
dobr osobistych w wysoko$ci 15.000 zl, a jej synowi M. B. mu w wysoko$ci 10.000 zl. W uzasadnieniu decyzji
pozwana wskazala, iz ,przepisy nie ustalaja zadnych kryteriow, ktére nalezaloby uwzglednié przy ustalaniu wysoko$ci
zado$Cuczynienia pienieznego, kierujgc sie jednak wskazaniami orzecznictwa Sadu Najwyzszego, Fundusz przy
okreslaniu wysoko$ci zado$¢uczynienia wzigl pod uwage wszystkie okoliczno$ci majace wplyw na rozmiar doznanej
krzywdy, zwlaszcza stopien i czas trwania cierpien fizycznych i psychicznych, ich intensywno$¢, trwatosé skutku czynu
niedozwolonego, nieodwracalno$¢ nastepstw, wiek poszkodowanego i szereg innych okoliczno$ci. Jednoczeénie, z
uwagi jednak na kompensacyjny charakter zado$¢uczynienia, jego wysoko$¢ musi byé¢ utrzymana w rozsadnych
granicach odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa”.

Dowdéd: decyzja z dnia 22 maja 2014 k- 29
akta szkodowe k-77
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny ustalony zostal w oparciu o zeznania $§wiadkaJ. B., zeznania powddki i zalaczone do
akt dokumenty. Stan faktyczny byl w znacznej mierze bezsporny miedzy stronami. Strony zgodnie przedstawily
okolicznos$ci wypadku E. N. i jego skutki.

Sad uznala za w pelni wiarygodne zeznania §wiadka. Zeznania sy spojne, logiczne i konsekwentne. Swiadek
przypomniata zdarzenie sprzed ponad 14 lat, w ktérym zginela E. N.. Opisala skutki jakie wywarla tragiczna $mieré¢
matki na powodce i jakie laczyly ja relacje z matka. Zadna ze stron nie kwestionowala zeznan $wiadka.

Sad uznal réwniez za w pelni wiarygodne dokumenty zlozone do akt sprawy. Prawdziwo$¢ dokumentéw nie byta
kwestionowana przez zadng ze stron i nie budzila watpliwos$ci Sadu.

Jak wyzej wskazano stan faktyczny byt w znacznej mierze bezsporny miedzy stronami. Bezsporne miedzy stronami
byly okoliczno$ci wypadku, w ktérym $mieré poniosta matka powodki. Réwniez odpowiedzialno$¢ pozwanego nie



budzila watpliwo$ci stron. Pozwany przyznal, iz ponosi odpowiedzialno$¢ za nastepstwa wypadku, w wyniku ktérego
Smieré poniosta E. N.. Wskazal, iz w toku postepowania likwidacyjnego powddce wyplacono zado$éuczynienie z tytultu
naruszenia dobra osobistego w postaci zerwania wiezi rodzinnej w kwocie 15.000 zk. Do nowelizacji kodeksu cywilnego
w 2008 roku i dodaniu do art. 446 k.c. paragrafu 4 mozliwo$¢ wyplaty zado$éuczynienia za Smier¢ poniesiona na
skutek deliktu osobom najblizszym zmarlego budzila watpliwoéci i kontrowersje. Uchwalg z dnia 22 pazdziernika
2010 roku (sygn. akt ITICZP 76/10) Sad Najwyzszy wskazal, iz ,,Najblizszemu czlonkowi rodziny zmarlego przystuguje
na podstawie art. 448 KC w zwigzku z art. 24 § 1 KC zado$cCuczynienie pieniezne za doznang krzywde, gdy $mieré¢
nastgpila na skutek deliktu, ktéry miat miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 roku”. W chwili obecnej wyrazony wyzej
poglad ma charakter dominujacy i powszechny. Sad rozpoznajacy niniejszg sprawe w pelni podziela poglad wyrazony
w powolanej uchwale.

Nie budzi watpliwos$ci Sadu, w $wietle z art. 23 k.c., iz dobra osobiste czlowieka, jak w szczegblnosci zdrowie, wolnos$é,
czes$¢, swoboda sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji, nietykalno$¢ mieszkania,
tworczos¢ naukowa, artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska, pozostaja pod ochrong prawa cywilnego niezaleznie
od ochrony przewidzianej w innych przepisach. Ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze
zada¢ zaniechania tego dzialania, chyba ze nie jest ono bezprawne (art. 2481 k.c.). Przepis art. 448 k.c. wskazuje, iz
w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznac temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednia
sume tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznana krzywde.

Wysoko$¢ zadoS§éuczynienia stanowila jedyna kwestie sporna w niniejszej sprawie.

Pelnomocnik pozwanego wskazal, iz w toku postepowania likwidacyjnego w 2014 roku wyplacono powddce kwote
15.000 zl tytulem zado$éuczynienia. W ocenie pozwanego wyplacona kwota zado$éuczynienia spelnia swoja role
kompensacyjna, a przy ustaleniu jej wysoko$ci wzieto pod uwage wszystkie istotne okoliczno$ci sprawy.

Pelnomocnik powddki wniodst o zasadzenie zado$cuczynienia w kwocie 85.000 zL. W jego ocenie kwota przyznana
powddce w toku postepowania likwidacyjnego jest niewystarczajaca i w zaden spos6b nie odpowiada rozmiarowi
krzywdy i cierpienia jakich doznata powodka po $mierci matki.

Przepisy kodeksu cywilnego nie formuluja wprost kryteriow w oparciu o ktére nalezaloby ustali¢ wysoko$¢
naleznego zado$tuczynienia. informacje o jednostceorzeczenia sagdéworzeczenia administracjiNa podstawie art.
448 k.c. kompensowana jest bowiem krzywda, a wiec szkoda niemajatkowa wywolana naruszeniem dobra
osobistego, polegajaca na fizycznych dolegliwo$ciach i psychicznych cierpieniach pokrzywdzonego. Sad nie ma
obowiagzku zasgdzenia zadoSéuczynienia w kazdym przypadku wyrzadzenia krzywdy naruszeniem dobra osobistego.
Fakultatywny charakter zado$éuczynienia za krzywde (,,sad moze takze przyznaé") nie oznacza dowolnoéci organu
stosujacego prawo co do mozliwosci korzystania z udzielonej mu kompetencji (por. wyrok SN z dnia 19 kwietnia 2006
r., IIPK 245/05, OSNP 2007, nr 7—8, poz. 101 i wyrok SN z dnia 17 stycznia 2001 r., Il KKN 351/99, Prok. i Pr. 2006, nr
6, s. 11). Przy oznaczeniu zakresu wyrzadzonej krzywdy za konieczne uwaza sie uwzglednienie: rodzaju naruszonego
dobra, zakresu (natezenie i czas trwania) naruszenia, trwalo$ci skutkow naruszenia i stopnia ich ucigzliwo$ci, a takze
stopnia winy sprawcy i jego zachowania po dokonaniu naruszenia (por. wyrok SN z dnia 20 kwietnia 2006 r., IV CSK
99/05, LEX nr 198509; wyrok SN z dnia 1 kwietnia 2004 r., Il CK 131/03, LEX nr 327923; wyrok SN z dnia 19 sierpnia
1980 r., IV CR 283/80, OSN 1981, nr 5, poz. 81; wyrok SN z dnia 9 stycznia 1978 r., IV CR 510/77, OSN 1978, nr 11,
poz. 210).

Uszczerbki te moga polegac¢ na fizycznych dolegliwosciach i psychicznych cierpieniach bezposrednio zwigzanych ze
stanem zdrowia, ale tez z jego dalszymi nastepstwami w postaci odczuwanego dyskomfortu w wygladzie, mobilnosci,
poczuciu osamotnienia, nieprzydatno$ci spolecznej badz nawet wykluczenia. W judykaturze i doktrynie do$é
powszechnie przyjmuje sie wylacznie kompensacyjny charakter ochrony majatkowej udzielanej pokrzywdzonemu
i niedopuszczalno$é przypisywania jej funkcji represyjnych. Kompensata majgtkowa ma na celu przezwyciezenie
przykrych doznan. Stuzy¢ temu ma nie tylko udzielenie pokrzywdzonemu naleznej satysfakcji moralnej w postaci
uznania jego krzywdy wyrokiem sadu, lecz takze zobowigzanie do §wiadczenia pienieznego, ktére umozliwi pelniejsze



zaspokojenie potrzeb i pragnien pokrzywdzonego lub wesprze realizacje wskazanego przez niego celu spolecznego
(por. uchwala SN (Pelna Izba Cywilna) z dnia 8 grudnia 1973 r., III CZP 37/73, OSN 1974, nr 9, poz. 145; wyrok
SN z dnia 22 maja 1990 r., II CR 225/90, LEX nr 9030; wyrok SN z dnia 11 lipca 2000 r., II CKN 1119/98,
LEX nr 50884; wyrok SN z dnia 18 listopada 2004 r., I CK 219/04, LEX nr 146356;- Tak Komentarz do Kodeksu
Cywilnego, Adam Olejniczak, uwagi do art. 445 i 448 k.c., Lex 2014).W swoim orzecznictwie Sad Najwyzszy wskazal
takze, iz okolicznosSci indywidualne, zwigzane z pokrzywdzonym, powinny zosta¢ uwzglednione przy zastosowaniu
zobiektywizowanych kryteriow oceny (np. sytuacja rodzinna — osoba samotna, jedno dziecko, rodzina wielodzietna,
czy wiek pokrzywdzonego — mlody, dojrzaly, starszy; por. wyrok SN z dnia 22 czerwca 2005 r., III CK 392/04,
LEX nr 177203; wyrok SN z dnia 22 sierpnia 1977 r., II CR 266/77, LEX nr 7980). Podobnie SN w wyroku z
dnia 22 czerwca 2005 r., III CK 392/04, LEX nr 177203 wskazal, iz wplyw na odczuwanie dyskomfortu, zwtaszcza
zwigzanego z uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia, moze mieé sytuacja majatkowa pokrzywdzonego (np.
warunki mieszkaniowe, dochody z pracy lub kapitatu), wyznaczajac poziom wydatkéw konsumpcyjnych, mogacych
zrownowazy¢ mu doznane cierpienia.

Przenoszac powyzsze rozwazania prawne na grunt omawianej sprawy wskaza¢ nalezy, iz w ocenie Sadu
przyznane powddce zado$Cuczynienie w postepowaniu likwidacyjnym jest zbyt niskie i nie spelnia swojej funkcji
kompensacyjnej. B. B. byla jedyna corka tragicznie zmarlej E. N.. Obie kobiety laczyla bardzo silna wiez. B. B.
jako dziecko stracita w wypadku ojca i byla wychowywana przez matke. Wiezi laczace dziecko z rodzicami maja
charakter szczego6lny. Oczywiscie najczesciej niezwykle silne wiezi emocjonalne towarzysza relacja coérki z matka,
szczegblnie w okresie niepelnoletnoéci i niesamodzielnoéci corki. Nie oznacza to jednak, iz z chwila uzyskania
peloletnosci czy usamodzielnienia sie dziecka wiezi te zanikaja. Bardzo czesto matka nadal pozostaje najblizsza
osoba, powiernikiem nawet najskrytszych, intymnych probleméw. Nawet zalozenie wlasnej rodziny, pozostawanie
w zwiazku i posiadanie wlasnych dzieci nie musi skutkowaé zerwaniem czy oslabieniem wiezi laczacej matke i
corke. Niewatpliwie Smier¢ osoby najblizszej jest niezwykle traumatycznym przezyciem. Szczegblnie w sytuacji gdy
nastepuje ona nagle i niespodziewanie. Nalezy podkresli¢, iz jest to zdarzenie o charakterze nieodwracalnym, co
powinno by¢ wyznacznikiem przy ustalaniu wysoko$ci zado$éuczynienia. Zado$c¢uczynienie, jak wyzej wskazano, jest
jednorazowym $wiadczeniem pienieznym majacym skompensowac bol, zal, cierpienie zwigzane z naruszeniem dobra
osobistego w postaci zerwania wiezi z osoba najblizsza.

W ocenie Sadu zado$cuczynienie w lgcznej wysoko$ci 30.000 zt spelni swoje funkcje kompensacyjne.

Nalezy podkresli¢, iz od chwili wypadku powodujacego §mier¢ E. N. uplynelo 14 lat. Okres zaloby powddki zakonczyl
sie dawno. W chwili §mierci powodka nie pracowala i zyla skromnie wraz z mezem i synem. Maz powddki byl jedynym
zywicielem rodziny. Dzi$§ roéwniez powodka utrzymuje sie z dorywcezych prac zwiazanych ze sprzedaza kwiatoéw i
zniczy przed cmentarzem. Jej dochody nie przekraczaja 1000 zl miesiecznie. Pow6dka dochodzila w niniejszej sprawie
zado$éuczynienia w lacznej wysoko$ci 100.000 zt (przyznane zadoSéuczynienie w toku postepowania likwidacyjnego
i dochodzone pozwem), co stanowi rownowarto$é jej 9-10 letnich dochodéw. W ocenie Sadu zado$éuczynienie w tak
znaczacej kwocie stanowiloby wzbogacenie powédki i przekraczalo swéj kompensacyjny charakter.

Nalezy mieé réwniez na uwadze fakt, iz w chwili §mierci matki pow6dka miala 44 lata, od wielu lat pozostawala
w zwiazku malzenskim, z ktérego miala dorostego syna (ur. (...) — jak wynika ze wskazanych numeréw PESEL).
Powodka mieszkata z rodzing w C., a jej matka w T.. Powddka odwiedzala matke dwa razy w tygodniu. Okolicznoéci
te winny zosta¢ uwzglednione przy wymiarze zado$cuczynienia. Na wysoko$é zadoSéuczynienia wplywa rowniez
znaczna odleglo$é czasowa od zdarzenia i zakonczenie okresu zaloby. Warto podkreslié, iz sama powddka nie potrafila
wskazac w jaki sposob okreslila wartos$é zadanego zadoSéuczynienia. Odwolywala sie w tym zakresie do dzialan swego
pelnomocnika.

Wszystkie powyzsze okoliczno$ci Sad wzial pod uwage ustalajgc wysoko$¢ zado§éuczynienia przyznanego powddce.
Zgodzi¢ sie nalezy ze stanowiskiem powodki, iz przyznane jej zadoSéuczynienie za krzywde zwigzang z zerwaniem
wiezi z matka w nastepstwie wypadku komunikacyjnego jest zbyt niskie i nie spelnia swej roli kompensacyjne;j.
Zdaniem Sadu wlaéciwa kwota zado$éuczynienia winna wynie$¢ 30.000 zh. Jest to kwota, ktéra pozwoli powddce



skompensowaé krzywde po utracie osoby najblizszej. W toku postepowania likwidacyjnego pozwany wyptlacil powddce
kwote 15.000 zl. W tej sytuacji Sad zasadzil od pozwanego kwote 15.000 zl tytulem zadoSéuczynienia z ustawowymi
odsetkami od dnia 31 lipca 2014 roku do dnia zaplaty tj od dnia wytoczenia powddztwa w sprawie, zgodnie z zagdaniem
pozwu. Zgodnie z art. 48181 k.c. jezeli dluznik op6Znia sie ze spelnieniem §wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze
zadaé odsetek za czas opdznienia, chociazby nie poniést zadnej szkody i chociazby op6znienie bylo nastepstwem
okolicznoSci, za ktore dluznik odpowiedzialnoSci nie ponosi.

Jak wskazal Sad Apelacyjny w Bialymstoku w wyroku z dnia 12 grudnia 2014 roku (I ACa 600/14 Lex nr1602870)
momentem, od ktérego naleza sie odsetki za op6Znienie w wyplacie zadoSéuczynienia jest chwila wezwania dluznika
do jego zaplaty wraz ze skonkretyzowaniem zadanej kwoty. Sad orzekajacy w niniejszej sprawie w pelni podziela
poglad wyrazony w powolanym orzeczeniu Sadu Apelacyjnego. Powoddka za pos$rednictwem swego pelnomocnika
wystapila przed wystapieniem na droge prawna do pozwanego o wyplate zado$cuczynienia. Pozwany uznal swoja
odpowiedzialno$é i wyplacil zado$éuczynienie w kwocie mniejszej niz zadala powodka. W tej sytuacji powodka miata
prawo zadania odsetek za op6znienie od dnia wytoczenia powodztwa. Pozwany byl bowiem w zwloce od momentu
odmowy wyplaty czesci zagdanej kwoty.

O kosztach orzeczono w my$l art. 100 k.p.c. — zgodnie, z ktérym w razie czeSciowego tylko uwzglednienia zadan
koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone. Pow6dka zostala zwolniona od kosztéw sadowych w
czesci. Powodka przegrala proces w znacznej czeSci i zgodnie z ogdlnymi regulami postepowania winna zwrdcic stronie
pozwanej koszty celowej obrony tj. koszty wynagrodzenia pelnomocnika. Biorac jednak pod uwage szczegoélnie trudna
sytuacje majatkowa pozwanej i przedmiot procesu Sad uznal, iz zachodza przestanki uzasadniajace odstgpienie od
obcigzania powo6dki obowigzkiem zwrotu kosztow przeciwnikowi i ich wzajemne zniesienie miedzy stronami. Jak juz
wskazano powodka zostala czeSciowo zwolniona od kosztéw sadowych. W tej sytuacji Sad stosownie do art. 113 ustawy
o kosztach sadowych w sprawach cywilnych sad nakazal pobranie od powo6dki z zasgdzonego roszczenia kwote 750 zi
tytulem oplaty sadowej od zasadzonego na jej rzecz roszczenia (5% z 15.000 zl).



