Lacznik prostoliniowy 1

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 kwietnia 2013r
Sad Okregowy w Toruniu, Wydziat I Cywilny
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Wojciech Modrzynski

Lawnicy:
Protokolant: starszy sekret. Sqdowy Monika Fakiewicz

po rozpoznaniu w dniu: 10 kwietnia 2013 r. w T.

przy udziale :
sprawy z powodztwa: H. M.

przeciwko: Towarzystwu Ubezpieczen (...) S.A. w W. o zaplate

1. Oddala powbdztwo

2. Kosztami postepowania od uiszczenia ktorych zwolniona byta powo6dka obcigza Skarb Panstwa
3. Nie obcigza powodki obowigzkiem zwrotu kosztow postepowania pozwanemu

IC 1206/12

UZASADNIENIE

Do Sadu Okregowego w Toruniu wplynal pozew H. M. przeciwko (...) Towarzystwo Ubezpieczen S.A. w W. o zaplate.
Powodka domagala sie zasadzenia na jej rzecz kwoty 169.000 z} tytulem odszkodowania za razace niedbalstwo tj.
nieodebranie wyroku Sadu Okregowego w T. z uzasadnieniem i zaniechanie wniesienia §rodka odwolawczego w
sprawie IC 600/10 przez adwokata M. K.. W uzasadnieniu swego zadania powodka wskazala, i z wystgpila w sprawie
IC 600/10 przeciwko Bankowi (...) w B. o zaplate. Sprawa toczyla sie przed Sadem Okregowym w T.. W dniu 13 czerwca
2011 roku Sad Okregowy w T. oddalil powodztwo powddki przeciwko Bankowi (...) w B.. Pelnomocnik powo6dki
— adw. M. K. zlozyl wniosek o doreczenie mu odpisu wyroku wraz z pisemnym uzasadnieniem. Powodka wraz z
pelnomocnikiem ustalila, iz wniesiona zostanie apelacja od niekorzystnego dla niej rozstrzygniecia. Adwokat M. K.
w rozmowie zapewnial, iz wniosek taki jest zasadny i istnieje duze prawdopodobienstwo, iz wyrok zostanie uchylony
w wyzszej instancji. Wbrew zasadom etyki i rzetelnoSci adwokackiej M. K. nie odebrat przesylki z Sadu Okregowego
wT.zawierajacej odpis wyroku i uzasadnienie w sprawie IC 600/10. Przesylka ta byla dwukrotnie awizowana i nie
zostala podjeta przez pelnomocnika w terminie. To razace zaniedbanie pelnomocnika pozbawilo powddke mozliwosci
zlozenia apelacji od wyroku Sadu Okregowego w T. w sprawie I C 600/10. Oceniajac zachowanie adwokata M.
K. nalezy odwola¢ sie do standardéw starannego dzialania wlasciwego dla profesjonalnej dzialalno$ci prawniczej.
Zgodnie z § 49 Zbioru Zasad etyki Adwokackiej i Godnos$ci Zawodu do podstawowych obowigzkéw adwokata nalezy
czuwanie nad biegiem sprawy i informowanie klienta o jej postepach i wynikach. Przepis §56 powyzszych zasad wrecz
zobowigzuje adwokata do uzyskania zgody klienta na zaniechanie wniesienia Srodka odwotawczego. W ocenie powo6dki
za nieuprawnione uznac¢ nalezy twierdzenie, iz wniesienie $rodka odwolawczego w przedmiotowej sprawie byloby
bezzasadne. Adwokat M. K. zapewnial bowiem powodke o zasadnosci i koniecznoéci zlozenia apelacji. Dla oceny



zachowania adwokata M. K. wazne jest rowniez jego zachowanie po zaniedbaniu odebrania korespondencji z Sadu.
Zdajac sobie sprawe z wlasnego zaniedbania pelnomocnik celowo zatajal przed powddka okoliczno$ci sprawy probujac
przerzuci¢ odpowiedzialno$¢ na Poczte (...). Gdy to nie przynioslo spodziewanego rezultatu przestal odbiera¢ telefony
powodki. Postawa Adwokata M. K. sklonila powodke do zltozenia skargi do Okregowej Rady Adwokackiej. W chwili
obecnej przeciwko M. K. toczy sie postepowanie dyscyplinarne. W ocenie powddki postepowanie w sprawie I C 600/10
zawieralo szereg uchybien w zakresie oceny materialu dowodowego. Nie znajdowalo takze uzasadnienia odwolanie sie
do zarzutu przedawnienia roszczenia, bowiem szkoda ktorej dochodzila powddka wynikata z przestepstwa. Wniosek
o przywroOcenie terminu do wniesienia apelacji zlozony przez powodke nie zostal uwzgledniony przez Sad a jej
apelacja zostala odrzucona jako wniesiona po terminie. W celu ugodowego pozasadowego rozstrzygniecia sporu
powddka wystapila do Adwokata M. K. z zagdaniem zaplaty. Zadanie to pozostalo bez odzewu. W tej sytuacji powodka
wystapila zgodnie z art. 82284 k.c. do ubezpieczyciela Adwokata M. K. w ramach obowiazkowego ubezpieczenia od
odpowiedzialnoéci cywilno- zawodowej. W okresie od 1 stycznia 2009 roku do 31 grudnia 2011 roku obowigzywata
miedzy Naczelng Rada Adwokacka a (...)TU S.A. umowa generalna. Nastepca prawnym powyzszego towarzystwa
ubezpieczeniowego jest pozwana.

W odpowiedzi na pozew pozwana wniosla o oddalenie powddztwa i zasadzenia na jej rzecz zwrotu kosztow
postepowania w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wg norm przepisanych. Na wstepie wskazala, iz nastepca (...)
Towarzystwo Ubezpieczen S.A. w W. jest obecnie Towarzystwo Ubezpieczen (...) S.A. w W.. Pozwana przyznala,
iz jej poprzednika laczyla generalna umowa ubezpieczenia od odpowiedzialno$ci cywilnoprawnej z Naczelng Rada
Adwokacka w W.. Pozwana wskazala, i z powo6dka nigdy nie wystepowata do pozwanej ze zgloszeniem szkody na
etapie postepowania przedprocesowego. W ocenie pelnomocnika zgdanie pozwu z uwagi na jego lakoniczno$¢ i
skrotowo$¢ utrudnia zajecie merytorycznego zajecia stanowiska w sprawie. Powodka w pozwie nie wskazala podstawy
prawnej na jakiej dochodzi roszczenia odszkodowawczego od pozwanego jako ubezpieczyciela Adwokata M. K.
z tytulu obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej adwokatow. Nie mniej w ocenie pozwanego
powddka w zaden sposob nie wykazala przestanek odpowiedzialnoéci odszkodowawczej tj. zaistnienia szkody, winy
i istnienia adekwatnego zwigzku przyczynowego pomiedzy zawinionym dzialaniem sprawcy a powstala szkoda.
Zdaniem pelnomocnika pozwanej pow6dka nie wykazala winy M. K. w jego dzialaniu a takze zwiazku przyczynowego
pomiedzy jego zawinionym dzialaniem a powstala szkoda. Brak wykazania tych przeslanek determinuje réwniez
brak odpowiedzialnoéci za szkode Towarzystwa Ubezpieczeniowego. Powddka w pozwie wykazuje, iz zawinione
zaniechanie M. K. polegalo na nieodebraniu korespondencji z Sadu zawierajacej wyrok wraz z uzasadnieniem i
niewywiedzenie w terminie apelacji od niekorzystnego dla powodki wyroku. Zgodnie z jednolita linia orzecznicza
SN obowigzkiem powodki w niniejszym postepowaniu bylo wykazanie, iz brak zaniedban po stronie pelnomocnika
zakonczylby sie korzystnym rozstrzygnieciem dla powddki. Pelnomocnik pozwanej odwolal sie w tym zakresie m.in.
do wyroku SN z 16. 11.1962 roku (III Cr 8/62 Panstwo i Prawo z 1964 nr 7 str. 165) w ktérym stwierdzono, iz
nie kazde uchybienie pelnomocnika jego obowiazkéw w zakresie terminowego skladania $rodkéw odwolawczych
jak rowniez naleznych od tych optat sadowych rodzi po jego stronie obowiazek odszkodowawczy. Obowiazek ten
powstaje dopiero wéwczas, gdy zaniedbania dokonania czynno$ci doprowadzito do uprawomocnienia sie orzeczenia
merytorycznie nieshusznego. Zdaniem pelnomocnika pozwanego powodka w zaden sposdb nie wykazala, aby wyrok
Sadu Okregowego w T. z dnia 13 czerwca 2011 roku w sprawie IC 600/10 byl merytorycznie niestuszny i bylo wysokie
prawdopodobienistwo jego zmiany na korzy$¢ powddki w przypadku skutecznego wniesienia apelacji.

Na rozprawie strony podtrzymaly swoje stanowiska.

Sad ustalil, co nastepuje:

H. M. zwrocila sie do Adwokata M. K., ktéry prowadzi Kancelarie (...) w L. o wystapienie w jej imieniu do Sadu
Okregowego w T. przeciwko Bankowi (...)w B. o zaplate kwoty 196.066,05 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
12 marca 2007 roku do dnia zaplaty. Pelnomocnictwa do wystepowania w sprawie udzielila Adwokatowi M. K. w dniu
10 grudnia 2009 roku.

Dowaéd: pelnomocnictwo k 13 akt IC 600/10



zeznanie M. K. zlozone na rozprawie w dniu 10 kwietnia 2013r. — 00:03:33
zeznanie powddki ztozone w dniu 10 kwietnia 2013r. 00:18:56

Na podstawie udzielonego pelnomocnictwa M. K. wystgpil do Sadu z pozwem o wydanie nakazu zaplaty w
postepowaniu upominawczym przeciwko wskazanemu bankowi. Postepowanie w sprawie zarejestrowane zostalo w
Sadzie Okregowym w T. pod sygnatura akt IC 600/10. W uzasadnieniu zadania pelnomocnik powodki wskazal, iz
powodka prowadzita skup zywca i wzamian za dostarczany do Zaktadow (...) spotka z o.0. otrzymywata wynagrodzenie
za poérednictwem pozwanego Banku. Od grudnia 2001 do maja 2003 roku duza cze$¢ kwot naleznych powodce
zostala wyplacona na podstawie sfalszowanych dowodéw wyplat. Na dowodach tych sfalszowano podpisy powddki
lub jej matki L. J. w rubryce otrzymalem. W przypadku 19 dowodéw wyplaty ustalono, iz sfalszowania dokonaly
kasjerka banku (...). S. i Kierownik dzialu (...) G. B.. Sfalszowane dowody opiewaly na kwote dochodzona w pozwie.
Pelnomocnik powddki wskazal, iz podstawa odpowiedzialno$ci banku jest przepis art. 12081 k.p. w zw. z art. 415
(art. 422) k.c. Szkoda wyrzadzona powodce, ktora nie otrzymala naleznych jej pieniedzy spowodowana zostala przez
kasjerke banku (...). S., ktora zostala skazana wyrokiem karnym Sadu Rejonowego w B. z dnia 12 marca 2007 roku
w sprawie II K 14/07.

Dowdéd: odpis pozwu znajdujacy sie w aktach IC 600/10 k -2 i n.

Nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym z dnia 24 lutego 2010 roku wydanym przez Sad Okregowy
wT.nakazano pozwanemu Bankowi (...) w B. aby zaplacil na rzecz H. M. kwote 196.066,05 zt wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 12 marca 2007 roku do dnia zaplaty i wraz z kosztami postepowania w wysokoSci 3600 zl.

Dowdéd: nakaz zaplaty k — 21 akt IC 600/10

Sprzeciw od powyzszego nakazu zlozyl pozwany Bank (...) w B. i zazadal oddalenia powddztwa i zasadzenia na
jego rzecz zwrotu kosztow postepowania w tym kosztoéw zastepstwa procesowego. W uzasadnieniu pelnomocnik
pozwanego wskazal, iz powodka powolala sie na orzeczenie wydane przez Sad Rejonowy w B. w sprawie karnej
IT K 14/07. Tymczasem w sprawie wydane zostalo takze inne orzeczenie w ktdorym prawomocnie stwierdzono
niepopelnienie przestepstwa polegajacego na zaborze pieniedzy na szkode powodki. Twierdzenia powodki, iz od
grudnia 2001 roku do maja 2003 roku duza cze$¢ kwot naleznych pani M. nie dotarla do powddki jest catkowicie
nieuzasadniona. Zebrany przez Prokurature Rejonowa w B.material dowodowy w postaci wydrukéw operacji na
kontach bankowych L. J. i jej corki H. M. potwierdzil, iz pieniadze byly przekazywane na konto bankowe H. M. i L.
J. 1 nie zostaly przywlaszczone przez inne osoby.

Dowéd: sprzeciw od nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym k— 25 i n. akt IC 600/10

Na rozprawie w dniu 29 lipca 2010 roku pelnomocnik powodki cofngl pozew w zakresie kwoty 26.076,72 zi. Na
rozprawie tej pelnomocnik pozwanego banku podnio6st zarzut przedawnienia roszczenia.

Dowdéd: protokdl rozprawy z dnia 29.07.2010r. k — 82 akt IC 600/10

Postanowieniem z dnia 13 sierpnia 2010 roku Sad Okregowy w T. w sprawie C 600/10 uznal zarzut przedawnienia
za usprawiedliwiony co do zasady. Odpis postanowienia wraz z uzasadnieniem przestano do pelnomocnika powddki.
Zadna ze stron postepowania nie zlozyla zazalenia na powyzsze postanowienie.

Dowéd: odpis postanowienia k — 89, zpo- 96,97 akt IC 600/10

Wyrokiem z dnia 13 czerwca 2011 roku Sad Okregowy w T. oddalil pow6dztwo H. M. przeciwko Bankowi (...)w B. o
zaplate o nie obciazyl powo6dki kosztami zastepstwa procesowego pozwanego. Na publikacji orzeczenia nie stawili sie
ani pelnomocnik powddki ani powodka.

Dowéd: wyrok SO w T. k — 147 akt IC 600/10



Protokét z publikacji k — 142 akt IC 600/10

W dniu 15 czerweca 2011 roku pelnomocnik powodki Adwokat M. K. wysltal do Sadu wniosek o sporzadzenie i
doreczenie mu odpisu wyroku Sadu Okregowego z dnia 13 czerwca 2011 roku w sprawie IC 600/10 wraz z pisemnym
uzasadnieniem. Wniosek wplynal do Sadu Okregowego w T. w dniu 20 czerwca 2011 roku.

Dowéd: wniosek k — 144 i koperta k — 145
zeznanie M. K. zloZzone na rozprawie w dniu 10 kwietnia 2013r. — 00:03:33
zeznanie powodki ztozone w dniu 10 kwietnia 2013r. 00:18:56

W dniu 4 lipca 2011 roku Sad sporzadzil uzasadnienie wyroku z dnia 13 czerwca 2011 roku. Odpis wyroku wraz z
uzasadnieniem wyslano do pelnomocnika powo6dki w dniu 8 lipca 2011 roku. jak wynika z adnotacji poczty przesytka
wystana do pelnomocnika powodki zawierajaca odpis wyroku i jego uzasadnienie byta dwukrotnie awizowana w
dniach 11 lipca 2011 roku i 19 lipca 2011 roku i nie zostala podjeta w terminie. W tej sytuacji zarzadzeniem z dnia
8 sierpnia 2011 roku zostala uznana za prawidtlowo doreczona z dniem uplywu drugiego awiza tj. z dniem 26 lipca
2011 roku.

Dowdéd: zarzadzenie i ZPO k — 150 1 153 akt IC 600/10
Okoliczno$é niesporna

Pismem z dnia 29 sierpnia 2011 powddka wniosla o przywrdcenie terminu do wniesienia apelacji i ztozyla apelacje od
wyroku Sadu Okregowego w T. z dnia 13 czerwca 2011 roku w sprawie IC 600/10.

Dowéd: wniosek powddki k — 160 akt IC 600/10
apelacja powodki k — 168 akt IC 600/10

Postanowieniem z dnia 5 pazdziernika 2011 roku Sad Okregowy oddalit wniosek powddki o przywrdcenie
terminu i odrzucil wniesiong przez nig apelacje jako sp6zniona. Powyzsze rozstrzygniecie zostalo zaskarzona przez
pelnomocnika powodki. Postanowieniem z dnia 16 listopada 2011 roku Sad Apelacyjny w G. oddalil zazalenie powo6dki

Dowdéd: postanowienie SO k — 187 akt IC 600/10
Postanowienie SA k - 201 akt IC 600/10
Sad zwazyl, co nastepuje:

Powyzszy stan faktyczny nie byl sporny miedzy stronami i zostal ustalony w oparciu o dokumenty znajdujace
sie w aktach Sadu Okregowego w T. w sprawie IC 600/10 oraz zeznania M. K. i H. M.. Sad uznal za w pehi
wiarygodne dokumenty znajdujace sie w powyzszych aktach. Prawdziwo§¢é dokumentéw nie budzita watpliwosci i
nie byla kwestionowana przez zadng ze stron. Sad uznal réwniez za w pelni wiarygodne zeznania M. K. i powo6dki
w zakresie w jakim byly one zgodne z ustalonym stanem faktycznym. Zeznania te koresponduja z dokumentami
znajdujacymi sie w aktach IC 600/10. Sg one spojne, logiczne i konsekwentne. Rowniez zeznania powodki Sad uznat
za wiarygodne w zakresie w jakim koresponduja one z ustalonym stanem faktycznym. Sad nie uznala jej zeznan za
wiarygodnych w zakresie ustalen poczynionych miedzy powo6dka a jej pelnomocnikiem co do wnoszenia apelacji.
Trudno uznac aby strony juz przed ogloszeniem wyroku uzgadnialy, iz wniesiona zostanie apelacja. Warto podkresli¢,
iz zar6wno pelnomocnika jak i powodki w sprawie IC 600/10 nie bylo na publikacji orzeczenia. Za sprzeczne z
zasadami do§wiadczenia zyciowego uznaé nalezy sytuacje, w ktorej strony nie znajac merytorycznej decyzji zapadlej
w sprawie i jej uzasadnienia dokonuja wigzacych ustalen co do apelacji i jej zakresu. Nawet jesli strony spodziewaly
sie negatywnego dla siebie wyroku, to jednak omoéwienie zakresu apelacji mozliwe byloby po zapoznaniu sie z



pisemnym uzasadnieniem orzeczenia. Nie budzi watpliwoSci, iz w dniu zamkniecia rozprawy strony uzgodnily, iz w
przypadku niekorzystnego rozstrzygniecia dla powo6dki beda skladaly wniosek o jego uzasadnienie. Powodka jednak
nie wykazala w postepowaniu dowodowym aby strony poczynily takie uzgodnienia w zakresie skladanej apelacji
(warto podkresélié, iz po zgloszeniu sprzeciwu przez pozwanego w sprawie IC 600/10 pelnomocnik powddki uznajac
podniesiony zarzut przedawnienia cofnat pozew w czeSci roszczenia). Okoliczno$¢ powyzsza ma jednak drugorzedne
znaczenie dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

Pelnomocnik pow6dki domagat sie przeprowadzenia postepowania dowodowego z akt postepowania dyscyplinarnego
prowadzonego przeciwko M. K.. Sad oddalil powyzszy wniosek jako niedopuszczalny. Kodeks postepowania cywilnego
przewiduje m.in. przeprowadzenie dowodu z dokumentow, ktére moga znajdowaé sie w okreSlonych aktach.
Obowiagzkiem pelnomocnika skladajgcego wniosek jest oznaczenie dokumentu i wskazanie na jakg okoliczno$¢ dowod
z tego dokumentu ma zosta¢ przeprowadzony. Wniosek dowodowy o przeprowadzenie dowodu z akt postepowania
uzna¢ nalezy za niedopuszczalny i z uwagi na powyzsze Sad oddalil wniosek pelnomocnika powodki.

Jak juz wskazano stan faktyczny nie byl sporny miedzy stronami. W ocenie powodki jej pelnomocnik naruszajac
obowiagzek odebrania korespondencji z Sadu uniemozliwil jej skuteczne wniesienie apelacji od wyroku Sadu
Okregowego w T. z dnia 13 czerwca 2011 roku w sprawie IC 600/10 czym wyrzadzil jej szkode.

W ocenie pozwanego fakt nieodebrania przesylki sadowej zawierajacej odpis wyroku wraz z uzasadnieniem
nie stanowi jeszcze wystarczajacej przeslanki do przypisania odpowiedzialno$ci odszkodowawczej towarzystwu
ubezpieczeniowemu, w ktorym obowigzkowa police OC posiadal M. K. jako adwokat. W tej sytuacji konieczne jest
rowniez wykazanie przeslanek odpowiedzialnoéci odszkodowawczej tj. faktu powstania szkody, winy i adekwatnego
zwigzku przyczynowego pomiedzy zawinionym dzialaniem sprawcy, a powstala szkoda.

W ocenie Sadu powodka nie wykazata zasadno$ci swoich roszczen.

M. K. jest adwokatem, a wiec zawodowo zajmuje sie reprezentowaniem osdb, ktdre zleca mu sprawe. Od takich
0s6b zgodnie z art. 35582 k.c. wymaga sie nalezytej starannoSci, ktéra ocenia sie przy uwzglednieniu zawodowego
charakteru prowadzonej dzialalnoéci. Zgodzi¢ sie nalezy z twierdzeniem, iz umowa zlecenia laczagca H. M. z M.
K. byla umowa starannego dzialania, a nie umowg rezultatu. Fachowy pelnomocnik jakim jest adwokat nie moze
zagwarantowac stronie wyniku postepowania. Jego dzialania nalezy postrzega¢ z punktu widzenia odpowiedzialno$ci
za zachowanie nalezytej staranno$ci w prowadzeniu sprawy. Jak wskazat Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 2 grudnia
2004 roku (VCK 297/04) adwokat lub radca prawny odpowiadaja za szkody wyrzadzone mocodawcy wskutek
wlasnych zaniedban i bledow prowadzacych do przegrania sprawy, ktorej wynik bylby korzystny dla tej strony, gdyby
pelnomocnik zachowal nalezyta staranno$¢. Mocodawca moze zadaé¢ odszkodowania, a Sad orzekajacy w sprawie
winien oceni¢ nalezyta staranno$¢ wymagana od adwokata i radcy prawnego przy uwzglednieniu profesjonalnego
charakteru ich dzialalno$ci. W ocenie Sadu zaniedbania M. K. sg ewidentne i nie ulega watpliwosci, iz nie dolozyl
on nalezytej staranno$ci przy prowadzeniu sprawy powodki. Zgodnie z art. 471 i art. 472 k.c. w zw. z art. 355 k.c.
dluznik zasadniczo odpowiada za niezachowanie nalezytej staranno$ci przy wykonaniu zobowiazania. ,Niezachowanie
nalezytej starannoS$ci” jest postepowaniem dluznika, z powodu ktérego mozna mu postawié zarzut. Tym samym
zwrot powyzszy nalezy traktowac jako synonim winy w postaci niedbalstwa (tak Komentarz do Kodeksu Cywilnego.
Ksiega Trzecia. Zobowigzania. Tom1, pod red. G. Bieiska, Wydawnictwo LexisNexis, Warszawa 2007, uwagi do
art. 472 k.c.). Na obowigzki adwokata w stosunku do zleceniodawcy spojrzeé nalezy przez pryzmat umowy zlecenia
i profesjonalnego charakteru prowadzonej przez adwokata dzialalnoSci. Jednym z podstawowych obowigzkow
pelnomocnika procesowego jest odbieranie korespondencji z Sadu i powiadamianie Sadu o kazdej zmianie adresu
siedziby kancelarii, czy tez adresu dla doreczen. Z akt sprawy I C 600/10 wynika w spos6b nie budzacy watpliwosci,
iz M. K. nie odbierat kierowanej do niego korespondencji, w wyniku czego wyrok z dnia 13 czerwca 2011 roku
uprawomocnit sie

Jak wskazano wyzej Sad Najwyzszy w powolanym orzeczeniu wskazal, iz adwokat lub radca prawny odpowiadaja
za szkody wyrzadzone mocodawcy wskutek wlasnych zaniedban i bledéow prowadzacych do przegrania sprawy,



ktorej wynik bylby korzystny dla tej strony, gdyby pelnomocnik zachowat nalezyta staranno$¢. Do odpowiedzialnoSci
odszkodowawczej po stronie adwokata lub radcy prawnego dochodzi gdy na skutek zawinionego przez siebie
dzialania doprowadzaja do niekorzystnego dla swojego mocodawcy orzeczenia sagdowego. W omawianej sprawie
na powodce ciazyl obowiazek wykazania , iz wniesienie apelacji w niniejszej sprawie doprowadziloby do uchylenia
niekorzystnego dla niej wyroku i wydania rozstrzygniecia uwzgledniajacego jej zadania (art. 5 k.c.). W ocenie Sadu
w przypadku odpowiedzialno$ci kontraktowej (art. 471 k.c.), obok niewykonania lub wykonania nienalezytego oraz
wyrzadzonej szkody, przestanka omawianej odpowiedzialno$ci dtuznika jest rowniez istnienie normalnego zwiazku
przyczynowego miedzy naruszeniem przez dluznika wiezi zobowiazaniowej, a szkoda wierzyciela. Zgodnie z art.
36181 k.c. zobowigzany do odszkodowania ponosi odpowiedzialno$¢ tylko za normalne nastepstwa dzialania lub
zaniechania, z ktérego szkoda wynikla. Adekwatny zwigzek przyczynowy jest wiec konieczng przestanka powstania
obowigzku naprawienia szkody ale jednoczes$nie wskazuje, jak daleko ona siega. Jak juz wspomniano, Kodeks
cywilny przyjal w dziedzinie zwigzku przyczynowego teorie adekwatnej przyczynowosci, w Swietle ktérej dokonuje
sie segregacji zjawisk niezbednych do wywotlania szkody jak i zdarzen, z ktoérych kazde stanowi jakie§ ogniwo w
lancuchu skutkéw. Ktéry z warunkow nalezy wziaé pod uwage, a ktory pominaé, zalezy tylko od postanowien ustawy
(zob. A. Ohanowicz, J. Gorski, Zarys prawa zobowigzan, Warszawa 1970, s. 53). Przepis art. 361 § 1 KC opiera te
selekcje na kryterium normalnosci nastepstw. W tym wypadku jako ,normalne” nastepstwa zaniedban pozwanego,
tzn. typowe lub oczekiwane w zwyklej kolejnoSci rzeczy, a wiec niebedace rezultatem jakiego$ zupelnie wyjatkowego
zbiegu okolicznoSci.

W omawianej sprawie powodka skoncentrowala sie wylacznie na wykazaniu, iz dzialania jej pelmomocnika M. K.
w sprawie IC 600/10 mialy charakter razacego naruszenia jego obowiazkéw jako profesjonalnego pelnomocnika
w zakresie odbioru kierowanej do niego z Sadu korespondencji. W ocenie Sadu okoliczno§¢ ta nie budzi
watpliwo$ci. Powodka nie wykazala w niniejszej sprawie pozostalych przestanek odpowiedzialno$ci odszkodowawczej
omoéwionych wyzej. Sam fakt prowadzenia rozmowy o mozliwo$ci zlozenia §rodka odwolawczego i ewentualne
zapewnienia pelnomocnika o jego zasadno$ci nie §wiadczg jeszcze o uzyskaniu korzystnego dla powodki wyroku w
przypadku zlozenia apelacji. Powodka nie ztozyta zadnych wnioskéw dowodowych w zakresie wykazania przestanek
odpowiedzialno$ci odszkodowawczej. Warto podkreslié, iz juz w postanowieniu Sadu Okregowego w T. z dnia 13
sierpnia 2010 roku w sprawie IC 600/10 uznano zarzuty przedawnienia za usprawiedliwione co do zasady. Powyzsze
rozstrzygniecie nie zostalo zaskarzone. W tej sytuacji ewentualne rozmowy pelnomocnika powodki i powodki na temat
wniesienia apelacji od niekorzystnego rozstrzygniecia moga budzi¢ watpliwoéci. Tym bardziej, iz rozmowy te jak
wskazuje powbddka mialy toczy¢ sie przed wydaniem wyroku, po jednej z rozpraw w restauracji w T.. Ani powddka, ani
jej pelnomocnik nie stawili sie na publikacji wyroku. Trudno uznaé aby profesjonalny pelnomocnik przed wydaniem
wyroku, nie znajac jego merytorycznej tresci i okolicznos$ci uzasadniajacych rozstrzygniecie, przesgdzal o skutecznosci
wywiedzionej w przyszlo$ci apelacji. Warto rowniez zwrdci¢ uwage, iz jak wynika z wyja$nien powddki jej pelnomocnik
w toku postepowania cofnal pozew w zakresie czeéci zadania uznajac, iz roszczenie w tym zakresie jest przedawnione.
Podkresli¢ nalezy, iz powddka w niniejszym postepowaniu w zaden sposéb nie wykazala, aby naruszenie nalezytej
staranno$ci przy wykonywaniu zlecenia przez M. K. wyrzadzilo jej szkode w postaci nieuzyskania korzystnego dla
siebie rozstrzygniecia.

M. K. byl ubezpieczony z tytulu odpowiedzialnoéci cywilnej adwokatéow w zwigzku z wykonywaniem zawodu
w chwili prowadzenia postepowania w sprawie IC 600/10 w (..) Towarzystwo Ubezpieczeh S.A. w W..
Nastepcg prawnym powyzszego towarzystwa ubezpieczeniowego jest Towarzystwo Ubezpieczen (...)S.A w W..
Zgodnie z Art. 82281 k.c. przez umowe ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej ubezpieczyciel zobowiazuje
sie do zaplacenia okreSlonego w umowie odszkodowania za szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec
ktérych odpowiedzialno$é za szkode ponosi ubezpieczajacy albo ubezpieczony. W omawianej stronie wylgcznie
mozliwo$§¢ przypisania odpowiedzialnoéci odszkodowawczej ubezpieczonego M. K., moglaby stanowi¢ podstawe
odpowiedzialnoéci towarzystwa ubezpieczeniowego na podstawie umowy ubezpieczenia. W omawianej sprawie
powodka nie wykazala przestanek odpowiedzialno$ci odszkodowawcezej M. K., co wyklucza mozliwo$é dochodzenia
roszczen odszkodowawcezych od pozwane;.



Majac powyzsze na uwadze Sad zgodnie z powolanymi wyzej przepisami orzekl jak w sentencji orzeczenia. O kosztach
orzeczono na podstawie art. 102 k.p.c. Zgodnie z powyzszym przepisem w wypadkach szczeg6lnie uzasadnionych sad
moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko cze$¢ kosztow albo nie obcigzaé jej w ogdle kosztami. Jak wynika z
o$wiadczenia o stanie rodzinnym i majatkowym zlozonego do akt sprawy w zwigzku z wnioskiem o zwolnienie od
kosztow sadowych i wyjasnieniach zawartych w zazaleniu na odmowe zwolnienia od kosztéw sytuacja materialna
powddki jest zta. W chwili obecnej powddka jest osoba bezrobotna, nie posiadajaca odpowiedniego wyksztalcenia
umozliwiajacego jej znalezienie pracy w warunkach wiejskich. Nalezaca do niej nieruchomos$é odziedziczona po
rodzicach obciazona jest hipotekami. Zdaniem Sadu wskazana sytuacja materialna powddki uzasadnia odstgpienie
od obcigzania powddki, jako strony przegrywajgcej, obowigzkiem zwrotu kosztéw postepowania przeciwnikowi.



