Sygn. akt IX Kz 301/13 Torun , 10 wrze$nia 2013 roku
POSTANOWIENIE

Sad Okregowy w Toruniu Wydzial IX Karny Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy - SSO Barbara Plewiniska / spr /

Sedziowie : SO Aleksandra Nowicka

SO Andrzej Walenta

Protokolant: st. sekr. sad. Ewa Tylmanowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Bozeny Mentel

po rozpoznaniu w sprawie J. G.

oskarzonego o czyn z art. 157 § 1 kk

zazalenia pelnomocnika oskarzyciela positkowego z dnia 8 sierpnia 2013 roku

na postanowienie Sadu Rejonowego w Chelmnie z dnia 22 lipca 2013 roku

sygn. akt I K 21/13

0 umorzeniu postepowania

na podstawie art. 437 § 1 kpk

postanawia

uchylié¢é zaskarzone postanowienie i sprawe przekazaé do merytorycznego rozpoznania Sqdowi
Rejonowemu w Chetmnie

UZASADNIENIE

Zazalenie pelnomocnika oskarzyciela positkowego w pelni zastuguje na uwzglednienie.

Jak stusznie podniosla strona skarzaca, sad pierwszej instancji zaskarzone postanowienie ,wydal z pominieciem
dyrektyw oceny spotecznej szkodliwo$ci czynu” zarzucanego oskarzonemu. A przeciez o stopniu spolecznej
szkodliwoéci Swiadceza rodzaj i charakter naruszonego dobra, rozmiary wyrzadzonej lub grozacej szkody, sposob i
okolicznos$ci popehienia czynu, waga naruszonych obowigzkow jak réwniez postaé zamiaru, motywacja sprawcy,
rodzaj narazonych regut ostroznosci i stopien ich naruszenia.

Umarzajac postepowanie jako podstawe prawna Sad Rejonowy podal przepis

art. 17 § 1 kpk pkt 3 kk, ale w uzasadnieniu jako przemawiajace za taka decyzja podkreslil nastepujace okoliczno$ci:
sprokurator wskazal, iz przeprowadzone postepowanie dowodowe mogloby wskaza¢ na jego (konflikt) istotno$c
majaca wplyw na postaé¢ zamiaru i winy oskarzonego, skierowany do sadu akt oskarzenia przeciwko pokrzywdzonemu,
jak i to, ze ,Nie mozna pozwoli¢, by wyrok Sadu stal sie narzedziem odwetu”. Te elementy i to nie wszystkie, moga
jedynie wplynaé na stopien zawinienia oskarzonego, a nie na ocene stopnia spolecznej szkodliwosci przedmiotowego
czynu.

Zdaniem Sadu Okregowego orzeczenie w niniejszej sprawie winno zapas$¢ po przeprowadzeniu rozprawy glownej,
a wiec po przeprowadzeniu przez sad postepowania i dokonania oceny catoksztaltu materialu dowodowego, a nie



tylko poprzestaniu na lekturze aktu oskarzenia, akt sprawy i wypowiedzi oskarzyciela publicznego na rozprawie
w dniu 16 maja b.r. / k. gov /. Jest to stanowisko tym bardziej zasadne gdy zwazy sie na aktywno$¢ procesowa
pelnomocnika oskarzyciela positkowego, ktora zmierzala do wykazania rozmiaru szkody i tego, iz ,zachowanie
oskarzonego doprowadzilo do powaznego uszkodzenia ciala pokrzywdzonego”, a wiec wykazania, ze niedopuszczalne
jest twierdzenie sadu pierwszej instancji o znikomej spolecznej szkodliwo$ci czynu zarzucanego oskarzonemu.

Wobec powyziszego, zaskarione postanowienie nalezalo uchyli¢é i sprawe przekazaé do
merytorycznego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Chelimnie

Pouczenie: na powyzsze postanowienie zazalenie nie stuzy.



